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RESUMO

A analise e comparacao dos principios dos sistemas juridicos de Common Law e 0
Civil Law demonstram a relevancia para adocédo em carater gradual do Common Law
ao sistema juridico brasileiro de Civil Law. Compreender os desafios enfrentados pelo
atual sistema juridico nacional positivado, somando-se a necessidade de
modernizacao, justificam a adesao dos institutos do sistema juridico anglo-saxao de
stare decisis e o distinguishing. Trata-se de medida que visa providenciar e garantir
maior previsibilidade das decisdes judiciais com base no Ordenamento Juridico
Brasileiro a fim de resultar no desafogamento do Poder Judiciario e, em consequéncia,
facilitar a compreensao de seus atos perante a populagéo nacional.

Palavras-chave: Sistemas Juridicos; Direito Internacional; Positivismo.
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INTRODUCAO

A adocéo de principios do common law numa possivel crise do sistema juridico de civil
law no Brasil é de extrema pertinéncia ao Direito nacional, tendo em vista que esta discussao,
acerca da adocao de principios do direito americano e inglés, se mostra presente ha mais de
década no Brasil, sendo que, lentamente, estamos inserindo principios do Common Law no atual
sistema juridico.

Com o avanco da tecnologia e com base na facilidade de acesso a informac6es, notou-
se que diversos problemas que vem sendo enfrentados no Direito positivado brasileiro podem
ser solucionados através da adocdo de principios utilizados nos tribunais estrangeiros,
principalmente nos de paises como Estados Unidos e Inglaterra, conhecidos por serem
referéncias na devida aplicacéo e eficacia de suas Leis.

Estes paises utilizam-se do sistema juridico anglo-saxdo e possuem como principal base,
a utilizacdo de precedentes judiciais como forma de resolucdo de conflitos durante a fase
processual. Ou seja, priorizam decisdes proferidos por tribunais anteriores (da mesma instancia
ou de instancias superiores) para aplicacdo no caso presente, utilizando-se de principios de
razoabilidade e temporariedade para adaptacdo destes entendimentos pretéritos em juizo.

Dessa forma, paises que utilizam deste sistema juridico, possuem uma quantidade
infima de leis escritas, sendo elas uma fonte secundaria do Direito.

O entendimento do direito estrangeiro se faz fundamental nos tempos modernos, haja
vista a ascensdo da globalizacéo e de tecnologias que podemos utilizar para facilitar nossas
vidas, inclusive, no ambito juridico.

Conforme dito, esta discussao ja se faz presente no pais ha mais de uma década, onde
até hoje, de maneira lenta e gradativa, sdo adotados novos principios de solucdo processual a
fim de manter a estabilidade do nosso direito positivado. Pois, é de entendimento geral que o
judiciario brasileiro passa por diversas situacdes que beiram a uma crise, principalmente
causadas pelo afogamento do judiciario e pelo excesso de demandas recursais, provocando
lentiddo no sistema judiciario até mesmo em instancias superiores, tais como o Superior
Tribunal de Justica (STJ) e Supremo Tribunal Federal (STF).

O Brasil se baseia no direito positivado, apesar de estar objetivamente expresso em
Leis, gera margens a varias interpretacdes, onde a maior parte delas sdo discutidas, ndo s6 no

momento da elaboracdo legal, mas em meio ao andamento processual. Dessa forma, leva com



que a parte, em desfavor a sentenca judicial prolatada num processo, recorra, haja vista a
discordancia acerca da interpretacéo legal.

Como forma de “frear” o afogamento processual que afeta todos os tribunais no Brasil,
foi adotado, de maneira bastante limitada, o principio dos precedentes derivados do sistema
juridico anglo-saxao, de forma com que os tribunais passem a produzir um entendimento similar
com relacdo a0 mesmo caso, evitando assim, novas discussdes que possam ensejar numa
lentiddo processual.

Porém, apenas uma pequena parte desse sistema juridico anglo-saxdo foi trazida ao
direito positivado brasileiro. Sendo que, com o passar dos anos, vem se discutindo a adogéo de
mais principios deste sistema juridico estrangeiro, conhecido como common law. Desse modo,
discute-se: 0 qudo proximo pode o Direito germano-romanico brasileiro, civil law, chegar dos
principios do sistema juridico do common law a fim de evitar uma possivel crise do sistema
juridico utilizado no pais atualmente e promover uma maior celeridade processual, garantindo
a eficécia da lei positivada?

Juntamente com as crises no andamento processual, ha-se de discutir acerca do conflito
ocasionado entre os Trés Poderes, tendo em vista que diariamente tribunais superiores, como o
préprio STF, principalmente, agem como forma de legislar, ndo apenas de decidir.
Entendimentos que conflitam até com o que esta previsto na norma positivada, geram novos
entendimentos jurisprudenciais e maiores incertezas acerca da eficacia da Lei.

Atualmente, apesar da Lei ser fonte primaria do direito, as sentencas prolatadas por
tribunais superiores vem ganhando forte influéncia, frustrando este principio trazido pelo
direito romano-germanico. Enquanto antigamente utilizava-se do termo “boca de lei” para se
referir aos magistrados atuantes neste sistema juridico, hoje em dia questiona-se a utilizacdo
devida deste sistema, de forma a fazer com que diversos doutrinadores aleguem que o Brasil
adota um sistema juridico misto, que se caracteriza pela utilizacdo de principios do common
law e civil law, em consonéncia.

Na realidade, mesmo que a autonomia do magistrado que geram efeitos de legislar sejam
caracteristicas do sistema juridico de common law, ndo ha de se falar que o pais utiliza dos dois
sistemas juridicos ao mesmo tempo, da mesma maneira.

O Brasil ainda esta longe da ado¢é&o dos verdadeiros principios de precedentes utilizados
pelo common law. Ainda ha muitas formas de aplica-los e, até mesmo de adapta-los ao Brasil,
de forma com que limite este “mal costume” adotado pelos tribunais superiores de interferir
indiretamente no Poder Legislativo, causando conflito entre os Trés Poderes através da criagdo

de diversas Sumulas Vinculantes existentes hoje em dia.



O Brasil anda em direcdo a uma crise da norma positivada, de forma com que duas ou
mais Leis interfiram umas nas outras, gerando discussdes processuais e doutrinarias
desgastantes, bem como numa proposicdo demasiada de reformas legislativas, dificultando o
entendimento legal de profissionais do direito, e mais grave ainda, da populacdo, que fica a
mercé destes profissionais para que possam ter o conhecimento basico acerca dos seus direitos.

Este trabalho esté estruturado da seguinte forma: na se¢do 1, sera apresentada a histéria
e as caracteristicas do civil law, abordando suas problemaéticas relevantes. Na secdo 2, serdo
descritos a origem e principios do common law e realizar-se-4 uma comparacdo ao sistema
juridico positivado, civil law. A secdo 3 abrangeré a possibilidade de aplicacdo dos principios
do common law no atual sistema juridico brasileiro positivado, bem como justificara a
existéncia de uma possivel crise neste sistema juridico, ao passo em que abordara propostas
para sua modernizacéo.

A metodologia utilizada na elaboracdo da pesquisa monogréafica envolve o método
explicativo, visando expor fatores acerca do funcionamento dos sistemas juridicos de common
law e civil law, acrescentando ideias que visam explicar os motivos que levaram o Brasil a
adotar principios de outro sistema juridico e como isso pode evitar uma possivel crise do
sistema juridico atual.

O método de pesquisa explicativo utiliza-se da subjetividade, aplicando hipdteses
especulativas, porém com relagGes causais especificas, de forma que a atribuicao de causalidade
fuja do entendimento do senso comum e aborde um perfil cientifico, sem se prender a uma
Unica causa.

O tema a ser tratado aborda questdes transdisciplinares e que envolvem estudos
relativos ao Direito Internacional, desse modo, ha-se de utilizar o método de pesquisa com
Survey, tendo em vista que o presente trabalho trard questdes que expressem opinides acerca
do estudo de um determinado grupo de pessoas de diferentes nacdes.

Quanto aos tipos de pesquisas supracitados, a técnica de coleta de dados utilizou-se do
meio de pesquisas bibliograficas a doutrinas e jurisprudéncias, tendo em vista que 0 assunto
tratado é de cunho documental, baseando-se em ideias e costumes de empregados no sistema

juridico de uma nagé&o.



10

1 DO CIVIL LAW

Como sistema juridico mais disseminado no mundo, o civil law, atualmente conhecido
como Direito romano-germanico, tem seu advento na Roma antiga e visa buscar, através de leis
e normas escritas, democratizar a aplicagdo do Direito, de forma que possa reger uma
civilizacdo inteira com base no mesmo livro de cddigos, resguardando a justica e moral da
época.

Possui bastante eficacia, vez que preza pelo desprendimento dos frutos da sociedade
medieval que remetia a crencas e demais fatores religiosos que por séculos delimitavam a acéo
do homem e absorveu principios antropoldgicos trazidos no periodo do Renascentismo.

Dessa forma, a criacdo da norma positivada neste sistema juridico derivara dos
costumes éticos e morais de determinada nacdo, viabilizando a aplicacdo do Direito.

Independe de aspectos temporais para ser adotado, vez que sua aplicagédo ndo depende
de regras, mas de principios que norteiam o Direito com base no comportamento humano.

Nesse sentido, leciona Wambier (2009, p.56):

Havia forte conexdo entre a lei escrita e a igualdade, pois passou a entender-se que
quando a lei impera a igualdade é garantida. Ao contrario, quando o que impera é a
vontade do homem, a arbitrariedade é favorecida. Com o passar do tempo, essas
condigBes passaram a sofrer alteraces.

Destarte, 0s principios comuns, a doutrina e os entendimentos jurisprudenciais serdo
responsaveis pela criacdo da norma positivada, que ira imperar como fundamento primario do

Direito.

1.1 DAS ORIGENS DO CIVIL LAW

O sistema juridico romano-germanico de civil law surge em meados dos séculos XlIl e XIlI,
fruto do periodo Renascentista da Europa Ocidental, onde o direito local foi praticamente
sobreposto pelo Direito Romano, o qual trazia leis escritas através de codigos que serviam como
base fundamental para aplicacdo do Direito, assim como nos tempos atuais.

A propagacdo de tal sistema juridico foi exorbitante, sendo marco fundador da ordem
juridica de paises, atualmente, como Holanda, Espanha, Franga, Portugal, Brasil e demais paises
da América do Sul (DAVID, 1998).
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O renascentismo cultural, que trouxe uma visdo mais antropoldgica com relacdo a era
de valores medievais, desprendendo-se a imagem teocéntrica e colocando a figura do homem
no centro das atencoes.

Posto isso, vé-se que o sistema de civil law tem relacdo direta com o periodo
renascentista, ndo se limitando apenas a temporariedade e aos costumes, mas trazendo uma
visdo de independéncia quanto a fatores externos ou divinos, de modo que, no civil law, os
fundamentos juridicos buscam se distanciar ndo s6 de crencgas e religides presentes na época
medieval, mas também dos costumes locais de uma Unica civiliza¢do. Ou seja, positiva o Direito
visando atingir a democracia.

Com base nisso, discorre o professor David (2002, p.40):

Filésofos e juristas exigem que as rela¢fes sociais se baseiem no direito e que se ponha
termo ao regime de anarquia e de arbitrio que reina ha séculos. Querem um direito
novo fundado sobre a justica, que a razdo permite conhecer; repudiam, para as relagées
civis, o apelo ao sobrenatural. O movimento que se produz nos séculos XII e XII1 é
tdo revoluciondrio quanto sera no século XVII1 o movimento que procurara substituir
a regra do poder pessoal pela democracia, ou, no seculo XX, aquele que pretendera
substituir a anarquia do regime capitalista pelo remédio da organizacdo social
marxista. A sociedade civil deve ser fundada sobre o direito: o direito deve permitir a
realizacdo, na sociedade civil, da ordem e do progresso. Estas ideias tornam-se as
ideias mestras na Europa Ocidental nos séculos XII e XII1; elas imperardo ai, de modo
incontestado, até os nossos dias.

Para além do periodo renascentista, o civil law se intensificard ainda mais ap6s o
advento da Revolucdo Francesa do século XIX, responsavel por descentralizar o poder
absolutista do Estado e da Igreja, prevalecendo os ideais e aspiragdes da burguesia, 0s quais
recaem diretamente no sistema juridico romano-germanico.

Ou seja, assim como no civil law, a Revolucdo Francesa refor¢cou ainda mais o
antropocentrismo e a individualidade ao tirar o poder das maos do Estado e da Igreja, por
consequéncia, estimulando movimentos liberais e constitucionalistas europeus.

Neste interim, o jurista brasileiro Marinoni (2010, p. 62-63) ressalta acerca da
inseguranca juridica na época da Revolugdo Francesa e a necessidade em se adotar medidas

normativas que garantam seguranca juridica em decisfes magistrais:

Para a revolugdo francesa, a lei seria indispensavel para a realizacdo da liberdade e da
igualdade. Por este motivo, entendeu-se que a certeza juridica seria igualmente
indispensavel diante das decisdes judiciais, uma vez que, caso 0s juizes pudessem
produzir decises destoantes da lei, os propositos revolucionarios estariam perdidos
ou seriam inalcancaveis. A certeza do direito estaria na impossibilidade de o juiz
interpretar a lei, ou, melhor dizendo, na prépria Lei. Lembre-se que, com a Revolucao
Francesa, o poder foi transferido ao Parlamento, que néo podia confiar no judiciério.
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Em consequéncia da desconfianga juridica no Estado e da falta de normas que
limitassem o poder judicial, no século XX, periodo pés-Revolugdo Francesa, recorreu-se ao
Direito codificado, uma das principais caracteristicas que remete ao civil law, sendo fonte
priméaria do Direito brasileiro.

Em resumo, se faz notorio que com o passar dos séculos, revolucgdes culturais e
constitucionais levaram os paises da Europa Ocidental a reforcarem os propdsitos de liberdade
individual, utilizando-se como meio a adocdo de principios do sistema juridico romano-
germanico que, segundo Vieira (2007), desde a época da Roma Antiga era chamado de civil

law.

1.2 DA SUA APLICACAO NOS TEMPOS MODERNOS

Paises que antigamente compreendiam o Império Romano e entornos, foram
diretamente influenciados pelo civil law e até os tempos atuais utilizam como base este sistema
juridico como garantia da norma constitucional.

Desse modo, a forte propagacédo destes principios na Europa Ocidental, incorreu na sua
utilizacdo em paises colonizados, em especial na América Latina, fazendo com que se tornasse
0 sistema juridico mais disseminado no mundo, sendo de imensuravel relevancia nos tempos
modernos.

O civil law, por se tratar de um sistema juridico de séculos atras, se modernizou ao ponto
em que fossem incrementados novos meios para sua aplicacdo, porém sem afetar sua esséncia.

A exemplo do exposto, ha-se que, apds a Revolucdo Francesa, o civil law passa a possuir
normas legislativas, ndo meros codigos de conduta social como antigamente, bem como,
conforme Marinoni (2010), criou-se uma Corte para assegurar que nao houvesse a interpretacéo
errdnea das leis positivadas, denominada de Cour de Cassation (Corte de Cassa¢do), cassando-
se decisdes judiciais que deturpavam sentidos implicitos nos Céodigos de leis da época.

Ademais, arguiu Marinoni (2010, p. 61):

Ademais, a Corte de Cassagdo ndo apenas adquiriu o semblante de 6rgéo jurisdicional,
como passou a constituir o tribunal de clpula do sistema, sobrepondo-se aos tribunais
ordinarios. A sua funcdo se tornou a de ditar e a assegurar a interpretacdo correta da
lei, evitando-se que os tribunais inferiores consolidassem interpretacdes equivocadas.
Assim, a Corte chega a estagio que ndo mais controle ndo jurisdicional das
interpretagdes judiciais. Ha, agora, preocupacdo em fixar, através do proprio
judiciario, a unidade de direito, ou mais precisamente para aquela época, a
uniformidade da interpretacéo da lei no pais e nos varios tribunais inferiores.

E possivel fazer a comparacéo da criacdo de tal Corte com as instancias superiores

presentes no Direito brasileiro atualmente, que funcionam como tribunais que delimitam a
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interpretacdo da norma jurisdicional através de decisdes de instancias inferiores, garantindo
mais firmeza e objetividade na interpretacdo da norma positivada, bem como agindo como
garantidora da aplicacdo do Direito como forma de Justica, barrando decisbes magistrais
abusivas ou de interpretacdo contestavel.

No mesmo interim, entende-se que a aplicagdo justa do direito é unicamente baseada na
letra da lei, haja vista que para sua criagdo é necessario refletir a vontade populacional, de forma
que, ao interpreta-la, ndo haveria forma de decidir em beneficio particular (RIZENTTAL,
2016).

O exposto acima aplica-se ao Direito brasileiro, que também se originou com base nos
principios juridicos do civil law. Segundo Ramires (2010), o carater “legicéntrico” adotado pelo
Brasil esta previsto no ordenamento juridico, no artigo 5°, inciso 11, da Constituicdo Federal de

1988, o0 qual estabelece:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

| — Omissis;

Il — ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude
de lei.

Ou seja, ainda na interpretacdo de Ramires (2010), o Brasil, como previsto nos
principios que norteiam o civil law, possui o direito vinculado a producéo legislativa.

Porém, ressalta Marinoni (2016) que a partir do século XX, as leis, dos paises que
adotam este sistema juridicos, passam a serem subordinadas pelas Constituicdes, a exemplo do
Brasil, conforme a Constituicdo Federal supramencionada.

No mesmo bojo, Marinoni (2010, p. 67):

A lei passa a encontrar limite e contorno nos principios constitucionais, o que significa
que deixa de ter apenas legitimagdo formal, restando substancialmente amarrada aos
direitos positivados na Constitui¢do. A lei ndo vale mais por si, porém depende de sua
adequacdo aos direitos fundamentais. Se antes era possivel dizer que os direitos
fundamentais eram circunscritos a lei, torna-se exato, agora, afirmar que as leis devem
estar em conformidade com os direitos fundamentais.

Nesta intervencéo entre a Constituicdo dos paises nas leis estatais, municipais e demais
leis locais, da-se inicio as problematicas salientadas por diversos doutrinadores a respeito da

devida aplicagdo da norma positivada.

1.3 PROBLEMATICAS
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O doutrinador David (2002) alertou acerca das consequéncias negativas geradas pela
codificacdo das normas de convivéncia social, que traz diversas alteragdes no estudo do Direito,
haja vista que 0s juristas se concentrariam meramente em cddigos de conduta social do direito
legislativo de maneira conformista.

Em consonancia, diz o professor, advogado, Grossi (2006, p. 51):

Todo direito, a comecar pelo mais indomado, o direito civil, foi aprisionado em
milhares de artigos organicamente sistematizados e contidos em alguns livros
chamados “codigos”. Foi obra grandiosa e por tantos lados admiravel; foi, porém,
também um supremo ato de presuncdo e, a0 mesmo tempo, a colocacdo em
funcionamento de um controle aperfeicoadissimo.

Na visdo de Paolo Grossi (2006), a positivacdo do Direito no civil law atual ndo passa
de uma maneira de impor a vontade do Estado como norma, ou seja, “transformar em juridica
uma norma estatal”, como no Direito civil, por exemplo, que trata da liberdade entre as partes.

Ja nas palavras de Wambier (2009), “Lei + Fatos = Decisdo”. Nesta fala, o jurista resume
de maneira simplista 0 denominado “juiz boca de lei”, expressao muito utilizada como forma
de criticismo ao civil law desde a era da Revolucdo Francesa, haja vista que em virtude das
decisdes proferidas pelos magistrados em beneficio proprio, na era absolutista, criou-se, apos a
Revolucdo, um livro de normas positivadas que faziam com que coubesse ao Juizo apenas
aplicar o que ja estava previsto em lei, ndo tendo mais uma visdo arbitraria sobre o mérito.

Conclui-se da fala destes autores que, embora na época da Revolucdo Francesa tivesse
sido possivel limitar o poder magistral, atualmente, o criador destas normas legislativas, no caso
o Estado, passa a manifestar sua propria vontade, de forma que interfira no livre arbitrio e no
convivio social.

Outra fonte de criticas ao sistema de civil law advém da criacdo, em 1970, da Corte de
Cassagdo Francesa, citada anteriormente, a qual era de natureza nédo jurisdicional, mas que
visava cassar as decisfes judiciais onde se considerava que o magistrado interpretou a lei de
maneira errénea.

Com o passar dos anos, percebia-se que esta Corte ndo mais cassava as interpretacoes
equivocadas das leis, mas delimitavam as interpretacGes corretas, deixando de gerar um
controle ndo jurisdicional, mas uma unidade de direito, vigorando apenas o que lhes fosse
conveniente.

Em consonancia ao exposto acerca das Cortes de Cassacao, o Direito brasileiro é alvo
do mesmo tipo de critica quanto ao Supremo Tribunal Federal, o qual exerce a fungdo de
Guardido da Constituicdo Federal e que, por diversas vezes, decide por cassar decisdes do juizo

a quo, da mesma maneira em que faziam as Cortes Francesas, gerando um entendimento
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jurisprudencial tnico e com poder de decisdo bastante amplo, sendo comparado até mesmo com
as Leis que sé@o aprovadas nas Camaras Legislativas.

Conforme o exposto, tamanho contraditorio acaba afetando a seguranca juridica tao
almejada no sistema romano-germanico pois, levando em conta que as normas positivadas
geram tamanho v&o de interpretacdes judiciais, as decisdes dos 6rgdos superiores engessam 0
juizo a quo a agir de maneira uniforme na sua tomada de decisoes.

Além disso, consta-se a ressalva que as normas positivadas brasileiras tem surgimento
no incerto e inseguro ambito politico, e que decisdes jurisprudenciais, as quais fixam um
entendimento uniforme destas normas através de sumulas vinculantes, sdo exaradas de
Ministros da Justica cujo cargo é ocupado de forma vitalicia e é fruto de uma indicacdo
meramente politica, faz com que, mais uma vez, haja desconfianca social acerca da seguranca
juridica nacional.

Ou seja, ainda no contexto nacional, ¢ como se houvesse um “furo” no que prega o Civil
law acerca da seguranca juridica, possibilitando que a criacdo de normas positivadas se deem
por meio da vontade politica, que por muita das vezes preza pela criacdo e mantimento de
beneficios préprios de um nicho politico, e que ainda correm o risco de ser fixado um
entendimento uniforme destas normas, por meio de tribunais superiores 0s quais S0 compostos

de Ministros cuja indicacdo se mostra, por muitas vezes, como uma forma de estratégia politica.

2 DO COMMON LAW

O Common Law € um sistema juridico que se originou na Inglaterra medieval e se
espalhou pelo mundo através do dominio colonial britanico, o qual baseava-se em decisGes
judiciais e precedentes, ao contrario do direito romano, Civil Law, que se baseava em c6digos
escritos.

Trata-se de um sistema que da liberdade aos juizes porque fornece aos seus
magistrados interpretacdes liberais baseadas ndo apenas no direito legislativo, mas também nos

costumes do povo da América do Norte, por exemplo.

Nesse sentido, leciona o professor Victor (2013, p. 24):

Apesar de existirem opiniGes em contrario, 0 common law ndo pode ser identificado
ao direito natural sem ressalvas. Era comum afirmar-se durante a idade média que o
fundamento Gltimo dos direitos era o direito natural, porém, o sistema do common law
privilegiava a razdo artificial atribuida aos juizes. O common law era, de fato, o direito
tal como enunciado pelos juizes e tribunais e este estava em primeiro plano,
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considerados em segundo e terceiro planos, respectivamente, o direito legislado
(Statute law) e os costumes

Sendo assim, o sistema juridico de Common Law surgiu e desenvolveu-se com base na
bagagem historica acumulada pela populacéo, além dos costumes e preceitos culturais e em sua
historia, criando o sistema juridico poderoso e extremamente respeitado nos dias de hoje.

Um dos aspectos fundamentais deste sistema juridico é a sua adaptabilidade. Ao
contrario de outros sistemas juridicos que sdo codificados na forma de legislacdo escrita, o
Common Law baseia-se principalmente em decisdes judiciais anteriores, 0 que permite que a
lei se desenvolva e melhore em resposta as mudancas sociais e as necessidades da comunidade.
Esta abordagem dindmica ao desenvolvimento juridico é uma das razdes pelas quais o sistema
de direito consuetudinério € tdo amplamente adotado em muitos paises ao redor do mundo.

Além disso, da énfase especial a salvaguarda das liberdades individuais e ao respeito
pelos direitos fundamentais. Em razéo deste dinamismo de desenvolvimento de precedentes, o
Common Law é amplamente adotado em diversos paises ao redor do mundo, motivo pelo qual
alguns de seus principios sdo adotados até mesmo por paises com sistema juridico diverso.

O Common Law possui uma énfase especial na garantia dos direitos e liberdades
individuais, ou seja, nos direitos fundamentais. Assim, os tribunais de justica exercem um papel
fundamental na sua protecdo, procurando a aplicacao legal de forma equitativa.

Desta forma, através da andlise minuciosa dos casos judiciais, 0os magistrados tém a
responsabilidade de tomar decisdes que ndo apenas como forma de contingenciar o litigio, mas
gue também estabelecam precedentes juridicos que orientem futuras demandas similares.

O sistema juridico de Common Law é uma das bases do sistema juridico atual. Sua
origem remete & Inglaterra Medieval, onde os tribunais reais comegaram a utilizar decis6es
judiciais anteriores como fundamentos para novas decisoes.

Ao longo dos séculos, tal sistema foi evoluindo e adaptando-se, de forma a moldar as
leis e os principios societarios. Com foco principal na adaptabilidade, na liberdade individual e
na protecdo dos direitos fundamentais, o0 Common Law continua a ser uma referéncia para

muitas nacOes, sendo uma delas, o Brasil.

2.1 DAS ORIGENS DO COMMON LAW

O Common Law originou-se na Inglaterra anglo-sax6nica antes da conquista normanda

em 1066. Antes dessa época, a lei era principalmente narrada e baseada nas tradi¢Ges locais.
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No entanto, apds a conquista normanda, o rei Guilherme, o Conquistador, procurou unificar as
leis do reino e estabelecer um sistema de cortes reais. Os juizes reais viajam por todo o pais,
ouvindo casos e aplicando a lei com base em decisdes anteriores.

Ao longo dos séculos, 0 Common Law evoluiu através de um processo iterativo de
decisOes judiciais. Os tribunais ingleses estabeleceram precedentes que servem de base para
decisfes futuras em casos semelhantes. Este sistema de precedentes, conhecido como stare
decisis, tornou-se um dos pilares do direito consuetudinario e contribuiu para a estabilidade e
previsibilidade do sistema juridico.

Além disso, foram estabelecidos tribunais itinerantes como forma de garantir a
aplicacdo uniforme da lei por todo o pais. Tal medida teve um impacto consideravel na
consolidacdo e aprimoramento deste sistema juridico, o que contribuiu imensamente a
construcdo de uma justica efetiva, uniforme e, principalmente, justa.

Outro fator importante foi a influéncia da Igreja durante esse periodo de consolidacao.
A lIgreja Catolica desempenhou um papel crucial na introducéo de principios de equidade e
justica natural no sistema juridico, sendo estes os primérdios dos direitos fundamentais que
serviriam de base para o futuro.

Tais principios, somados as decisfes judiciais e a pratica dos tribunais, ajudaram a
alicercar o Common Law e a estabelecer os principios fundamentais que continuam a prevalecer
no sistema juridico até os dias de hoje.

Com tais elementos em vigor, o sistema juridico de Common Law da Inglaterra medieval
estabeleceu uma sélida e duradoura base para o desenvolvimento do direito. Os principios de
precedente, equidade e justica em seu aspecto naturalista, estabelecidos antigamente, continuam
a influenciar e guiar o sistema legal ndo s6 na Inglaterra, local onde surgiram, mas também em
muitos outros paises ao redor do mundo, sendo um deles, o Brasil.

Com base nisso, discorre a professora Wambier (2009, p. 54):

O common law n&o foi sempre como é hoje, mas a sua principal caracteristica sempre
esteve presente: casos concretos sdo considerados fonte do direito. O direito inglés,
berco de todos os sistemas de common law, nasceu e se desenvolveu de um modo que
pode ser qualificado como “natural”: os casos iam surgindo, iam sendo decididos.
Quando surgiam casos iguais ou semelhantes, a decisdo tomada antes era repetida para
0 novo caso. Mais ou menos como se dava no direito romano.

Vé-se, assim, que a importancia desse periodo na historia do direito ndo pode ser
subestimada, pois sua influéncia ¢é sentida até os dias de hoje, em especial na adaptacdo dos
principios fundamentais em varios paises e, no Brasil, previstos na Constituicdo Federal de
1988.
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2.2 DOS PRINCIPIOS

De inicio, percebe-se que um dos principios basilares do Common Law é a utilizacao
constante de precedentes judiciais, ou seja, jurisprudéncias, as quais consistem nas decisdes
tomadas em casos anteriores e que sdo utilizadas como fonte principal para decisoes futuras.

Isto desempenha um papel fundamental na manutencao de um sistema juridico estavel
e confiavel, bem como reforca a importancia da consisténcia e, principalmente, previsibilidade
nas decisdes judiciais, 0 que, consequentemente, promovera a segurancga juridica e garantira a
igualdade de tratamento diante da Justiga.

Vé-se, desta forma, que o Common Law valoriza a jurisprudéncia e a interpretacéo da
lei pelos magistrados, os quais tém a importante responsabilidade de analisar os fatos de cada
caso e aplicar os principios legais, cabendo-lhes utilizar da coeréncia ao adapta-los, para
garantir um julgamento justo.

O aspecto da interpretacao da lei pelos juizes permite que o direito evolua e se adapte
as mudancas sociais e culturais, e isto garante que as decisdes judiciais reflitam as necessidades
e os valores da sociedade em que sdo aplicadas.

Dessa forma, o Common Law mantém a relevancia ao longo do tempo, mantendo-se
como uma fonte confiavel e dindmica de regulamentacéo juridica.

Adentrando-se aos principios de forma mais literal, tem-se que o primério, e 0 mais
relevante destes, € o do precedente, que se trata de decisGes judiciais anteriores vinculativas
para casos semelhantes no futuro, novamente, o que garante consisténcia, uniformidade e
seguranca juridica na aplicacdo legal, contribuindo para a estabilidade do sistema judiciario e a
protecdo dos direitos dos cidadaos.

Além disso, os precedentes judiciais também servem como fonte importante de
orientacdo para os tribunais, advogados e demais operadores do direito, promovendo a
previsibilidade e permitindo que todos os envolvidos no processo tenham uma nocao clara de
como um determinado caso sera decidido.

Depara-se aqui, na figura do stare decisis, doutrina a qual vincula os efeitos da decisdo
de um caso concreto a caso analogo anterior. Nesse sentido, tem-se o0 entendimento de Marinoni
(2013, p. 87):

O stare decisis, portanto, mostra-se como uma forma distinta de restricdo por
precedente. Sob a doutrina do stare decisis, uma Corte deve decidir as questdes da

mesma forma que ela decidiu no passado, mesmo que membros da Corte tenham
mudado, ou ainda que 0s mesmos membros tenham mudado de ideia. Tanto quanto o
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precedente vertical, o stare decisis — precedente horizontal — trata de seguir as decisdes
de outros.

Desta forma, evita-se, por exemplo, o afogamento do judiciario, pois os litigios ndo
chegariam a esfera judicial, uma vez que tal previsibilidade permitiria a autocomposicao dos
litigantes antes mesmo da judicializa¢éo do caso.

Sendo assim, o principio do precedente desempenha um papel fundamental na
manutencdo do Estado de Direito e na garantia de uma justica mais eficiente e imparcial.

Os precedentes judiciais, alguns vinculantes, conforme visto acima, sd@o também
denominados no Common Law como Case Law. Ainda como visto, eles estabelecem que as
decisbes proferidas pelos tribunais em casos andlogos ou similares, anteriores a demanda
presente, servem como parametro para orientar para as futuras decisoes.

E de extrema importancia ressaltar que os tribunais sdo obrigados a respeitar e seguir
0 que foi decidido anteriormente, garantindo a previsibilidade da decis&o judicial e limitando a
autonomia do magistrado.

Inclusive, s8o 0s magistrados protagonistas do sistema juridico em comento,
porquanto sdo eles que tém a responsabilidade de embasar suas decisbes em precedentes
relevantes, tendo um papel central na evolucdo do Direito dentro do Common Law.

Seguido pelo principio do precedente, tem-se o da equidade, onde os tribunais,
enguanto instituicGes responsaveis pela aplicacdo da lei e garantia dos direitos fundamentais,
tém como objetivo primordial proporcionar uma solucdo justa, imparcial e equitativa a todos
os litigantes.

O principio da equidade funda-se na busca pela igualdade de tratamento e pela
protecdo dos direitos fundamentais, de modo a assegurar a transparéncia e a legitimidade do
sistema de Justica. Assemelha-se, portanto, ao principio da isonomia no Direito brasileiro, o
qual prevé que se deve tratar desigualmente os desiguais, na medida de sua desigualdade.

Assim, ao decidirem sobre um caso, 0s tribunais baseiam-se nos principios da justica
natural, considerando todos os elementos pertinentes, tais como as circunstancias do caso, a
magnitude das questbes em disputa, bem como os valores e expectativas sociais. Dessa forma,
a equidade torna-se um pilar essencial para uma sociedade justa, onde todos os individuos tém
a garantia de receber um tratamento justo e equitativo perante a lei.

Da mesma sorte, tem-se o principio da analogia, também conhecido como
distinguishing, sendo que este prevé que os tribunais de justica poderdo utilizar-se de analogias
com casos anteriores para resolver questdes juridicas que ndo tenham sido especificamente

resolvidas anteriormente. Tal analogia, inclusive, é amplamente aplicada no Direito brasileiro.
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Destarte, esta aplicacdo do principio da analogia permite aos juizes e demais
operadores do Direito buscar solucdes que se baseiam em precedentes passados, mesmo quando
ndo ha uma norma ou jurisprudéncia diretamente aplicavel ao caso em analise.

Ao utilizar-se do principio da analogia, os tribunais encontrardo fundamentos que
auxiliardo na aplicagéo do Direito, garantindo uma maior consisténcia e coeréncia nas decisoes
judiciais.

Assim, a analogia € uma importante ferramenta para preencher lacunas e suprir
omissBes normativas, to recorrentes na norma positivada, o que contribui para a evolugédo do
ordenamento juridico e a solugdo de demandas de alta complexidade.

Ou seja, sua utilizacdo adequada fortalece a seguranca juridica e a igualdade de
tratamento dos desiguais perante a lei, assegurando que situacdes semelhantes sejam tratadas
de forma semelhante, mesmo quando inexistir norma legal expressa ou uma decisao judicial
idéntica que guie objetivamente a medida judicial a ser adotada.

Nas palavras de Nogueira (2011, p. 200), tem-se que:

Quando um tribunal reconhece a existéncia do precedente, mas encontra significativas
diferencas que justificam a ndo adeséo ao caso anterior, ele esta dizendo que, explicita
ou implicitamente, que se ndo fossem essas diferencas, a solu¢do do caso atual seria a
mesma do precedente, posto que é reconhecido algum valor a esse precedente. O
maior problema estd no processo de busca e identificacdo das diferencas e
semelhancas, que ndo é tarefa das mais faceis.

Observa-se que a utilizacdo desse principio requer uma andlise criteriosa do caso
concreto, sendo que a identificacdo de casos analogos que sirvam de referéncia, de forma a
levar em consideragdo os principios e valores juridicos que regem a mateéria de direito discutida.
Assim, a analogia se apresenta como uma técnica interpretativa do magistrado e possui como
objetivo suprir lacunas legais e normativas, do direito positivado, com respaldo na
fundamentacdo legal e na coeréncia na adaptacdo de jurisprudéncias, o que contribuiu
indubitavelmente para a eficicia da Justica e a manutencdo de um sistema juridico confiavel.

Por fim, tem-se o principio da razoabilidade, também amplamente utilizado no Direito
brasileiro. Nele, as decisdes judiciais deverao ser razoaveis e baseadas em principios juridicos
preestabelecidos, de forma a evitar a arbitrariedade e imprevisibilidade das decisdes judiciais.

Trata-se aqui de um principio fundamental para garantir a justica e a equidade no
sistema judiciario. Ao focar na razoabilidade, as decisfes levardo em consideracdo os fatos e
circunstancias do caso concreto, bem como os valores e normas juridicas aplicaveis a demanda.

Além disso, é essencial que as decisdes judiciais sejam concisas e prezem pela

coeréncia, desta forma, a promover a segurancga juridica e a confianga da populacéo na Justica.
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A razoabilidade é um critério objetivo, o qual busca evitar decisGes que sejam
excessivamente severas ou desproporcionais em relacdo ao caso concreto. Destarte, tal
principio sera responsavel por evitar a manifestacao do arbitrio e da parcialidade na tomada de
decisoes judiciais

Observa-se, portanto, que é essencial que os juizes apliguem o principio da
razoabilidade em todos os atos que envolvam tomada de decisdes, ndo somente em sentengas,
mas até mesmo em decisdes monocraticas que influenciem na realizacdo de diligéncias ou que
garantam a eficacia provisoria de um pleito que envolva urgéncia, buscando sempre conciliar
os direitos e interesses das partes envolvidas. Assim, promover-se-4 a justica e a isonomia no

sistema judiciéario, fortalecendo o Estado de Direito.

2.3 COMPARACAO AO SISTEMA JURIDICO DE CIVIL LAW

Uma das principais diferencas entre o sistema de Common Law e o sistema de Civil
Law consiste nas fontes de direito adotadas em cada jurisdicao.

Enquanto o Common Law baseia-se principalmente nos precedentes judiciais e na
jurisprudéncia estabelecida no decorrer do tempo, o Civil Law é fundamentado em c6digos e
leis escritas e previamente promulgadas.

Como visto, 0 Common Law evolui através da interpretacdo e aplicacdo dos tribunais
em casos anteriores. Os juizes tém um papel crucial na criacdo de precedentes, estabelecendo
assim as bases para decis@es futuras.

Em contrapartida, no Civil Law, as leis sdo promulgadas pelo legislador e podem ser
encontradas em codigos legais, no caso do Brasil, extensos e objetivos. 1sso, em teoria,
proporciona uma maior previsibilidade no sistema juridico, a medida que os tribunais de justica
deverdo seguir de forma estrita as leis codificadas.

Outra distin¢do fundamental entre esses sistemas juridicos esta relacionada ao papel
atribuido aos precedentes judiciais, ou seja, nas jurisprudéncias. No Common Law, os tribunais
devem seguir as decisdes anteriores, a fim de preservar pela consisténcia e previsibilidade no
sistema legal. Isso significa que as decisdes anteriores tém um peso primordial nas demandas
posteriores.

Por sua vez, o sistema juridico de Civil Law ndo vincula e nem exige essa obrigagéo
de seguir estritamente os precedentes, permitindo que os tribunais tenham mais liberdade na
interpretacdo e aplicacdo das leis, servindo estes apenas como “auxilios” jurisprudenciais para

basear a decisdo final, ou ndo, do magistrado.
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Além disso, as jurisdicbes de Common Law e de Civil Law possuem diferentes
abordagens em relagdo ao processo judicial. No Common Law, o sistema é adversarial, com as
partes, demandante e demandado (ou autor e réu), apresentando seus argumentos perante o
orgdo julgador. Caberdo aos advogados desempenharem o papel na producéo de provas e na
persuaséo.

De outra forma, no sistema de Civil Law, é o magistrado quem tem um papel mais
ativo no processo e atuara na coleta de provas e na investigacao dos fatos. Assim, as partes tém
menos participacdo direta no desenrolar do processo e € 0 juiz quem toma a iniciativa no
desenrolar da demanda.

Ocorre que, a distingdo entre os dois sistemas juridicos vem se tornando cada vez mais
enigmatica, a exemplo do Brasil, onde o Novo Cddigo de Processo Civil pacificou diversos
entendimento jurisprudenciais anteriores na norma positivada, e a aproximacao de ambos 0s
sistemas juridicos vem se tornando cada vez mais frequente, um se diz respeito a interpretacao
liberal da lei, medida trazida pelo Common Law.

Antes disto, é importante retomar a origem do Civil Law, que ndo abre caminhos a
interpretacdo de forma liberal do texto legal, conforme leciona Marinoni (2009, p. 46) sob o

contexto da Revolucéo Francesa:

Para a revolugdo francesa, a lei seria indispensavel para a realizacdo da liberdade e da
igualdade. Por este motivo, entendeu-se que a certeza juridica seria indispensavel
diante das decisdes judiciais, uma vez que, caso 0s juizes pudessem produzir decisdes
destoantes da lei, os propdsitos revolucionarios estariam perdidos ou seriam
inalcangaveis. A certeza do direito estaria na impossibilidade de o juiz interpretar a
lei, ou, melhor dizendo, na prépria Lei. Lembre-se que, com a Revolucédo Francesa, o
poder foi transferido ao Parlamento, que néo podia confiar no judicirio.

Posto isto, observa-se que fundamental diferenca entre os dois sistemas juridicos
residem na interpretacédo legal liberal (Common Law) ou vinculante (Civil Law).

Conforme leciona Wambier (2009, p. 161), a interpretacéo literal da lei, denominada
por ela como ‘clausula geral’, representa, sendo, a aproximagdo entre ambos 0s sistemas

juridicos no pais:

A relagéo entre clausula geral e o precedente judicial é bastante intima. J& se advertiu,
a proposito, que a utilizagdo da técnica das clausulas gerais aproximo ou sistema do
civil law do sistema do common law. Esta relacdo revela-se, sobretudo, em dois
aspectos. Primeiramente, a clausula geral reforca o papel da jurisprudéncia na criagdo
de normas gerais: a reiteracao da aplicacdo de um a mesma ratio decidendi (nucleo
normativo do precedente judicial; sobre a ratio decidendi, ver o capitulo sobre
precedente judicial nov. 2 deste Curso) da especificidade a o contelido normativo de
uma clausula geral, sem, contudo, esvazia-la; assim ocorre, por exemplo, quando se
entende que tal conduta tipica € ou nédo exigida pelo principio da boa-fé. Além disso,
a clausula geral funciona como elemento de conexao, permitindo ao juiz fundamentar
a sua decis@o em casos precedentemente julgados.
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Destarte, as diferencgas entre ambos os sistemas juridicos residem nas fontes de direito,
no papel dos precedentes judiciais e na natureza do sistema judicial. Enquanto o Common Law
baseia-se em precedentes judiciais e na jurisprudéncia, o Civil Law é baseado em codigos e leis
positivadas. Além disso, o sistema de Common Law adota um enfoque no carater adversarial,
com as partes defendendo seus argumentos, enquanto o sistema de Civil Law tem um caréater
mais inquisitivo, onde o magistrado desempenha o papel ativo no processo.

Porém, como visto, no contexto do Brasil, as formas de interpretacéo legal, facilitadas
com o advento do Cadigo de Processo Civil de 2016, aproximam os sistemas juridicos de Civil

Law e Common Law no pais.

3 DA APLICACAO DE PRINCIPIOS DO COMMON LAW NO SISTEMA JUDICIARIO
BRASILEIRO

A incorporacdo de principios do Common Law, como visto, um sistema juridico
baseado em precedentes judiciais, no sistema juridico brasileiro pode resultar em uma maior
eficiéncia processual.

Isso se da através da adocdo de precedentes judiciais como fonte primordial de
decis@es, uniformizando-as e, como consequéncia, agilizando os processos e reduzindo a carga
de trabalho dos tribunais, trazendo beneficios tanto para as partes quanto para os operadores do
Direito no pais.

Essa incorporagdo também oferece uma maior previsibilidade das decisdes judiciais,
garantindo mais seguranca juridica para as partes e evitando que novas demandas judiciais
recorrentes surjam.

Ademais, a aplicacdo dos principios do Common Law pode contribuir para a redugéo
da morosidade do sistema judicial brasileiro que carece de méo-de-obra para suportar as
enormes demandas judiciais recorrentes, e muitas vezes repetidas, resultando em uma justica
mais célere e eficaz para a sociedade como um todo.

Como resultado da globalizacdo objetivando a praticidade na resolugédo de conflitos, a
introducao desses principios poderia transformar o sistema juridico brasileiro de Civil Law em
um modelo moderno e funcional, sem “revolucionar” seu sistema juridico, alinhando-se a

padrdes internacionais de eficiéncia e agilidade.
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3.1 APOSSIVEL CRISE NO SISTEMA JUDICIARIO BRASILEIRO ATUALMENTE

Recentemente, o sistema judiciario brasileiro enfrenta uma possivel crise sem
precedentes devido a sobrecarga avassaladora de processos pendentes, resultando em uma
demora significativa e inaceitavel na resolucdo de casos, onde o trabalho do magistrado fica
limitado a decidir o mais rdpido possivel para dar vazdo a processos judiciais nas filas de
julgamento.

Essa situacdo de caos é agravada pela falta gritante de estrutura adequada e de recursos
financeiros suficientes, o que contribui para a dificuldade extrema dos operadores do Direito
em lidar com a demanda crescente e assegurar a prestacdo jurisdicional congruente, fazendo
com que as partes deparem, desta forma, com julgamentos robotizados, muitas vezes utilizando-
se de modelos ja prontos para resolver uma certa demanda, fato que gera ainda mais afogamento
do judiciario, uma vez que leva a parte contraria a recorrer das decisdes, principalmente, de
primeiro grau.

Outro ponto de extrema preocupacdo é a complexidade intrincada do sistema judicial,
o0 qual, devido a sua burocracia. Isto gera entraves desnecessarios, 0s quais resultam em atrasos
e impasses no andamento processual.

Essa complexidade desproporcional ndo sé dificulta a compreensdo do cidaddo
comum, mas também sobrecarrega os profissionais juridicos que precisam navegar por um mar
de regras, procedimentos e tramites morosos em meio a diversas demandas congestionadas.

A ineficiéncia e a morosidade alarmantes na prestagdo jurisdicional sdo questdes
prementes que tém gerado uma onda de insatisfacdo e desconfianga por parte da populagéo e
dos operadores do direito. Os cidaddos veem seus direitos fundamentais sendo negligenciados
e suas causas se arrastando por anos, num cenario que fere os principios basicos de justica e
equidade.

Para se ter uma nocdo, conforme recente relatorio dos Resultados Parciais do Censo
do Poder Judiciério de 2023, disponibilizado pelo Conselho Nacional de Justica — CNJ, a
elevada carga de trabalho no Judiciario é apontada como um dos principais motivos de
insatisfacdo entre os magistrados.

Ainda conforme a pesquisa, 79,7% (setenta e nove virgula sete por cento) dos
magistrados consideram a carga de trabalho excessiva e 63% (sessenta e trés por cento) dos
servidores concordam com essa avaliagao.

Essa crise sem precedentes demonstra, de forma inquestiondvel, a urgéncia e a

necessidade gritante de melhorias substanciais no sistema judiciario brasileiro. Trata-se de uma



25

modernizacdo, e ndo uma revolugdo do sistema judiciario, a fim de garantir a fluidez,

praticidade e, principalmente, a justi¢a na resolugdo de demandas judiciais.

3.2 PROPOSTAS DE APLICACAO DOS PRINCIPIOS DO COMMON LAW

A incorporagdo de elementos do Common Law no Brasil pode trazer beneficios
significativos, como a flexibilizacdo do sistema juridico, maior seguranca juridica,
previsibilidade e rapidez na resolucao de conflitos. No entanto, sua adaptacdo deve ser gradual
a ponto de ndo revolucionar o sistema juridico, mas sim, melhora-lo.

Porém, a incorporacdo ao sistema brasileiro também apresenta desafios, como a
necessidade de superar resisténcias culturais e institucionais, aléem de garantir a compatibilidade
com a tradicdo juridica Civil Law do Brasil.

De inicio, uma das formas de modernizar o sistema juridico nacional e diminuir
fortemente o afogamento do Poder Judiciario, seria a aplicacdo do distinguishing e do stare
decisis no sistema juridico brasileiro, o que implicaria em uma mudanca substancial na forma
como as decisdes judiciais sdo tomadas e aplicadas.

O distinguishing consiste em identificar as diferengas relevantes entre o caso em
analise e precedentes anteriores, permitindo que o tribunal justifique uma decisdo divergente.
No contexto do pais, isto exigiria uma revisao da estrutura juridica e uma maior flexibilidade
na aplicacdo da jurisprudéncia.

Noutro ponto, o stare decisis envolve a vinculacdo de seguir decisdes judiciais
anteriores, estabelecendo um precedente obrigatorio para casos futuros, assim como é feito com
os precedentes de Sumulas Vinculantes do Supremo Tribunal Federal — STF, o que
proporcionaria maior previsibilidade e seguranca juridica. de consisténcia e inovagdo no
sistema juridico brasileiro.

Para se ter uma nocao de sua eficacia, a Emenda Constitucional n® 45/2004, ao instituir
a sumula vinculante, acima citada, conferiu ao STF o poder de criar precedentes obrigatdrios
para todos os demais 6rgédos do Judiciério e da administracdo publica, veja-se conforme o artigo
103-A da referida Emenda Constitucional (Brasil, 2004):

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal poderd, de oficio ou por provocacéo,
mediante decisdo de dois tercos dos seus membros, apos reiteradas decisfes sobre
matéria constitucional, aprovar sumula que, a partir de sua publica¢do na imprensa
oficial, tera efeito vinculante em relacdo aos demais érgdos do Poder Judiciario e a

administracdo publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal, bem
como proceder a sua revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.
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Isto aproximou o sistema juridico brasileiro de Civil Law do principio do Common
Law de stare decisis, 0 que gerou diversos frutos na resolugdo de mandas judiciais de graus
inferiores.

Sendo assim, a amplificacdo deste principio do Common Law, aplicando-0, por
exemplo, a precedentes do Superior Tribunal de Justica — STJ, como uma forma de
desconcentrar as decisdes unicamente ao STF, surtiria efeitos positivos no desafogamento do
Poder Judiciario no Brasil.

Isto porque, segundo Thamay et al. (2021, p.140), a moldagem do comportamento
populacional depende diretamente da compreensdo clara da ordem juridica e sua aplicacéo,
como também, da confianca na sua efetividade e do conhecimento das implicacdes legais das
acOes individuais. Isto, atualmente, vem sendo raro no pais, onde sequer 0s procuradores das
partes tém seguranca no resultado de quaisquer demandas, por mais repetidas que elas sejam,
uma vez que ndo se prevalece o principio stare decisis em sua grande maioria.

Como forma de impedir a “robotizagdo” do Judiciario e a adaptagdo das decisdes com
base no caso concreto, surge a partir dai, a figura do distinguishing, o qual, embora ja aplicado
ao sistema judiciario brasileiro, tera um papel ainda mais fundamental na figura do stare decisis.

A implementacdo do sistema de precedentes vinculantes no Brasil ja é realidade,
portanto, a aplicacdo destes principios basilares do Common Law a uma implementacao ja
existente refletiria, sendo, na modernizacdo do sistema judiciario de Civil Law no Brasil e,
consigo, traria maior previsibilidade e seguranca nos julgamentos de processos e, em
consequéncia, desafogaria o Poder Judiciario e educaria de forma eficaz a populagéo acerca do

que é decidido com base nas normas do pais.
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CONCLUSAO

Ao longo do estudo, foi observada a origem de dois sistemas juridicos mais
predominantes mundialmente, o Common Law, baseado em precedentes, e o Civil Law,
utilizado no Brasil e com foco no direito positivado, bem como observou-se a importancia na
adocdo de principios de ambos o0s sistemas juridicos para o presente aspecto juridico nacional.

A importancia de entender o contexto e os desafios do sistema juridico brasileiro,
reflete diretamente na possibilidade de adocé&o de principios do Common Law.

Destacara-se 0s possiveis conflitos e limitagGes juridicas, assim como a necessidade
de uma implementacdo gradual e ndo revolucionaria ao contexto nacional. Destarte, faz-se
fundamental considerar as experiéncias relevantes de outras nacdes e avaliar 0s riscos e
beneficios.

Como resultado, viu-se que o Direito germano-romanico brasileiro, civil law, pode
chegar préximo dos principios do sistema juridico do common law no intuito de solucionais
suas problematicas, utilizando-se de seus principais principios, o distinguishing e o stare decisis
que guiardo as decisdes judiciais, com fim de evitar uma possivel crise do sistema juridico
utilizado no pais atualmente e promover uma maior celeridade processual, de forma a nédo
revolucionar o sistema juridico atual, mas sim, utilizando-se como medida para reforcar a
eficacia da norma positivada, objeto do civil law.

Conclui-se que a adocdo de principios do Common Law, como o stare decisis e 0
distinguishing possibilitariam a modernizagéo do sistema juridico no Brasil, que ja faz uso dos
precedentes, embora apenas alguns sejam vinculantes. Trata-se de medida que possibilitaria o
desafogamento do judiciario, a previsibilidade das decisdes judiciais e o conhecimento da

norma pela populacdo com base no que é decidido.
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THE ADOPTION OF COMMON LAW PRINCIPLES IN A POSSIBLE CRISIS OF

THE CIVIL LAW LEGAL SYSTEM IN BRAZIL

ABSTRACT

The analysis and comparison of the principles of the legal systems of Common Law and Civil
Law demonstrate the relevance for the gradual adoption of Common Law to the Brazilian legal
system of Civil Law. Understanding the challenges faced by the current positive national legal
system, adding to the need for modernization, justify the adherence of the institutes of the
Anglo-Saxon legal system of stare decisis and distinguishing. This is a measure that aims to
provide and guarantee greater predictability of judicial decisions based on the Brazilian Legal
System in order to result in the relief of the demands of the Judiciary and, consequently,
facilitate the understanding of its acts before the national population.

Keywords: Legal Systems; International Law; Positivism.
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