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IMPARCIALIDADE E DESAFIOS NO TRIBUNAL DO JURI:
ANALISE DAS INFLUENCIAS EXTERNAS E DA INTEGRIDADE DOS
JURADOS LEIGOS

Danielly Alves Ferreira

O Tribunal do Juri enfrenta desafios significativos quanto a imparcialidade e justica,
devido a influéncia de jurados leigos, emoc¢des pessoais, preconceitos, pressdes
sociais e influéncia midiatica. A corrupcédo e a coergcao de jurados sdo problemas
graves que comprometem a integridade do sistema judiciario. Subornos e ameacas
podem levar os jurados a tomarem decisdes que nao refletem as provas, mas sim
interesses externos. Essas praticas nao apenas minam a confianga publica no sistema
de justica, mas também prejudicam a capacidade de se alcancar veredictos justos.
Para mitigar esses riscos, sdo necessarias medidas rigorosas, a aplicacdo de
tecnologias avancadas e a cooperacao entre 6rgaos de segurancga Sao cruciais, assim
como o treinamento dos jurados e a promocdo de uma cultura de integridade e
transparéncia no sistema judicial, visando garantir veredictos justos e imparciais.

Palavras-chave: Tribunal do Juri. Jurados leigos. Corrupcao. Influéncia midiatica.



INTRODUCAO

O Tribunal do Juri € uma instituicdo central no sistema judiciario brasileiro,
desempenhando um papel crucial na administragdo da justica em casos de crimes
graves, como homicidios. A participacdo de jurados leigos, cidaddaos comuns
escolhidos para julgar tais casos, visa democratizar o processo judicial, garantindo
gue a justica seja administrada ndo apenas por juizes profissionais, mas também por
representantes da sociedade. No entanto, essa incluséo de leigos no processo judicial
levanta importantes questdes sobre a objetividade das decisdes tomadas por esse
corpo de jurados.

O Tribunal do Juri no Brasil foi incorporado ao Poder Judiciario apds a
Independéncia, estando previsto na Constituicdo do Império de 1824, nos artigos 151
e 152. Com a Constituicdo Federal de 1946, houve uma nova abordagem dos direitos
e garantias individuais, mantendo a instituicdo do Juri, detalhada no artigo 141, 8§ 28.
A Constituicdo de 1967 também preservou o Tribunal do Juri, atribuindo-lhe a
competéncia para julgar crimes dolosos contra a vida, conforme o artigo 150, § 18.
Atualmente, a Constituicdo de 1988 segue essa tradicao, estabelecendo no artigo 5°,
inciso XXXVIII, que o Tribunal do Jari é responsavel por julgar esses crimes, sendo
um mecanismo democratico que permite que o réu seja julgado por seus pares.

A influéncia dos jurados leigos na objetividade das decisdes é um tema que
merece atencao cuidadosa. Sem a especializacao juridica que os juizes profissionais
possuem, os jurados podem enfrentar dificuldades para interpretar adequadamente
as provas e 0s argumentos apresentados durante o julgamento. A falta de
conhecimento técnico-juridico pode levar a decisfes baseadas em intuicfes pessoais,
experiéncias individuais e até preconceitos, em vez de uma analise imparcial e
criteriosa das evidéncias. Esse fenbmeno é particularmente preocupante em casos
complexos, onde a compreensao das nuances legais é crucial para um veredicto justo.

Além da falta de especializacdo, as emocdes pessoais e 0s preconceitos dos
jurados também desempenham um papel significativo na subjetividade das decisdes.
As emocbes podem ser desencadeadas por fatores diversos, como simpatia ou

antipatia em relagcéo aos réus ou vitimas, e podem influenciar a percep¢éo dos fatos



apresentados durante o julgamento. Preconceitos conscientes ou inconscientes
relacionados a raga, género ou classe social podem igualmente distorcer o julgamento
dos jurados, comprometendo a imparcialidade do veredicto.

O aprimoramento do processo de selecdo de jurados também é fundamental
para garantir a imparcialidade e objetividade das decisdes. Um processo de selegéo
mais criterioso e transparente pode ajudar a escolher individuos que sejam capazes
de desempenhar suas funcdes de forma justa e imparcial. Estratégias e melhores
praticas para a selecdo de jurados sdo essenciais para compor um painel mais
equilibrado e representativo.

Embora seja dificil eliminar completamente as emocdes pessoais e 0S
preconceitos dos jurados, € essencial adotar uma abordagem holistica que considere
a complexidade da natureza humana e busque promover um ambiente de julgamento
justo e equitativo. A implementacéo de capacitacao, regulamentacdo e um processo
de selecdo aprimorado sdo passos importantes para mitigar a subjetividade e
fortalecer a objetividade das decisées no Tribunal do Juri.

Sendo assim, o desafio de manter a objetividade nas decisdes do Tribunal do
Jari é multifacetado e requer abordagens abrangentes. A capacitacao dos jurados, a
regulamentacao da influéncia externa e o aprimoramento do processo de sele¢do sao
medidas cruciais para promover decisdes mais justas e imparciais. Ao abordar essas
guestdes de forma integrada, € possivel fortalecer a integridade e a eficacia do
sistema de jari, garantindo que ele continue a desempenhar seu papel vital na

administracdo da justica e na promocéao dos principios democraticos.



1 SUBJETIVIDADE NAS DECISOES

1.1. INFLUENCIA DOS JURADOS LEIGOS NA OBJETIVIDADE DAS DECISOES

A influéncia dos jurados leigos na objetividade das decisdes no Tribunal do
Jari € um tema de grande relevancia e complexidade. Os jurados, compostos por
cidaddos comuns sem formacao juridica formal, sédo escolhidos para representar a
comunidade e trazer uma perspectiva popular ao processo judicial. No entanto, essa
caracteristica pode tanto enriquecer o julgamento quanto introduzir desafios
significativos a objetividade das decisdes.

A influéncia dos jurados leigos na objetividade das decisdes no Tribunal do
Juri € um tema de grande relevancia e complexidade. Os jurados, compostos por
cidadaos comuns sem formacgao juridica formal, sdo escolhidos para representar a
comunidade e trazer uma perspectiva popular ao processo judicial. No entanto, essa
caracteristica pode tanto enriquecer o julgamento quanto introduzir desafios
significativos a objetividade das decisoes.

O Tribunal do Juri € presidido por um Juiz de Direito, que supervisiona o
julgamento e é responsavel pela sentenca final. Junto a ele, sete jurados,
selecionados entre 25 cidadaos da comunidade, formam o Conselho de Sentenca.
Esses jurados devem decidir, com base nas provas apresentadas e nos debates orais,
se o0 réu sera absolvido ou condenado, conforme estabelecido no artigo 447 do Cddigo
de Processo Penal (CPP). Para se tornar jurado, é necessario cumprir trés requisitos:
ser brasileiro nato, ter idade minima de 18 anos e possuir idoneidade moral, de acordo
com o artigo 436 do CPP. Além disso, os jurados sorteados podem ser recusados por
uma das partes do processo sem necessidade de justificativa, até o limite de trés
recusas, conforme o artigo 468 do CPP. Tanto a acusacado quanto a defesa podem
convocar até cinco testemunhas cada para o Plenario de Julgamento, como previsto
no artigo 422 do CPP.

Um dos principais desafios é a falta de familiaridade dos jurados leigos com
0s principios e procedimentos legais. Sem o conhecimento técnico necessario, 0s
jurados podem encontrar dificuldades para compreender a complexidade das provas
apresentadas, interpretar corretamente os argumentos legais e aplicar os padrdes de
prova exigidos pela lei. Isso pode levar a decisdes baseadas em interpretacdes

errbneas ou incompletas das evidéncias, comprometendo a precisdo e a justica do



veredicto. Dados estes impasses, vemos uma mudanca no conhecimento técnico e
no significado, mesmo quando os jurados aderem ao pressuposto de que as
circunstancias do crime sédo julgadas aos olhos de pessoas muito distantes da
tecnologia juridica e “mais proximas” da vida normal dos acusados, experiéncia de
vida, sendo a primeira considerada mais importante, pois enfatizaria a imparcialidade
e reduziria a subjetividade dos participantes juridicos, o que levaria a um resultado
processual mais justo. Observe:

“Uma pessoa que julga pela sua experiéncia de vida, acaba ndo sendo
um julgamento justo, ndo ha tanta equidade como uma pessoa que
julga pelo conhecimento técnico, que é o juiz, que ele pela sua
experiéncia profissional e pelo seu dever como magistrado esta ali
para ser o mais imparcial possivel. E se afastar o mais que seja
possivel também das partes, julgar com sabedoria e imparcialidade.

Coisas que os jurados provavelmente ndo fazem” (Carvalho, 2017).

Além disso, os jurados leigos sédo mais suscetiveis a influéncias emocionais
e retoricas. Advogados experientes podem utilizar estratégias persuasivas para apelar
as emocoes dos jurados, em vez de focar estritamente nas evidéncias. A habilidade
de um advogado em contar uma historia convincente ou despertar simpatia pode
impactar significativamente o julgamento dos jurados, desviando sua atencdo das
provas objetivas. Essa suscetibilidade as emocdes pode resultar em veredictos que
refletem mais a empatia ou antipatia por uma das partes do que uma analise racional
dos fatos. “Vai prevalecer o técnico. Vai prevalecer o que consta dentro do processo.
Entendeu? Entdo, eu ndo vou dar a minha opinido. Eu ndo vou julgar, se vocé tem
provas ali cabais de que aquele camarada ali matou, ai eu estaria sendo fraca, né?
N&o analisar o que realmente consta nos autos. Ai, a minha opinido seria a minha
fraqueza” (Costa, 2018).

Os preconceitos pessoais dos jurados também representam um fator critico
na objetividade das decisdes. Todos os individuos carregam consigo preconceitos
conscientes e inconscientes baseados em suas experiéncias de vida, crencas e
valores culturais. Esses preconceitos podem influenciar a forma como os jurados
percebem e avaliam as testemunhas, as partes envolvidas no caso e as proprias
evidéncias. Por exemplo, preconceitos raciais, de género ou socioeconémicos podem
levar a avaliacdes injustas e enviesadas, comprometendo a equidade do julgamento.

“O juri, na verdade, o mais fascinante do juri € exatamente isso, o jurado ele nao vai



julgar s6 pelo que estd sendo exposto nao, ele julga por aquilo que ele sente mais
préximo do entendimento dele. Ai, imagine vocé pegar uma pessoa ignorante?”
(Gomes, 2017).

Ao discutir a subjetividade nas decisdes dos jurados, é importante entender
a distingdo entre imparcialidade, neutralidade e impartialidade. A imparcialidade
refere-se a capacidade dos jurados de tomar decisbes sem favorecer qualquer uma
das partes, baseando-se exclusivamente nas provas e argumentos apresentados. Ja
a neutralidade implica uma postura passiva, sem qualquer influéncia externa, o que
seria ideal, porém dificil de alcancar em um julgamento popular. Por fim, o conceito
de impartialidade, frequentemente utilizado para indicar alguém que evoca a imagem
de nédo ser parte do conflito, reforca a importancia de um julgamento justo. Essa
distingé@o é essencial, pois evidencia as complexidades envolvidas nas decisées dos
jurados leigos, especialmente no Tribunal do Jari, onde emocdes, preconceitos e
influéncias externas estado constantemente em jogo.

Para mitigar esses desafios, sdo implementadas varias medidas no processo
de selecéo e treinamento dos jurados. A selecdo visa identificar e excluir potenciais
jurados com preconceitos explicitos ou interesses pessoais no caso. O treinamento
preliminar e as orientagcdes fornecidas pelo juiz durante o julgamento s&o
fundamentais para esclarecer os padrdes legais e a importancia de uma avaliacéo
imparcial. Mesmo com esses esforcos, porém, € dificil conseguir a neutralizacao
completa dos preconceitos e emocdes dos jurados. Como um juiz (desembargador)
com conhecimento técnico ndo pode exercer essa tarefa em um jari, os leigos tentam
se aproximar desse tecnicismo, que “consiste no processo” € nos argumentos dos
promotores e da defesa para experiéncia pratica que realmente encoraje conflitos
intragrupo.

A presenca de jurados leigos no tribunal do juri traz uma importante dimenséao
democratica e comunitaria ao sistema juridico, que reflete os valores e percepc¢des da
sociedade. Mas para garantir que esta presenca nao prejudica a justica e objetividade
dos veredictos, € importante continuar a melhorar os processos de selecédo, formacéo
e supervisao do jari. Além disso, a observacéao e o estudo continuos dos juris podem
fornecer informacgdes valiosas para melhorar o equilibrio entre a participacéo publica
e a aplicagéo técnica da justica. Em relacéo as fung¢des dos profissionais do Direito,

Geertz (2004) explica que o temor sempre foi um sentimento juridico expresso na
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avaliacdo criteriosa das informacgfes apresentadas ao juri e na falta de confianca em
“‘questdes de direito” e “questbes de fato” relacionadas a capacidade dos jurados de
tomar decisdes racionais, ou seja, aquelas baseadas na experiéncia técnica ou
pratica.

Sendo assim, a influéncia dos jurados leigos na objetividade das decisdes é
um aspecto complexo e multifacetado do Tribunal do Juri. Embora a inclusdo de
cidaddos comuns no processo judicial seja fundamental para a legitimidade
democrética, é necessario enfrentar os desafios associados a sua falta de formacéo
juridica e susceptibilidade a influéncias emocionais e preconceitos. Medidas eficazes
de selecao, treinamento e orientacdo sao essenciais para garantir que a contribuicao
dos jurados leigos enriqueca o sistema judicial sem comprometer a imparcialidade e
a justica dos veredictos. Segundo Geraldo e Almeida (2017, p. 34), “a racionalidade
da tomada de deciséo [...] & fruto de como a moralidade local compreende as regras
juridicamente estabelecidas e as formas de aplicagdo destas regras”. Assim, realiza-
se um modus de sensibilidade juridica (Geertz, 2004), no sentido de acolher o Direito
como um saber local, paraque suas peculiaridades sejam gerenciadas e
nao devidamente excluidas em comparacao com outras regras

de conhecimento local, incluindo regras morais.

1.2. EMOCOES PESSOAIS E PRECONCEITOS DOS JURADOS

As emocdes pessoais e 0s preconceitos dos jurados séo fatores que podem
influenciar significativamente a imparcialidade e a justica das decisdes no Tribunal do
Jari. Este sistema, que permite a participacdo direta de cidaddos comuns na
administracdo da justica, visa refletir a visédo e os valores da sociedade. No entanto, a
natureza humana dos jurados implica que suas emocdes e preconceitos podem
interferir na avaliacdo objetiva das provas e na aplicacdo imparcial dos principios
legais.

Um dos principais desafios é a propenséao dos jurados a serem influenciados
por suas emocdes durante o julgamento. Casos criminais frequentemente envolvem
relatos detalhados de eventos traumaticos ou emocionantes, testemunhos emocionais
e apresentacdes de evidéncias que podem provocar fortes reagbes emocionais.
Jurados podem sentir simpatia ou antipatia por uma das partes com base em fatores

ndo relacionados as provas, como a apresentacdo pessoal, a historia de vida ou a
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atitude durante o julgamento. Essa resposta emocional pode desviar a atencédo dos
jurados dos fatos objetivos do caso, levando a decisbes baseadas mais em
sentimentos do que em uma analise racional e imparcial das evidéncias. O paradoxo
entre o principio da imparcialidade e as “expressdes” das emog¢des marca o
distanciamento existente entre discursos e o efetivo exercicio da magistratura,
assombrando tal sistema idealizado (Baptista, 2017).

Além das emocdes, 0s preconceitos pessoais dos jurados representam um
obstaculo critico para a justica imparcial. Preconceitos podem ser de natureza
consciente ou inconsciente e podem incluir vieses raciais, de género,
socioecondmicos e culturais. Esses preconceitos podem influenciar como os jurados
percebem a credibilidade das testemunhas, a interpretacdo das provas e a propria
culpabilidade do acusado.

Por exemplo, um jurado com preconceitos raciais pode, inconscientemente,
dar mais crédito ao testemunho de uma pessoa de sua propria raca e desconfiar do
testemunho de alguém de uma raca diferente, independentemente da qualidade das
provas apresentadas. Na esteira de tal proposicdo, seguindo as trilhas de Amandio
(2004), consideramos: i) que as emocdes nos conduzem para a sua racionalizacao;
il) que os estratagemas de conducéao emocional podem ser falhos, indesejados e até
inconscientes; e iii) que “os mecanismos da racionalizagdo despertam emogdes”.

Para mitigar a influéncia das emocdes e preconceitos, o sistema judicial adota
varias medidas. A selecéo de jurados, ou "voir dire", € um processo crucial onde os
advogados e o juiz podem questionar os potenciais jurados para identificar e excluir
aqueles com preconceitos claros ou conflitos de interesse. No entanto, este processo
nao é infalivel, pois muitos preconceitos sdo inconscientes e nao sao facilmente
detectaveis durante a selecdo. Além disso, a dinamica de grupo durante as
deliberacdes pode intensificar os preconceitos, a medida que jurados influenciam uns
aos outros. Como um defensor publico destacou, “olha, quando as pessoas nao tém
o freio moral, ndo sera o freio legal que Ihe impedira de cometer o fato [...] nés somos
prédigos em criar leis, o brasileiro € prodigo em criar leis” (Oliveira, 2019, p. 248).

Outra medida importante € a orientacdo fornecida pelo juiz. Durante o
julgamento, o juiz deve instruir os jurados sobre a importancia de basear suas
decisdes exclusivamente nas evidéncias apresentadas e nos principios legais

relevantes, enfatizando a necessidade de deixar de lado emocbes pessoais e
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preconceitos. No entanto, a eficicia dessas instrucdes depende da capacidade dos
jurados de reconhecer e controlar suas préprias predisposicbes emocionais e
cognitivas, o que nem sempre é possivel. Esta distincdo entre servidores publicos,
manifesta na fala de um jurado, estreita ainda mais a seletividade presente no artificio
de convocagao dos jurados: “como eles pegam muitos servidores publicos [...] ndo
esta sendo levada por aquele que emocionou mais, que chegou a comover mais ela?”
(Gomes, 2017).

Para abordar esses desafios de forma mais eficaz, é essencial investir em
programas de formacdo e sensibilizacdo continuos para jurados. Workshops e
treinamentos podem ajudar a aumentar a conscientizacdo sobre preconceitos
inconscientes e ensinar técnicas para mitiga-los. Além disso, fornecer aos jurados
ferramentas para lidar com o estresse emocional durante o julgamento pode ajuda-los
a manter a calma e a objetividade ao avaliar as provas. “Se as emog¢des nos empurram
para a racionalizacdo, os proprios mecanismos de racionalizacdo despertam emog¢ao”
(Amandio, 2004, pp. 365-366). Assim, a formacao continua pode ajudar a equilibrar
emocoes e racionalidade no julgamento.

Em conclusdo, as emoc¢des pessoais e 0s preconceitos dos jurados sao
influéncias inevitaveis, mas potencialmente prejudiciais, no processo decisorio do
Tribunal do Juri. Embora sejam implementadas varias medidas para mitigar esses
efeitos, a completa eliminacdo das emocdes e preconceitos € um objetivo desafiador.
O continuo aperfeicoamento dos processos de selecao, orientacdo e formacdo dos
jurados € crucial para minimizar o impacto dessas influéncias e garantir que as
decisdes judiciais sejam baseadas em uma analise justa e imparcial das evidéncias.
A percepcdao de fracasso ou adequacdo do manejo emocional pode gerar ansiedade,
e ha uma relagéo reciproca entre emocées e racionalidade. Portanto, € necessario
considerar ndo sO a dimensdo pessoal, mas especialmente as dimensfes sociais,

politicas e morais.
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2 INFLUENCIAS EXTERNAS
2.1. PRESSOES SOCIAIS

As pressodes sociais, incluindo as opinides publicas e normas sociais, tém um
impacto significativo no processo decisoério dos jurados no Tribunal do Juri. Esses
fatores externos podem influenciar a forma como os jurados percebem as evidéncias
e tomam suas decisdes, muitas vezes comprometendo a imparcialidade necessaria
para um julgamento justo. A interagao entre a dinamica social e a administragéo da
justica é complexa e merece uma analise detalhada para entender como esses
elementos influenciam o veredicto final.

A opinido puablica, moldada por diversas fontes como a midia, lideres
comunitarios e redes sociais, pode criar um ambiente de pressdo sobre os jurados.
Em casos de alta visibilidade, onde o interesse publico € intenso, os jurados podem
sentir a expectativa de alinhar suas decisbes com as percepc¢des predominantes na
sociedade. Por exemplo, em casos que envolvem crimes chocantes ou figuras
publicas, a midia frequentemente ja formou uma narrativa antes mesmo do julgamento
comecar influenciando a opinido publica e, por consequéncia, os jurados. Esta
pressao para conformar-se as expectativas publicas pode levar a veredictos que
buscam mais satisfazer a opinido popular do que se basear estritamente nas provas
apresentadas.

As normas sociais também desempenham um papel crucial na formacao das
decisdes dos jurados. Estas normas incluem os valores, crengcas e praticas
compartilhadas por uma comunidade, que podem influenciar os jurados de maneiras
sutis, mas poderosas. Por exemplo, em comunidades onde determinados
comportamentos ou caracteristicas sao fortemente condenados ou aprovados, 0s
jurados podem inconscientemente permitir que essas normas influenciem sua
interpretacdo das evidéncias e seu julgamento sobre a culpabilidade do réu. Este
fendbmeno é especialmente problematico em sociedades diversas, onde as normas
sociais podem variar amplamente entre diferentes grupos, potencialmente criando um
campo de batalha de valores dentro da sala de deliberacgéo.

Para mitigar os efeitos das pressfes sociais e manter a imparcialidade, o
sistema judicial emprega varias estratégias. A sele¢do de jurados visa identificar e

excluir agueles que possam estar excessivamente influenciados pela opinido publica
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ou que carreguem preconceitos fortes relacionados ao caso. Além disso, 0 juiz
desempenha um papel vital ao instruir os jurados a se concentrar exclusivamente nas
evidéncias apresentadas e a deixar de lado quaisquer influéncias externas. Contudo,
apesar dessas medidas, é impossivel eliminar completamente as pressées sociais,
pois os jurados sdo, em Ultima andlise, membros da sociedade e trazem consigo suas
proprias experiéncias e influéncias. Em outra oportunidade, Aury Celso Lima Lopes
Junior (2005 p.142-152) defende ainda que:

"Os jurados carecem de um conhecimento legal e dogmético minimo
para a realizagdo dos juizos de valores relacionados a normatizagdo Penal e
de Processo Penal aplicaveis diretamente ao caso. Os jurados desconhecem
o Direito e o Processo, pois estes se limitam ao que é trazido em debate
mesmo que em tese tenham conhecimento a todo o processo. Outra grave
situacdo é que a prova é colhida na primeira fase na presenca do juiz
presidente, mas na total auséncia dos jurados, exceto em rarissimas onde é
produzida uma prova em plenario. E feita a mera leitura de pecas, sendo que
a acusacdao e a defesa exploram a prova que ja foi produzida fazendo com que
ndo obtenham contato direto com as testemunhas e muito menos com outros
meios de prova. Desta forma, os jurados desconhecem o direito e também o
préprio processo. Os jurados também ndo possuem a representatividade
democrética necesséria, pois normalmente sdo escolhidas pessoas de
segmentos sociais bem definidos como funcionarios publicos, aposentados

etc.

De acordo com Lopes Junior (2005, p.146), “os jurados leigos estao suscetiveis

as pressoes e as influéncias exercidas econémica, politica e midiaticamente, pois sao
desconhecedores da positivacao legal e de entendimentos dogmaticos”. Ele ainda
ressalta a importancia da fundamentacao na decisdo dos jurados afirmando que, a
deciséo do Conselho de Sentenca é carecedora de motivacao, pois decidem no puro
arbitrio predominando o poder sobre a razdo. Ao tomar a decisédo com base no seu
senso comum, o jurado pode ndo estar cumprindo com o papel no julgamento da
pessoa que esta sendo processada, e como diz o proprio autor: poder sem razao é

prepoténcia. Ainda neste caso, o doutrinador informa:
"A situacd@o é grave, porque € possivel o jurado julgar por elementos
gue nem ao menos estédo dentro do processo e isto é um retrocesso ao Direito
Penal do réu que é julgado pela intima convicgdo podendo recair sobre ele
desvalores como: cara, cor, opcao sexual, religido, posicdo socioeconémica,

aparéncia fisica, postura do réu antes ou apés o julgamento ou outro qualquer
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elemento que venha na cabeca do jurado, e isto tudo sem ao menos qualquer
fundamentagéo. Um dos principais pilares do Direito Penal e Processual Penal
cai por terra, o in dubio pro reo que é a premissa destes direitos, conjuntamente

com a presuncéao de inocéncia, que norteiam a axiologia probatoria.”

Sobre o tema, Oliveira (2011, p.703) discorre: “preconceitos, ideias pré-
concebidas e toda sorte de intolerancia podem emergir no julgamento em Plenario,
tudo a depender da eficiéncia da retérica dos falantes”.

Um aspecto adicional a considerar € o impacto das redes sociais, que
amplificam a disseminagcédo de opinides e aumentam a presséo sobre os jurados. A
interconectividade das redes sociais significa que os jurados estdo potencialmente
expostos a uma avalanche de informacfes e opinides sobre o caso, mesmo com
instrucdes rigorosas para evitar tal exposicdo. Este cenario exige uma vigilancia
continua e, possivelmente, novas abordagens para garantir que o0s jurados
permanec¢am isolados dessas influéncias durante o julgamento.

Portanto, as pressdes sociais, manifestadas através das opinides publicas e
normas sociais, representam um desafio significativo para a objetividade no Tribunal
do Jari. Embora o sistema judicial adote varias medidas para minimizar essas
influéncias, a natureza humana dos jurados e a crescente presenca das redes sociais
complicam esses esfor¢cos. Portanto, € crucial continuar desenvolvendo e
implementando estratégias eficazes para proteger a imparcialidade dos jurados,
garantindo que suas decisbes sejam baseadas exclusivamente nas provas
apresentadas em tribunal e nos principios legais, preservando assim a integridade do

processo judicial.

2.2. INFLUENCIA MIDIATICA

A influéncia midiatica no processo decisorio dos jurados é uma questdo de
grande relevancia no Tribunal do Jari. A midia, ao reportar casos judiciais, pode
moldar a percepc¢dao publica e, inadvertidamente, influenciar a perspectiva dos jurados.
Esse fenbmeno € especialmente pronunciado em casos de alta visibilidade, onde a
cobertura extensiva e, por vezes, sensacionalista, cria uma narrativa que pode
anteceder o julgamento e influenciar sua conducéao e desfecho.

A midia tradicional, como jornais, televiséo e radio, tem o poder de apresentar

informacBes de maneira que pode sensibilizar ou polarizar a opinido publica.
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Reportagens que enfatizam aspectos emocionais do caso, destacam antecedentes
criminais dos acusados ou das vitimas, ou fornecem opinides de "especialistas" antes
do julgamento, podem criar preconceitos que os jurados trazem consigo para o
tribunal. Essa pré-formacao de opinido € problemética, pois os jurados sao instruidos
a basear suas decisOes exclusivamente nas evidéncias apresentadas durante o
julgamento e nas orientagdes legais fornecidas pelo juiz.

Além da midia tradicional, a era digital e o advento das redes sociais
aumentaram exponencialmente a velocidade e o alcance da disseminagdo de
informacgdes. Plataformas como Twitter, Facebook e YouTube permitem que noticias
e opinides sobre casos judiciais se espalhem rapidamente, muitas vezes com pouco
controle sobre a precisdo e a imparcialidade dessas informacdes. Jurados, sendo
membros da sociedade conectada, podem inadvertidamente entrar em contato com
essas informacdes, mesmo quando instruidos a evitar qualquer tipo de midia sobre o
caso em guestao.

Um caso emblematico que ilustra a influéncia midiatica é o julgamento de O.J.
Simpson em 1995. A cobertura intensa e constante pela midia ndo s6 moldou a
opinido publica como também criou um ambiente de espetaculo ao redor do
julgamento. A exposicao midiatica pode ter influenciado a percepcéo dos jurados,
criando uma pressdo para considerar ndo apenas as evidéncias, mas também o
impacto de suas decisdes na opinidao publica e na carreira dos envolvidos.

Para mitigar a influéncia da midia, o sistema judicial emprega diversas
estratégias. Uma delas é o sequestro do juri, onde os jurados sdo mantidos isolados
do publico e da midia durante o julgamento para evitar qualquer contato com
informacfes externas. No entanto, essa medida é drastica e s6 € usada em casos
extremamente sensiveis devido aos custos e ao impacto sobre a vida dos jurados.
Outra estratégia € a instrucdo rigorosa dos jurados por parte do juiz para evitar
gualquer tipo de midia sobre o caso. Contudo, a eficacia dessas instru¢des depende
da capacidade dos jurados de cumprir rigorosamente essas orientacdes, o que pode
ser desafiador na era digital.

Em outras palavras, a exploracdo da midia em torno de determinado crime
afeta os direitos fundamentais do acusado, pois exerce uma pressao sobre os jurados
guanto a forma de decidir, comprometendo a imparcialidade necessaria para decidir

a causa. Assim, os jurados sao facilmente impressionados pela publicidade na midia,
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fato este preocupante, uma vez que 0s jurados sao leigos. Sobre o tema, Vieira (2003

apud Caroline Maria Vieira Lacerda, 2013, p. 32-33) faz pertinentes observagoes:

"A publicidade prévia do fato criminoso ou dos atos do
desenvolvimento processual pelos meios de comunica¢ao, perante 0s casos
de competéncia do Tribunal do Jdri, é particularmente preocupante, pois, uma
vez que o julgamento é feito por juizes leigos, a impressao que a midia
transmite do crime e do criminoso produz maior efeito neles do que as provas
trazidas pelas partes na instrucéo e julgamento no plenario. [...] Os jurados
podem se sentir pressionados pela opinido publica e pela campanha criada
pela imprensa em torno do julgamento. Por isso, podem se afastar do dever
de imparcialidade e acabar julgando de acordo com o que foi difundido pela
midia. [...] Aos leigos julgadores do Tribunal do Juri ndo € dada a obrigagdo de
fundamentar, podendo decidir por intima convic¢do. Logo, os jurados nao se
obrigam as provas do processo, agindo com total liberdade de consciéncia. [...]
Essa garantia constitucional ndo pode ser prejudicada pelos excessos da
midia, sob pena de o Tribunal do Juri representar apenas um perigoso
instrumento de opinido publica, manipulavel por segmentos mais fortes da

sociedade.”
Na visdo de Silva (2013, p.16), tanto os juizes leigos quanto os juizes togados
estdo sujeitos a influéncias, entretanto o leigo é mais vulneravel as reportagens

midiaticas. Ele expressa sua opinido:

"A publicidade excessiva pode causar prejuizos no Tribunal de Juri e
ferir o principio da imparcialidade, visto que os jurados, por serem leigos sem
formacéo juridica, tém maior dificuldade de separar as informacdes adquiridas
através da imprensa dos fatos apresentados em plenario. Enquanto no caso
do juiz togado, apesar de ele também estar sujeito as influéncias dos meios de
comunicacao, € conhecedor do direito e esta treinado e preparado para agir
de maneira que os réus tenham julgamentos mais isentos, nos termos da lei,

além de terem sempre que fundamentar suas decisdes."

Todavia, quanto a liberdade de imprensa e a preservacdo da imagem do

acusado, Nucci (2012, p.791) esclarece:
"N&o é tarefa simples harmonizar a liberdade de imprensa, sempre
indispensével para a construcdo do Estado Democratico de Direito, com o
direito dos réus, em geral, & preservagdo da imagem e da intimidade, bem
como para o asseguramento de um julgamento justo, realizado por um juizo
imparcial. Além disso, € preciso considerar a enorme influéncia que a forga da
midia exerce sobre o Poder Judiciario, especialmente em relacdo ao Tribunal

do Juri. Neste Udltimo caso, os jurados sdo juizes leigos, muito mais
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influenciados pelos relatos feitos pela imprensa antes do julgamento do que os
magistrados togados. [...] Quando o jurado dirige-se ao férum, convocado para
participar do julgamento de alguém, tomando ciéncia de se tratar de 'Fulano
de Tal', conhecido artista que matou a esposa e que ja foi condenado pela
imprensa e, consequentemente, pela opinido publica, qual isencéo tera para
apreciar as provas e dar o seu voto com liberdade e fidelidade as provas? Essa

€ arazao pela qual a liberdade de imprensa vem sendo questionada."

Logo, a midia, através de suas reportagens, em favor de uma condenacao,
pode forcar os jurados a decidirem nesse sentido. Desta maneira, deve haver um
ponto de equilibrio entre a liberdade de informacao e o direito do réu ser julgado por
um juiz imparcial.

Diante disso, a influéncia midiatica no Tribunal do Juri € uma questao complexa
gue desafia a objetividade e a imparcialidade dos jurados. A cobertura midiatica, tanto
tradicional quanto digital, pode criar preconceitos e pressdées que influenciam o
processo decisorio. Embora existam medidas para mitigar esses efeitos, a eficacia
dessas estratégias € limitada pela natureza conectada da sociedade moderna.
Portanto, é essencial continuar desenvolvendo abordagens equilibradas que protejam
a integridade do processo judicial sem comprometer a liberdade de imprensa,
garantindo que os veredictos sejam baseados exclusivamente nas evidéncias e nos

principios legais.

3 CORRUPCAO E INTIMIDACAO
3.1. CORRUPCAO E COERCAO DE JURADOS

A corrupcdo e a coercao de jurados no Tribunal do Juari representam seérios
desafios a integridade do sistema judiciario. Esses fenbmenos minam a confianca
publica na justica e comprometem a imparcialidade dos veredictos. A corrupgao
envolve a subversdo do processo legal através de subornos ou favores, enquanto a
coercao se refere a ameacas e intimidac6es direcionadas aos jurados para influenciar

suas decisfes. Ambas as praticas prejudicam gravemente a capacidade do tribunal
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de fornecer julgamentos justos e baseados exclusivamente nas evidéncias
apresentadas.

Em muitos casos, a corrupcao de jurados é facilitada por redes criminosas
organizadas que possuem recursos substanciais e influéncia significativa. Estas
organizagbes podem oferecer subornos financeiros aos jurados ou prometer
beneficios futuros em troca de um veredicto favoravel. A natureza clandestina desses
acordos torna dificil a deteccdo e a prevencdo, exigindo mecanismos robustos de
monitoramento e investigacao por parte das autoridades judiciais e policiais. Além
disso, o envolvimento de figuras influentes e poderosas pode complicar ainda mais 0s
esforcos para erradicar tais praticas corruptas.

A coercao de jurados, por outro lado, frequentemente envolve ameacas diretas
a seguranca dos jurados ou de suas familias. Em casos de alta visibilidade ou que
envolvem organizacgdes criminosas, os jurados podem ser alvo de intimidacdes fisicas
ou psicologicas. Estas ameacas podem forcar os jurados a tomar decisdes que nao
refletem as provas apresentadas no tribunal, mas sim o desejo de evitar represalias.
Esse tipo de coercao é particularmente dificil de combater, pois envolve a protecao
dos jurados contra ameacas externas durante todo o processo judicial.

Para mitigar os riscos de corrupcéo e coercado, o sistema judicial adota varias
estratégias. A selecao de jurados € um processo rigoroso que busca identificar e
excluir individuos que possam estar vulneraveis a tais influéncias. Além disso, o uso
de jurados andnimos em casos de alto risco € uma medida importante para proteger
suas identidades e reduzir a possibilidade de coercdo. O sequestro do juri, onde 0s
jurados séo isolados do publico e da midia durante o julgamento, também €& uma
préatica utilizada para minimizar a exposicao a influéncias externas.

Pasquino (1998) destaca que a corrupcao esta associada ndo apenas ao grau
de institucionalizacéo e a extensao do setor publico, mas também a cultura das elites
e das massas. Ele observa que em contextos em que a corrupcdo é amplamente
difundida e, em certa medida, aceita, suas consequéncias podem nao ser totalmente
disfuncionais. A percepcéo e aceitacao da corrupc¢éao influenciam sua prevaléncia e
impacto nas instituicdes. A confianca da elite na ascensao legal ao poder e 0 medo
da punicdo em casos de ag¢Oes fora da institucionalidade sdo fatores que podem

moderar os efeitos negativos da corrupcao.
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Pierre Bourdieu também aborda a questdo da corrupcéo ao discutir a génese
do Estado moderno e a universalizacdo de um modelo particular de organizacao
politica. Segundo Bourdieu, a corrup¢do é uma consequéncia quase inevitavel da
l6gica da delegacdo de poderes, caracteristica dos Estados burocraticos. A
complexidade do Estado e a multiplicacéo dos elos de poder criam oportunidades para
desvios de autoridade em beneficio pessoal. Esse processo de delegacdo, segundo
Bourdieu, € acompanhado por uma potencialidade de desvio de poder em cada
articulacao do sistema, levando a corrupgao estrutural no ambito estatal.

Dessa forma, a corrupcdo e a coercao de jurados no Tribunal do Juri
representam ameacas significativas a justica e a democracia. Embora existam varias
medidas em vigor para mitigar esses riscos, a natureza insidiosa dessas praticas exige
vigilancia constante e esforcos continuos para proteger a integridade do sistema
judicial. Apenas através de um compromisso firme com a transparéncia e a seguranca
dos jurados é possivel garantir que os veredictos sejam verdadeiramente justos e
imparciais, refletindo as evidéncias e os principios legais em vez de pressdes externas

e interesses corru ptos.

3.2.MEDIDAS DE COMBATE A CORRUPCAO E PROTECAO A IMPARCIALIDADE

Combater a corrupcéo e proteger a imparcialidade no Tribunal do Jari sdo
desafios fundamentais para garantir a integridade do sistema judiciario. Medidas
eficazes sdo necessarias para assegurar que os jurados possam tomar decisdes
baseadas exclusivamente nas evidéncias apresentadas e nos principios legais, sem
sofrer influéncias externas indevidas. Estas medidas abrangem desde a sele¢éo
rigorosa dos jurados até a implementacédo de tecnologias avangadas para monitorar e
proteger o processo judicial.

A selecao de jurados € o primeiro passo critico para combater a corrupgao e
proteger a imparcialidade. O processo de selecédo deve ser meticuloso, visando excluir
individuos que possam ser suscetiveis a subornos ou intimidacées. Questionarios
detalhados e entrevistas rigorosas ajudam a identificar possiveis vulnerabilidades.
Além disso, a verificacdo de antecedentes pode revelar conexdes suspeitas que
possam comprometer a imparcialidade do jurado. Esse escrutinio rigoroso € essencial

para formar um juri capaz de resistir a influéncias externas.
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Durante o julgamento, a protecdo dos jurados contra ameacgas e subornos €
crucial. O uso de jurados anénimos em casos de alto risco € uma medida eficaz para
garantir a seguranca dos jurados. Mantendo suas identidades confidenciais, reduz-se
a possibilidade de que sejam alvos de corrupc¢ado ou coercao. O sequestro do juri, onde
0s jurados séo isolados do publico e da midia durante o julgamento, também é uma
pratica que ajuda a proteger sua imparcialidade. Embora essa medida seja drastica e
dispendiosa, é muitas vezes necessaria em casos de grande Vvisibilidade ou
envolvendo figuras influentes.

A aplicacdo de tecnologias avancadas pode também desempenhar um papel
vital na protecdo da imparcialidade do juri. Sistemas de vigilancia e monitoramento
podem detectar atividades suspeitas ao redor dos jurados e no tribunal. O uso de
cameras de seguranca, rastreamento eletrdnico e outros métodos tecnoldgicos
ajudam a identificar e prevenir tentativas de corrupcéo e coercdo. Além disso, as
autoridades judiciais devem estar preparadas para responder rapidamente a
guaisquer ameacas detectadas, garantindo a seguranca continua dos jurados.

A cooperacao entre diferentes 6rgaos de seguranca € outra medida crucial. A
colaboracéao entre a policia, o sistema judicial e agéncias de inteligéncia pode fornecer
uma rede de protecédo robusta para os jurados. Esta cooperacéo permite uma resposta
coordenada e eficaz a qualquer tentativa de interferéncia no processo judicial.
Programas de protecédo a testemunhas podem ser estendidos aos jurados em casos
de alto risco, proporcionando seguranca adicional para aqueles que desempenham
esse papel vital na administracao da justica.

Por fim, a educacédo e o treinamento dos jurados sobre a importancia de sua
imparcialidade e os riscos de corrupcdo e coercdo sao essenciais. Programas de
orientacdo antes do inicio do julgamento podem preparar os jurados para reconhecer
e resistir a influéncias externas. Além disso, o apoio psicologico continuo durante o
julgamento ajuda a garantir que os jurados possam desempenhar suas funcdes sem
medo ou estresse indevido. Esses programas devem enfatizar a responsabilidade
civica dos jurados e a importancia de suas decisfes para a justi¢ca e a sociedade.

Combater a corrupcédo e proteger a imparcialidade no Tribunal do Jari requer
uma abordagem multifacetada. Desde a selecéo rigorosa dos jurados e medidas de
seguranca fisica até o uso de tecnologias avangadas e cooperacdo entre 6rgaos de

seguranca, cada etapa € crucial para garantir um julgamento justo. A educacédo e o
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apoio aos jurados sao igualmente importantes para assegurar que possam cumprir
seu papel com integridade e coragem. Apenas atraves de um compromisso firme e
abrangente com a justica € possivel proteger a imparcialidade e a confianca publica
no sistema judiciario.

A Resolugéo n. 410/2021 do CNJ (Conselho Nacional de Justica) vem para
estabelecer a disseminagéo e implementacao de cultura de integridade e promogao
de medidas e ac¢des institucionais, destinadas a prevencéo, deteccdo e punicao de
fraudes e demais irregularidades. Esta iniciativa promissora pode inspirar politicas
institucionais, promover a estabilidade institucional e melhorar o ambiente de negécios
e investimentos. Os mecanismos de compliance voltados a reducdo da corrup¢ao no
Judiciario devem permitir a rapida deteccédo, investigacdo e remediacdo de atos
corruptos, além de fomentar a colaboracédo com autoridades publicas para a resolucao
de conflitos.

Para enfrentar a corrupcao e salvaguardar o estado democratico de direito, €
crucial promover uma cultura robusta de transparéncia e responsabilidade no sistema
judicial. As instituicdes democraticas devem ser claras em suas acfes para permitir
gue a populacdo acompanhe as decisdes e identifique possiveis casos de corrupcao.
Além disso, é essencial estabelecer uma cultura de ética e integridade no Judiciario,
implementando cédigos de conduta e oferecendo treinamentos especificos para seus
membros. E vital que os juizes ajam de maneira independente e imparcial, sem serem
influenciados por interesses externos ou pessoais.

Outro passo crucial no combate a corrupcdo é o fortalecimento dos
mecanismos de investigac&o e puni¢do de atos corruptos. E necessario assegurar que
0S 0rgdos responsaveis por investigar e julgar esses casos possuam recursos
suficientes e operem de forma independente, garantindo a eficacia de suas acdes. Por
fim, € essencial que a populacdo participe ativamente no combate a corrupcdo no
Judiciario, mantendo-se alerta e denunciando qualquer irregularidade. A sociedade
civil também deve pressionar por reformas que promovam maior transparéncia e

integridade no sistema judicial.
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CONCLUSAO

Jurados, sendo cidadaos comuns sem formacao juridica, trazem para o tribunal
suas emocdes pessoais e preconceitos, que podem comprometer a imparcialidade
necessaria para julgamentos justos. A presenca dessas influéncias pessoais destaca
a necessidade de uma preparacéo cuidadosa e de instrucdes claras por parte do juiz
para minimizar o impacto desses fatores subjetivos.

Além das emocdes e preconceitos individuais, os jurados também sao
suscetiveis as pressfes sociais. Essas pressfes podem surgir de diversas fontes,

incluindo a comunidade local, grupos de interesse e até mesmo o ambiente social e
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cultural em que vivem. Em casos de alta visibilidade, onde a opinido publica é
intensamente polarizada, os jurados podem sentir uma pressao significativa para
conformar suas decisdes as expectativas sociais, em vez de basea-las unicamente
nas provas apresentadas. Este fenbmeno € especialmente preocupante, pois pode
levar a veredictos que refletem mais a vontade popular do que a justica objetiva.

A influéncia midiatica é outro fator que ndo pode ser subestimado. A cobertura
da midia, especialmente em casos de grande repercussao, pode moldar a percepgao
publica e influenciar os jurados antes mesmo do inicio do julgamento. A exposicdo
constante a reportagens sensacionalistas e a comentarios de "especialistas" pode
criar preconceitos que os jurados trazem consigo para o tribunal. A midia digital e as
redes sociais amplificam ainda mais esse problema, disseminando informacdes e
opinides rapidamente, muitas vezes sem verificagdo de fatos ou imparcialidade.

A corrupcao e a coercdo de jurados sdo ameacas diretas a integridade do
sistema de justica. Tentativas de subornar ou intimidar jurados minam a base da
justica e podem levar a decisdes injustas e prejudiciais. A protecao dos jurados contra
essas ameacas € essencial para garantir que possam desempenhar suas funcdes
sem medo de represalias ou influéncias indevidas. Medidas como o sequestro do juri
e 0 anonimato dos jurados em casos de alto risco sdo ferramentas valiosas, embora
de uso limitado e custoso.

Para combater esses desafios, varias medidas sdo implementadas para
proteger a imparcialidade e a integridade dos jurados. A selecao rigorosa dos jurados,
verificacOes de antecedentes e entrevistas detalhadas ajudam a identificar individuos
gue possam ser vulneraveis a corrupcdo ou pressdo externa. A aplicacdo de
tecnologias avancadas para monitoramento e seguranca, bem como a cooperacao
entre diferentes 6rgdos de seguranca, também s&8o0 essenciais para proteger 0s
jurados e garantir que possam julgar com base nas provas e nos principios legais.

Sendo assim, a atuacdo do Tribunal do Jari é essencial para a administracao
da justica, mas enfrenta inUmeros desafios que podem comprometer a objetividade
das decisdes. As emocdes pessoais, preconceitos, pressées sociais, influéncia
midiatica, corrupcdo e coercdo sdo fatores que precisam ser continuamente
monitorados e mitigados. A implementacdo de medidas rigorosas de selecéo e
protecdo dos jurados, aliada a educacéo e ao treinamento adequados, é crucial para

assegurar que os veredictos sejam justos e imparciais. Somente através de um
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compromisso firme com a integridade e a imparcialidade é possivel preservar a

confianca publica no sistema de justica.

IMPARTIALITY AND CHALLENGES IN THE JURY COURT:
ANALYSIS OF EXTERNAL INFLUENCES AND THE INTEGRITY OF LAY JURS

Danielly Alves Ferreira



26

The Jury Court faces important challenges with regard to impartiality and justice, due
to the influence of lay jurors, personal emotions, prejudices, social pressure and media
influence. Corruption and coercion of jurors are serious problems that compromise the
integrity of the judicial system. Bribes and threats can lead jurors to make decisions
that do not reflect the evidence, but rather outside interests. These practices not only
undermine public confidence in the justice system, but also undermine the ability to
reach fair verdicts. To mitigate these risks, strict measures, the application of advanced
technologies and cooperation between security agencies are crucial, as is the training
of jurors and the promotion of a culture of integrity and transparency in the judicial

system, ensuring fair and impartial verdicts.

Keywords: Jury Court. Lay jurors. Corruption. Media influence.
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