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INAPLICABILIDADE DA SUSPENSAO DO PROCESSO NOS CRIMES DE
LAVAGEM DE CAPITAIS
ANALISE ACERCA DA CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°, § 2°, DA LEI
9.613/98

Romero Pedrosa Cavalcanti Segundo

RESUMO

O presente artigo analisa a inaplicabilidade da suspensao do processo nos crimes de
lavagem de capitais. Utillizando ampla pesquisa bibliografica e buscas
jurisprudenciais, procura estabelecer um debate sobre a constitucionalidade do art.
2°,82° daLein®9.613/1998, expondo os principais entendimentos acerca da matéria.
Aborda, inicialmente, a origem, fases e as caracteristicas do delito estudado. Em
seguida, tece comentérios acerca do instituto da suspensédo do processo nos crimes
comuns e sua inaplicabilidade nos crimes de lavagem de dinheiro. Por fim, expde as
vertentes doutrinarias, algumas decisfes judiciais relacionadas ao tema e conclui
constatando a importancia do dispositivo para o combate a criminalidade.

Palavras-chave: Lavagem de dinheiro. Suspensdo do processo. Inaplicabilidade.
Processo penal. (In)Constitucionalidade.



INTRODUCAO

O art. 366 do Cddigo de Processo Penal instituiu a suspenséo do processo
e do curso do prazo prescricional para 0os casos em que o acusado, citado por edital,
nao comparece e nem constitui advogado, sendo medida amplamente aplaudida pela
comunidade juridica, por garantir o direito & ampla defesa.

E pertinente consignar que, muitas vezes, essa garantia ficava prejudicada,
porquanto um defensor dativo atuava sem contato direto com o réu da acao penal.

De outro turno, a Lei n°® 9.613/1998, que criminalizou a lavagem de dinheiro
no Brasil, determinou uma exce¢do a nova regra, de forma que nos processos
relacionados ao crime de branqueamento de capitais, ndo se aplica a suspensao do
processo, sendo a defesa exercida pelo defensor dativo, consoante art. 2°, § 2°, da
referida Lei.

Surgiram entdo inUmeras discussdes acerca da constitucionalidade da
medida, sob o enfoque da violagdo a ampla defesa e ao devido processo legal.

Com base em ampla pesquisa bibliografica, o presente artigo busca expor
as principais vertentes relacionadas ao assunto, analisando os entendimentos
doutrinarios, as decisdes judiciais relativas ao tema e oferecendo um debate que
perpassa pela necessidade da punicao, aliada ao efetivo combate a criminalidade, ao

mesmo tempo em que deve prezar pelo respeito as garantias constitucionais.



1 ORIGEM E CARACTERISTICAS DA LAVAGEM DE DINHEIRO

1.1 ORIGEM DO COMBATE A LAVAGEM DE CAPITAIS

A lavagem de dinheiro, como fendmeno sociolégico, ocorre desde o
surgimento do Estado moderno, a medida que o crime, por sua natureza, geralmente
é praticado para o auferimento pessoal de valor ou vantagem ao agente criminoso.
Assim, para buscar a utilizacdo da quantia ilicita, sempre houve a necessidade de
esconder a origem do dinheiro, como forma de burlar os sistemas de repressao
construidos pelas sociedades modernas.

No entanto, a lavagem de capitais, como delito proprio, esta
intrinsecamente ligada ao combate as organiza¢cdes criminosas. Afinal, a evolugéo e
o aprimoramento desses grupos estruturados em cometimento de crimes geraram
uma expectativa social pela atuacao repressora do Estado e a busca pelas melhores
estratégias capazes de extirpar esse grande mal da sociedade.

Badar6 e Bottini (2013, p. 21) afirmam que a supressao do capital que
financia as grandes estruturas delitivas e permite a consolidacdo das redes de
corrupcédo € a forma mais eficaz de suprimir ou ao menos reduzir as atividades dos
grupos criminosos.

Nesse sentido, explicam (2013, p. 24):

A lavagem de dinheiro passou a ser objeto de maior aten¢gdo da comunidade
internacional ao final dos anos 80 do século XX, quando se percebeu a forga
e a capacidade de articulagdo de alguns setores do crime organizado, em
especial daquele voltado ao tréfico de drogas, O desenvolvimento dos grupos
criminosos nesse setor impds uma mudanca de perspectiva politico-criminal.
A organizacdo empresarial da empreitada delitiva transformou as quadrilhas
em ordens estruturadas, hierarquizadas e globalizadas, imunes aos atos
repressivos tradicionais. A impessoalidade das entidades criminosas tornou
irrelevante a prisédo de seus integrantes, seja pela continuidade da cadeia de
comando a partir das unidades prisionais, seja pela fungibilidade de seus
membros, que podem ser substituidos por outros com facilidade em
determinados contextos.

Ainda em relacdo ao surgimento da infracéo, é a valiosa licdo de Conserino
(2011, p. 2):



Ja no século, XX, a origem da expressao lavagem de dinheiro ou money
laundering, conforme consta, é proveniente do lendario Al Capone, que com
o dinheiro auferido com o contrabando de bebidas e cigarros, adquiriu no final
da década de 1920, na cidade americana de Chicago, uma rede de
lavanderias para lhe permitir a realizagdo de depdsitos bancéarios de
pequenos valores monetarios compativeis com a venda nas lavanderias, no
entanto, tais depdsitos resultavam de suas atividades ilicitas do comércio de
bebidas, exploracdo do jogo e prostituicdo.

Com o ja citado aprimoramento das organiza¢des criminosas, 0 mundo
comecou a discutir a necessidade de combaté-las, principalmente em relacdo a
pratica do tréfico ilicito de entorpecentes. Mendroni (2015, p. 54) expde que a
Convencao de Viena, em 1988, teve especial relevancia para a matéria, porgquanto
representou as primeiras medidas para o combate ao narcotrafico e lavagem de
dinheiro. Ressalta também que o Brasil ratificou a referida Convencao, por meio do
Decreto n® 154, de 26 de junho de 1991.

Nesse contexto, apos a Convencao de Viena surgiram as primeiras leis que
incriminaram a lavagem de capitais, representantes das legislacdes de primeira
geragcdo, em que a politica criminal foi intensificada e aprimorada em busca da
persecucao aos valores provenientes do trafico de drogas (Lima, 2020, p. 647).

O autor Renato Brasileiro de Lima diferencia essas leis em relacdo as
chamadas legislacdes de segunda geragcao, em que houve a necessidade de ampliar
o rol de infracdes penais antecedentes, a fim de combater também outros delitos que
comumente antecedem a pratica da dissimulacao de valores e bens.

Por ultimo, as legislacbes de terceira geracdo passaram a prever a
possibilidade de qualquer infracdo penal ser considerada delito antecedente da pratica
de lavagem de capitais, como ocorre atualmente nas principais legislacbes penais,
inclusive a brasileira (Lima, 2020, p. 648).

Por fim, em relacdo a nomenclatura, “lavagem de dinheiro” é a expressao
comumente utilizada no Brasil, advindo, como ja exposto alhures, do termo “money
laudering”, que faz mengdo aos primeiros atos de dissimulacdo praticados nos
Estados Unidos, quando recursos provenientes do trafico e outros delitos foram
injetados em lavanderias, em um esquema aparentemente licito, capaz de encobrir a
real origem do valor.

De acordo com Lima (2020, p. 647), o termo é também utilizado em paises
como Alemanha e Italia, enquanto Espanha e Portugal preferem usar a expressao

“‘branqueamento de capitais”.



1.2 CARACTERISTICAS E FASES DA LAVAGEM DE DINHEIRO

Conforme Badar6 e Bottini (2013, p. 23), o crime de lavagem de dinheiro
se caracteriza como a sequéncia de atos praticados com o intuito de mascarar a
natureza, origem, localizacdo, disposicdo, movimentacdo ou propriedade de bens,
valores e direitos de origem delitiva ou contravencional, buscando reinseri-los na
economia formal com aparéncia de licitude. Para os autores, a lavagem se
consubstancia no “movimento de afastamento dos bens de seu passado sujo, que se
inicia com a ocultacdo simples e termina com a introducéo no circuito comercial ou
financeiro, com aspecto legitimo”.

Por sua vez, Marco Antonio de Barros (apud Lima, 2020, p. 647) assevera

que:

Lavagem é o método pelo qual uma ou mais pessoas, ou uma ou mais
organizagdes criminosas, processam 0s ganhos financeiros ou patrimoniais
obtidos com determinadas atividades ilicitas. Sendo assim, lavagem de
capitais consiste na operacao financeira ou transacdo comercial que visa
ocultar ou dissimular a incorporacgdo, transitoria ou permanente, na economia
ou no sistema financeiro do pais, de bens, direitos ou valores que, direta ou
indiretamente, sdo resultado de outros crimes, e a cujo produto ilicito se
pretende dar licita aparéncia.

No ambito da legislacdo penal brasileira, a Lei n® 9.613/1998, além de ter
criado o Conselho de Controle de Atividades Financeira (COAF), principal érgéo de
prevencdo aos crimes de lavagem de dinheiro, dispde também sobre o delito em

andlise, definindo-o em seu artigo 1°, conforme transcricao a seguir:

Art. 1° - Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacdo, disposicéo,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores provenientes,
direta ou indiretamente, de infragcdo penal.

Pena: recluséo, de 3 (trés) a 10 (dez) anos, e multa.

De outro turno, segue conceito elaborado pelo COAF, dispondo acerca do
delito e seu processamento na pratica, que é dividido em 3 (trés) fases pela melhor

doutrina:

O crime de lavagem de dinheiro caracteriza-se por um conjunto de operacgdes
comerciais ou financeiras que buscam a incorporacao na economia de cada
pais, de modo transitorio ou permanente, de recursos, bens e valores de



origem ilicita e que se desenvolvem por meio de um processo dindmico que
envolve, teoricamente, trésfases independentes que, com frequéncia,
ocorrem simultaneamente.

Nessa perspectiva, para encobrir a procedéncia ilicita dos recursos, a
lavagem de dinheiro realiza-se por um procedimento dindmico que envolve
movimentagodes financeiras, por vezes, fragmentadas, com o objetivo de distanciar os
fundos de sua origem e dificultar o rastreamento desses valores. A partir disso, 0
dinheiro é disponibilizado novamente aos criminosos, agora considerado “limpo”
(Lima, 2020, p. 648).

Com efeito, a primeira fase, chamada de ocultacdo ou colocacao
(placement), é a introducao do dinheiro no sistema econémico, o que pode ocorrer por
meio de depositos, compra de bens ou instrumentos negociaveis. Para ocultar sua
origem, os criminosos utilizam subterfagios e técnicas de disfarce, tais como o
fracionamento de transferéncias financeiras (smurfing), utilizacdo de
estabelecimentos comerciais que usualmente trabalham com dinheiro em espécie
(Lima, 2020, p. 649), conversdo em moeda estrangeira ou depdsito em contas de
terceiros, os chamados “laranjas” (Badaré e Bottini, 2013, p. 26).

A segunda fase, conhecida como dissimulagéo ou mascaramento (layering)
é definida por Baltazar Juanior (2023, p. 917) como a etapa em que as transferéncias
ja realizadas na fase anterior se multiplicam, através de diversas contas, fazendo com
gue ndo se possa identificar a origem ilicita dos valores ou bens. A utilizacdo de
“paraisos fiscais”, 0 envio de dinheiro convertido em moeda estrangeira para o exterior
via cabo (Badar6 e Bottini, 2013, p. 27) e a continuidade das transferéncias eletrénicas
fragmentadas sdo comumente aplicadas nessa fase para dissimular a localizagéo e a
procedéncia dos recursos advindos de ilicitos penais.

Por ultimo, na terceira fase, chamada de integracdo (integration), os bens
sdao formalmente incorporados ao sistema econdmico, geralmente por meio de
investimentos no mercado mobiliario ou imobiliario, transacdes de
importagédo/exportagdo com precos superfaturados ou aquisicéo de bens de alto valor,
como joias, obras de arte e veiculos (Lima, 2020, p. 649). Em véarios casos, “0s
recursos monetarios, depois de lavados, sao reinvestidos nas mesmas atividades
delituosas das quais se originaram, perpetuando-se, assim, o ciclo vicioso.” (Lima,
2020, p. 649).

Badaré e Bottini (2013, p. 27) explicam que:



A legislacdo brasileira ndo exige a completude do ciclo exposto para a
tipificac@o da lavagem de dinheiro. Nao é necessaria a integracédo do capital
sujo a economia licita para a tipicidade penal. Basta a consumacao da
primeira etapa — a ocultacdo — para a materialidade delitiva, incidindo sobre
ela a mesma pena aplicavel a dissimulagéo ou integragéo.

Assim sendo, o delito de ocultacdo de bens e valores se consuma com a
pratica de umas das etapas, ndo necessitando de todas elas para a configuracao da
infrac&o.

Ademais, Lima (2020, p. 651) especifica ainda as tipologias do crime em
guestdo, dividindo-as em lavagem elementar (forma mais basica), elaborada e
sofisticada. As duas ultimas sdo aplicadas por organizacdes criminosas ou quando ha
grande soma de valores advindos de infragdes penais. Muitas vezes, essas quantias
sao reinvestidas nas atividades ilegais, e adentram na sociedade de tal forma que se

disfarcam de investimentos licitos.

2 SUSPENSAO DO PROCESSO E DO PRAZO PRESCRICIONAL

2.1 SUSPENSAO DO PROCESSO NO CODIGO DE PROCESSO PENAL

O sistema acusatorio brasileiro tem como principios basilares o
contraditorio e a ampla defesa, previstos no artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo
Federal (CRFB/88). Desta feita, para a afericdo préatica desses principios, em um
processo penal, o acusado deve ter ciéncia da imputacdo que lhe é feita, porquanto
deve contratar um advogado para sua defesa, exercendo juntamente com ele, a
estratégia que Ihe convier, desde que licita.

Nesse sentido, Lima (2021, p. 1147) explica que o contraditério € concebido
pelo binbmio conhecimento e reacéo, de forma que as partes envolvidas no processo
devem ser asseguradas condi¢cOes de saber 0 que nele se passa, podendo reagir de
alguma forma aos atos ali praticados.

Portanto, o autor destaca que o Cédigo de Processo Penal e a legislacdo

especial tem uma preocupagéao natural com a comunicac¢ao dos atos processuais, ou



seja, com a forma pela qual os sujeitos do processo séo informados com o que ocorre
ao longo da marcha procedimental.

Para Lopes Jr. (2019, p. 541), ndo se pode pensar a comunicagao dos atos
processuais de forma desconectada do contraditorio, j& que esse principio
corresponde ao direito de ser informado de todos os atos desenvolvidos no
procedimento.

Destarte, a citagdo € o principal instrumento de comunicacgao processual, &
medida em que comunica ao acusado a existéncia de uma acéo penal contra ele, para
gue possa oferecer sua defesa técnica, por meio da resposta a acusacao.

Assim, a citacdo se porta como garantidora do contraditorio e da ampla
defesa, ja que, ao mesmo tempo em que da ciéncia ao acusado da instauracdo de
demanda penal contra ele, também o chama para exercer seu direito de defesa (Lima,
2021, p. 1147).

A citacéo pode ser pessoal (por mandado, carta precatoria, carta de ordem,
entre outras modalidades), por hora certa ou por edital, esta uUltima conhecida como
citacédo ficta, porque se presume que o acusado teve ciéncia do processo.

Desse modo, a citacao por edital sera realizada quando o acusado néo for
encontrado, isto €, quando ele se encontra em local incerto e ndo sabido. Como o
préprio nome sugere, se realiza por meio da publicacdo de um edital em jornal de
grande circulacdo, na imprensa oficial ou afixado no atrio do forum, com o prazo de
15 (quinze) dias, admitindo-se a possibilidade de que o acusado, ou pessoa a ele
ligada, faca a leitura, tomando ciéncia da existéncia do processo penal (Lima, 2021,
p. 1155).

E uma verdadeira ficgéo, porque parte do pressuposto de ser efetivamente
viavel ao réu tomar conhecimento da existéncia de uma acusac¢ao penal pela simples
publicacdo da noticia em periédico com circulacdo local e/ou sua afixagdo na sede do
juizo (Pacelli, 2019, p. 636).

E nesse contexto que a legislacdo penal brasileira criou o instituto da
suspensao do processo, como forma de garantir o contraditorio e a ampla defesa,
mesmo quando o acusado nao é encontrado para ser citado de forma pessoal. Afinal,
na redacédo originaria do Codigo de Processo Penal (CPP), ndo havia obstaculo ao
prosseguimento do processo quando o denunciado deixasse de comparecer sem
motivo justificado, mesmo que tivesse sido citado por edital. Na época, 0 processo

seguiria a revelia do réu, com a nomeacao de defensor dativo.



Com a alteracéo advinda da Lei n°® 9.271/1996, o art. 366 do CPP passou

a ter a seguinte redacao:

Art. 366. Se o0 acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir
advogado, ficardo suspensos o processo e o curso do prazo prescricional,
podendo o juiz determinar a produgéo antecipada das provas consideradas
urgentes e, se for o caso, decretar priséo preventiva, nos termos do disposto
no art. 312.

Por conseguinte, o art. 366 do CPP alterou a disciplina da revelia no
processo penal brasileiro (Lima, 2021, p. 1157), considerando que, com a atual regra,
se 0 acusado citado por edital ndo apresentar defesa, o magistrado deve determinar
a suspensado do processo e do prazo prescricional (Pacelli, 2019, p. 642), e néo
nomear defensor dativo, como acontecia antes da alteracéo legal.

Lima (2021, p. 1158) conclui:

O objetivo do dispositivo é evidente: visa assegurar uma atuacao efetiva e
concreta do contraditério e da ampla defesa. De fato, sobretudo em casos de
nomeacao de defensor publico ou advogado dativo, a citagcdo por edital do
acusado, com ulterior decretacdo de revelia, tal qual ocorria anteriormente,
inviabilizava por demais o exercicio da ampla defesa, na medida em que
impossibilitava que o acusado apresentasse ao juiz sua verséo a respeito do
fato da imputacdo, cerceando também o direito de acompanhar, ao lado de
seu defensor, os atos da instrugdo processual. Atende, portanto, o citado
dispositivo, aos ditames da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos
(Dec. 678/92), que, em seu art. 8°, § 2°, assegura a toda pessoa acusada de
delito as garantias minimas de comunicacdo prévia e pormenorizada da
acusacao formulada (“b”), concesséo do tempo e dos meios adequados para
a preparacédo de sua defesa (‘c”) e o direito de comunicar-se, livremente e em
particular, com seu defensor (“d”).

Com relacdo ao prazo de suspensdo do processo, a auséncia de
previsdo legal gerou constantes debates entre os estudiosos da matéria. O
entendimento predominante e atualmente consolidado € o de que a suspensao do
prazo prescricional ndo pode perdurar indefinidamente, sob pena de ofender a
Constituicdo Federal, porquanto o dispositivo estaria criando nova forma de
imprescritibilidade.

Nesse viés, Pacelli (2019, p. 644) elucida que a limitacdo temporal da
suspensao processual deve ser pautada pelos prazos previstos para o
reconhecimento da prescricdo da pena em abstrato, isto €, de acordo com 0s

parametros estabelecidos no art. 109 do Codigo Penal.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#art312.

Em sede jurisprudencial, ante a necessidade de estabelecer um prazo
maximo da suspensao prevista no art. 366 do CPP, o Superior Tribunal de Justica
(STJ) editou a sumula n° 415, anunciando que: “O periodo de suspenséao do prazo
prescricional é regulado pelo maximo da pena cominada’.

Apos julgados contraditérios, o Supremo Tribunal Federal (STF) também
consolidou o entendimento, no julgamento do RE 600.851 RG/DF, com repercussao

geral reconhecida, conforme transcricdo abaixo:

Em caso de inatividade processual decorrente de citacdo por edital,
ressalvados o0s crimes previstos na ConstituicAo Federal como
imprescritiveis, € constitucional limitar o periodo de suspencdo do prazo
prescricional ao tempo de prescri¢cdo da pena maxima em abstrato cominado
ao crime, a despeito de o0 processo permanecer suspenso.

2.2 SUSPENSAO DO PROCESSO NOS CRIMES DE LAVAGEM DE DINHEIRO

A Lein®9.613, de 3 de marco de 1998, dispde sobre os crimes de lavagem
ou ocultacdo de bens, direitos e valores, bem como a prevencdo da utilizacdo do
sistema financeiro para os ilicitos previstos. Além disso, referida Lei criou o Conselho
de Controle de Atividades Financeiras (COAF), representando um grande avango no
combate aos chamados “crimes de colarinho branco”.

A redacdo do art. 2°, 8 2°, da Lei n°® 9.613/98 (com a alteracdo promovida
pela Lei n° 12.683/12) expde:

§ 2° No processo por crime previsto nesta Lei, ndo se aplica o disposto no art.
366 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo
Penal), devendo o acusado que ndo comparecer nem constituir advogado ser
citado por edital, prosseguindo o feito até o julgamento, com a nomeacao de
defensor dativo.

Logo, por ocasiao de politica criminal, os crimes de lavagem de capitais
possuem uma peculiaridade, a eles ndo se aplicam o art. 366 do CPP, ou seja, hao
ha suspensédo do processo e do curso do prazo prescricional para 0s crimes previstos
na Lei n® 9.613/98.

Nesse caso, em relacdo ao acusado citado por edital que ndo comparece
e nem constitui defensor, a acdo penal deve prosseguir, com a nomeacéao de defensor
dativo (Baltazar Junior, 2023, p. 944).


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm#art366
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm#art366
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del3689.htm#art366

Em outras palavras, corresponde a aplicacéo do art. 367 do CPP, que, por
suavez, estabelece a revelia do réu que, citado, deixa de comparecer sem justificativa
(Pacelli, 2019, p. 646).

Com efeito, o legislador explica a medida criminal da seguinte forma (item
63 da Exposicao de Motivos 692/MJ):

Trata-se de medida de politica criminal diante da incompatibilidade material
existente entre os objetivos desse novo diploma legal e a macrocriminalidade
representada pela lavagem de dinheiro ou ocultacdo de bens, direitos e
valores oriundos de crimes de especial gravidade. A suspensao do processo
constituiria um prémio para os delinquentes astutos e afortunados e um
obstaculo a descoberta de uma grande variedade de ilicitos que se
desenvolvem em parceria com a lavagem ou a ocultacao.

Lado outro, a medida €& constantemente criticada por juristas e
doutrinadores, sob a justificativa de que ofende a ampla defesa, ja que o instituto da
suspensao do processo, presente na legislagéo processual penal, surgiu com o intuito
de garantir o contraditério e evitar situacdes de condenacgéo de acusados citados por
edital. Segundo Lopes Jr. (2019, p. 548), essa modalidade de citacdo é “descolada da
realidade”, uma ficgao.

Nesse mesmo enfoque, Delmanto (2014, p. 711) afirma que tal dispositivo
€ um grande retrocesso, a medida que viola ndo s6 a garantia constitucional da ampla
defesa, como também a garantia de tratamento igualitario de todos perante a lei.

Por outro lado, Mendroni (2015, p. 148) considera a medida “mais que
justificavel”, nao havendo que se falar em ilegalidade ou inconstitucionalidade. Afirma
ainda que ‘o0 processo seguira a revelia do acusado, ainda que ndo tenha sido
encontrado para a citacdo, ja que o direito de ser informado da acusacdo pode ser
efetivado via edital”.

Observa-se, portanto, que o0s autores e estudiosos da area criminal
defendem entendimentos diversos acerca do tema, sob o enfoque principal da
constitucionalidade ou n&o do art. 2°, § 2°, da Lei n® 9.613/98. O impasse encontra-se
longe de obter um quociente comum, tendo em vista que se trata de posicoes
diametralmente opostas.

E nessa perspectiva que o proximo capitulo busca trazer um panorama
geral dos debates, analisando as considerac¢des dos principais autores da area, bem

como o entendimento jurisprudencial acerca da questao.



3 CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 2°, § 2° DA LEI N°9.613/98

3.1 DEBATES E DISCUSSOES ACERCA DA CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO
2°, 8 2°, DA LEI N°9.613/98

Antes de adentrar no debate existente na doutrina brasileira acerca da
constitucionalidade do art. 2°, § 2°, da Lei n°® 9.613/98, reputa-se necessario reiterar a
especial gravidade do delito de lavagem de dinheiro. Referido crime lesa e desregula
o sistema financeiro do pais, além de facilitar a perpetuacdo da atividade criminosa
que deu origem ao recurso ilicito.

Ademais, tais infracbes s&o praticadas principalmente por grandes
organizacdes criminosas, que se valem de atividades complexas para ocultar a origem
ilicita de seus recursos e, consequentemente, integrar os valores ao mercado
financeiro nacional (Lemos e Zaganelli, 2018, p. 198).

Dito isso, ciente da especial relevancia do delito e da importancia de prestar
a efetiva persecucao criminal aos infratores, o legislador optou por excluir a incidéncia
do art. 366 do CPP (suspenséo do processo e do curso do prazo prescricional) a Lei
n°® 9.613/98, conforme o entendimento expresso no item 63 da Exposi¢do de Motivos
692/MJ, ja analisado na presente pesquisa.

Todavia, € de conhecimento geral da matéria que o “jus puniendi”, ou seja,
o poder-dever que o Estado tem de aplicar a lei e manter a paz social, deve respeitar
a CRFB/88 e os direitos fundamentais nela previstos, tendo em vista que a
Constituicao Federal € o pilar de todo e qualquer Estado Democrético de Direito.

Nesse contexto é que surge o atual debate, pois, a despeito de garantir a
punicdo e o efetivo combate ao delito de branqueamento de capitais, ndo pode o
legislador ferir a Carta Magna.

Assim, ao prever a inaplicabilidade da suspensao do processo nos crimes
de lavagem de dinheiro, a Lei n° 9.613/98 passou a ser alvo de critica por parte de
autores e doutrinadores brasileiros, que consideram a medida inconstitucional, por

expressa ofensa a ampla defesa e ao contraditorio.



De acordo com Lima (2020, p. 1162), o art. 2°, 8§ 2°, da Lei n°® 9.613/98
padece de verdadeira inconstitucionalidade, pois o art. 366 do CPP é um consectario
l6gico da garantia da ampla defesa. Assim, o autor considera que o dispositivo é um
exemplo de norma que, apesar de vigente, ndo possui validade.

Para rebater a exposicao de motivos da lei retromencionada, o autor conclui
(Lima, 2020, p. 1162):

A auséncia do acusado citado por edital, com a subsequente suspensao do
processo, jamais funcionara como um prémio ou obstaculo a descoberta de
uma grande variedade de ilicitos relacionados a lavagem de capitais. A uma,
porque o proprio art. 366, além de impor a suspensao da prescri¢édo, pesado
fardo que se recai sobre 0 acusado que se encontra em local incerto e ndo
sabido, possibilita que o juiz determine a producdo antecipada das provas
consideradas urgentes, além de estar autorizado a decretar sua prisao
preventiva, desde que presente uma das hipéteses listadas no art. 312 do
CPP. A duas, porgue ao juiz € deferido o poder de determinar a execugéo de
medidas cautelares, como a busca e apreensdo e o0 sequestro de bens,
direitos e valores do acusado, ou existentes em seu nome (art. 4°, caput, da
Lei 9.613/98), salvaguardando, assim, a eficacia do processo principal, com
a ressalva de que a restituicdo dos bens s6 poderd ser deferida com o
comparecimento pessoal do acusado (art. 4°, 8§ 3°, da Lei 9.613/98). A trés
porque, consoante decidiu o Supremo Tribunal Federal no RE 460.971, a
prescricdo deve permanecer suspensa por prazo indeterminado, afastando-
se, assim, eventual argumento no sentido de que a aplicagéo do art. 366 seria
sinénimo de impunidade.

Nessa mesma perspectiva, Lopes Jr. (2019, p. 558) expde que a medida &
um retrocesso, ‘com inegavel violagdo da garantia do devido processo legal”. Para
ele, o tratamento diferenciado nao tem justificativa, principalmente porque as medidas
assecuratorias podem ser decretadas, se cumpridos os requisitos, de forma que o
blogueio e o confisco de bens ilicitos podem normalmente ocorrer, mesmo com o réu
em local incerto e ndo sabido. O advogado criminalista encerra a argumentagéo
indicando que o dispositivo estudado representa uma quebra da isonomia de
tratamento processual.

Delmanto (2014, p. 711) também se filia a posicao de inconstitucionalidade
da norma, alegando que viola ndo somente a garantia constitucional da ampla defesa
(art. 5°, LV, da CRFB/88), como também a garantia de tratamento igualitario de todos
perante a lei (art. 5°, caput, da CRFB/88).

Lemos e Zaganelli (2018, p. 201) também seguem o mesmo entendimento,
indicando ndo haver razéo légica para a inviabilizacdo da aplicacdo do art. 366 do
CPP aos crimes envolvendo lavagem de capitais. Eles sugerem ainda que ‘nhdo

subsiste o argumento de que a suspensao do processo geraria impunidade ao suposto



infrator” (Lemos e Zaganelli, 2018, p. 202), em razao da suspensao do curso do prazo
prescricional.

Badar6 e Bottini (2013, p. 278-279) acrescentam ainda que a
incompatibilidade do art. 2°, § 2°, da Lei n® 9.613/98 se estende ainda a Convengao
Americana de Direitos Humanos, que, em seu art. 8°, 2, “b”, assegura ao acusado o
direito de comunicacéao prévia e pormenorizada da imputacao formulada.

Outrossim, os autores declaram que o crime de lavagem de dinheiro tem
pena maxima de 10 anos, o que indica a chance minima de ocorréncia da prescricao
e consequente impunidade, mormente considerando a suspensao do prazo

prescricional previsto no dispositivo. Badaré e Bottini (2013, p. 280) finalizam:

Por tudo isso, ao afastar a aplicacdo do art. 366 do CPP, o art. 2°, § 2°, da
Lei 9.613/1998 nao escapa, quer a um controle de constitucionalidade, quer
a um controle de convencionalidade, neste Ultimo caso, seja em face da
Convengao Americana de Direitos Humanos, seja do Pacto Internacional de
Direitos Civis e Politico. Assim sendo, deve lhe ser negada aplicagio.

Por sua vez, Pacelli (2019, p. 646) adota uma posigdo intermediaria,
afirmando ndo existir inconstitucionalidade na medida, apesar de reconhecer o
prejuizo a defesa, ao passo que o réu ausente ndo pode argumentar a seu favor. O
autor orienta ainda que a citagao por edital é hipotese de dificil ocorréncia nos casos
de lavagem de capitais.

Finalizando a exposicdo dos autores que fazem criticas ao artigo em

exame, convém transcrever a licado enérgica de Gomes (1997, p. 357):

A proibigdo contida no art. 2°, § 2°, de ndo aplicagéo do art. 366 do CPP para
os crimes de lavagem de bens é absurda e inconstitucional [...]. Da
inconstitucionalidade da proibigcdo: cuida referido artigo (366), como
sabemos, da suspensao do processo decorrente da citagido por edital, desde
que o acusado desaparecido ndo comparegca nem constitua advogado. A
garantia de ser informado o acusado do inteiro teor da peca acusatéria é
impostergavel (v. Convencao Americana sobre Direitos Humanos, art. 8°, que
tem status constitucional, por for¢a do art. 5°, §2°, da CF). Todos tém esse
direito. Faz parte da ampla defesa. E garantia constitucional, logo, integra a
parte rigida do principio do devido processo penal. Nao pode, em
consequéncia, ser suprimida pelo legislador infraconstitucional. Concluséo: o
art. 2°, §2, da Lei n® 9.613/98 é mais um exemplo de lei que € um “ndo-direito”,
de desconhecimento total do legislador dos seus limites. Ganhou vigéncia
com sua publicagdo, mas ndo possui validez (v. Ferrajoli, “Diritto e Ragione”).
Nao é juridicamente valido. E um nada juridico.

No lado diametralmente oposto do debate, surgem nomes como Nucci,

Mendroni, Gongalves e Baltazar Junior.



Inaugurando a defesa da constitucionalidade do dispositivo supra, Nucci
(2020, p. 527) sustenta que, por opgao de politica criminal, o legislador decidiu retirar
a suspensao do processo da esfera dos crimes de branqueamento de capitais, de
forma que a decisdo deve ser respeitada, até porque lei especial afasta a aplicagao
da lei geral, ndo sendo possivel arredar a modificagcéo legal invocando a ampla defesa.

O jurista indica que a especialidade imposta se relaciona as
particularidades do crime de lavagem de capitais, tendo em vista que os autores desse
tipo de delito constantemente utilizam “laranjas” ou “testas de ferro”, fazendo o
possivel para ocultar-se ou, ao menos, evitar a citagao.

Nucci ainda se atenta ao fato de que a suspensao do processo somente foi
criada com a alteracéo legislativa do CPP, em 1996. Antes disso, ndo havia discusséao,
de modo que a citagcdo por edital e a nomeagao de defensor dativo ocorria
normalmente, em todos os processos criminais.

No mesmo contexto, Mendroni (2015, p. 148) defende que a medida é
justificavel e constitucional, considerando que o direito de ser informado da acusagéo
pode ser efetivado via citacao por edital.

O doutrinador ventila a ideia de que, durante a fase de investigacao, o
indiciado consigna seus enderegos nos autos, para que possa ser encontrado em
caso de oferecimento da exordial acusatéria. Assim, seria ingenuidade ou excesso de
zelo considerar que, de forma nao proposital, o autor do delito se encontre em local
incerto, ainda mais considerando o alto poder aquisitivo dos criminosos que
geralmente praticam a espécie delitiva.

Apos a analise pratica, Mendroni (2015, pp. 149-150) também justifica o

entendimento pelo aspecto legal:

Antes de mais nada, a hermenéutica recomenda a analise do espirito da lei.
Parece intuitivo que o espirito da lei da lavagem de dinheiro, diversamente do
das leis processuais ordinarias — porque combate crime extremamente
repugnante, seguramente mais grave do que os crimes antecedentes que a
geraram —, deve ser aplicado com éxito. Ninguém deve desconhecer que o
art. 366 do Cdodigo de Processo Penal, com a redagdo antiga, esteve em
vigéncia durante anos sem que a inconstitucionalidade fosse arguida.

O que nao pode acontecer é atrelar-se a justica ao sabor da ocultagédo de um
suposto criminoso que, endinheirado, nao hesitara em valer-se dos mais
variados artificios para nao ser encontrado, ainda mais em um pais de
dimensdes continentais. Ha incontaveis casos criminais e civeis, em todo o
pais, em que o réu leva anos para ser citado, e em muitos deles jamais é
encontrado. Mas isso significa que, na Lei n® 9.613/98, n&o encontrado, tera
advogado nomeado pelo Juizo em atengéo ao principio da ampla defesa. E
ora, & evidente que a citagao pessoal sera tentada, que o Oficial de justica



devera certificar a sua nao localizagao e que, nao havendo se ocultado, o
acusado sera encontrado e tera todas as chances de comparecer e constituir
advogado — e defender-se no estrito cumprimento do “devido processo legal’.

De outro turno, Queiroz (2002, pp. 46-56), em artigo de revista, apresenta

duas razdes para a validade da proibigao legal da suspensao do processo nos crimes

de lavagem de capitais. Por um lado, a vedagéo a interpretagdo contra legem, por

outro, a constitucionalidade da restricdo ao direito de defesa, visto que ha o

enfrentamento entre direitos igualmente fundamentais, sendo de escolha do legislador

optar pela tutela da coletividade e a prote¢gdo a Administragdo Publica, notadamente

utilizando o principio da proporcionalidade.

Soma-se ao exposto, as palavras de Baltazar Junior (2023, p. 944):

De todo modo, em minha posicdo, porém, nao ha qualquer
inconstitucionalidade ao dispositivo da LLD, que deve ser compreendido no
contexto de um delito no qual muitas vezes o agente se utiliza de pessoas
interpostas, sendo essa a razao da opgao legislativa que se fez (Mendes: 32;
Mendroni: 116-119; Queiroz: 55), a qual permite o prosseguimento da agéo
penal a fim de que se obtenha o efeito do perdimento, o qual somente pode
ser alcangado com o transito em julgado da condenagdo. Em caso de
suspenséao da agao penal, os bens ficariam sob constricdo, indefinidamente,
0 que nao seria razoavel.

Por fim, segue entendimento do ministro Gilmar Mendes!, em tom

conciliador:

Uma questdo polémica € a clausula constante da lei que determina a nao
aplicacdo do disposto no artigo 366 do Cdodigo de Processo Penal, relativa a
suspensdo do processo na hipétese de citacdo por edital. E claro que dentro
de uma visado ortodoxa é razoavel que se faga critica. Quem considerar a
gravidade do delito, certamente com interesse na persecucdo, ndo tera
também dificuldade para justificar a opgao legislativa que aqui se fez.

3.2 BREVES COMENTARIOS ACERCA DE ALGUMAS DECISOES

Em sede jurisprudencial, & pertinente demonstrar algumas das principais

decisdes envolvendo a tematica. Afinal, o debate ndo se restringe ao ambito

doutrinario.

1 MENDES, Gilmar. Aspectos penais e processuais penais da Lei de Lavagem de Dinheiro. Seminario
Internacional sobre Lavagem de Dinheiro. Série Cadernos do CEJ — Conselho da Justi¢a Federal, 2000,

p. 32.



Como, no atual momento, ainda ndo houve posicionamento do Supremo
Tribunal Federal sobre o assunto, as divergéncias se concentram nos Tribunais
regionais.

Pode-se citar o Tribunal Regional Federal da 3° Regido (TRF-3) para
demonstrar a sensibilidade da discussao, a medida que possui acérdaos conflitantes
entre si.

Destarte, no Habeas Corpus n° 0038099-34.2011.4.03.0000/SP (Séo
Paulo, 2013), a Primeira Turma do Tribunal afastou, por unanimidade, a aplicagéo do

artigo retromencionado, conforme se vé na ementa abaixo:

HABEAS CORPUS. CRIME DE LAVAGEM DE CAPITAIS. CITACAO POR
EDITAL. SUSPENSAO DO PROCESSO. ARTIGO 366 DO CPP.
APLICABILIDADE. STATUS SUPRALEGAL DO PACTO DE SAN JOSE DA
COSTA RICA QUE PREVALECE EM DETRIMENTO DA LEI DE 'LAVAGEM'
(ARTIGO 2¢°, §2°, da Lei n°.9.613/98). ORDEM CONCEDIDA.

1. O status normativo supralegal do Pacto de San José da Costa Rica, que
garante o direito de defesa mediante o prosseguimento da acdo somente
apos a cientificagdo pessoal do acusado, que tem o direito de participacéo
direta no processo que lhe é movido, prevalece em detrimento do artigo 2°,
§2°, da Lei n°.9.613/98 que, ao afastar a aplicagédo do art. 366 do Cédigo de
Processo Penal, permite que o processo crime prossiga, normalmente, contra
um réu citado apenas fictamente que possivelmente ignora a existéncia do
processo penal, em clara ofensa ao contraditério e a ampla defesa,
devidamente regrados no Pacto de San José da Costa Rica.

2. Ndo é compativel com a garantia da ampla defesa prescrita no Pacto de
Sado José da Costa Rica a inaplicabilidade do artigo 366 do Cddigo de
Processo Penal (artigo 2°, § 2° da Lei n.° 9.613/98) aos delitos de lavagem
de dinheiro, por macular com o grave vicio da incerteza juridica o ato
fundamental do processo penal, isto é: citagdo do acusado, o que corréi a
legitimidade do processo penal justo e equilibrado necessario a
responsabilizacao penal de qualquer pessoa, ao propiciar que alguém possa
ser condenado sem que tenha sido efetivamente cientificado da acusacéo e,
por consequéncia, devidamente ouvido. N&o se podem fechar os olhos ao
fato publico e notdrio de que, via de regra, o edital de cita¢éo, publicado na
imprensa ou afixado na porta do Férum, raramente cumpre o escopo de dar
real ciéncia da acusacéo ao destinatario do ato ficto.

3. O artigo 366 do CPP nao conduz a impunidade ao determinar a suspensao
do processo na hipétese de citagdo por edital quando o acusado néo
comparece ou ndo constitui defensor, pois ha salvaguardas contra tal risco
ao se suspender também o prazo prescricional, bem como facultar a
producdo antecipada de provas urgentes e, se for o caso, a decretacdo de
prisdo preventiva. Alids, crimes mais graves como o latrocinio no qual o
patrimbénio e a vida da vitima sdo atingidos ou até mesmo os delitos
gualificados como hediondos pela Constituicdo observam a regra do art. 366
do CPP, o que bem evidencia a falta de razoabilidade da excecéo contida no
art. 2°, 8§ 2°, da Lei n.° 9.613/98.

4. - Ordem concedida para anular a decisdo que revogou a suspenséo da
acdo penal e o curso do lapso prescricional e atos ulteriores praticados,
aplicando-se o art. 366 do Codigo de Processo Penal.



Entretanto, o mesmo Tribunal (TRF-3) tem precedentes que sustentam a
inaplicabilidade da suspensdo do processo envolvendo os crimes de lavagem de
capitais, como na Apelagdo Criminal de n°® 0000136-77.2001.4.03.6002/MS (Mato
Grosso do Sul, 2011) e, em analise posterior do mesmo fato, a Revisdo Criminal de
n° 0026613-81.2013.4.03.0000/MS (Mato Grosso do Sul, 2014).

Ademais, em recente acorddo, a Primeira Turma do TRF-3 negou
aplicabilidade do art. 366 do CPP aos delitos de ocultacao e dissimulacao de valores,
alegando que a opcéo legislativa deve ser respeitada (Sao Paulo, Apelacao Criminal
n°® 0010792-06.2009.4.03.6102/SP, 2019).

Portanto, apesar da controvérsia na jurisprudéncia nacional, a maioria das
decisbes seguem a legislagdo especial (Lei n° 9.613/98), decidindo pela
inaplicabilidade da suspensao do processo nos crimes de lavagem de dinheiro.

Por altimo, convém consignar acordao do Superior Tribunal de Justica, que,
instado a se manifestar pela ilegalidade da medida, denegou ordem de Habeas
Corpus (Brasil, 2022), aplicando o principio da especialidade para reformar a deciséo

do Juizo de primeira instancia que havia determinado a suspensao do processo:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE LAVAGEM DE
DINHEIRO. RE NAO LOCALIZADA. CITACAO POR EDITAL SEM EXITO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO PROCESSO E DO CURSO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. NAO APLICA(;AO DO DISPOSTO NO ART.
366 DO CPP. EXPRESSA VEDAQAO PREVISTA NA LEI N. 9.613/1998.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA. 1. Na hipétese, em virtude da néo
localizagcdo da Paciente para citacdo, o Juizo de primeira instancia
determinou a sua citacdo por edital. Posteriormente, o Magistrado
determinou a suspenséo do processo e da prescricdo, nos termos do art.
366 do Cddigo de Processo Penal. 2. Em razdo da expressa previsao legal
para o prosseguimento do feito (art. 2.°, § 2.°, da Lei n.° 9.613/1998), a
aplicacdo da regra prevista no art. 366 do Cddigo de Processo Penal
consubstanciaria um prémio para o infrator do delito e um obstaculo a
descoberta de outros crimes praticados com a lavagem ou a ocultagao de
dinheiro. 3. No caso, deve ser aplicado o principio da especialidade,
seguindo a regra de que lei especial derroga a geral, o que afasta o conflito
aparente de normas. 4. Ordem de habeas corpus denegada.

3.3 IMPORTANCIA DO DISPOSITIVO LEGAL PARA O COMBATE EFETIVO A
CRIMINALIDADE



Ante o0 exposto, percebe-se que a controvérsia esta longe de ser
pacificada. No entanto, é de facil percepcédo que a medida prevista na Lei n®9.613/98
e realcada com a alteragcdo proveniente da Lei n° 12.683/12, sugere um modo de
impedir que criminosos se furtem & atuacdo da justica, visto que, caso nao
encontrados — 0 que acontece frequentemente, devido a influéncia e poder que
geralmente tém no mercado financeiro —, 0 processo ndo fica suspenso
indefinidamente. Com a nomeacao de defensor dativo, a acao penal segue e pode
resultar na condenacgao do acusado.

Isso se justifica pelo carater especifico do crime de lavagem de capitais,
pois, como ressaltado nas secfes anteriores, essa espécie delitiva representa uma
lesédo ao sistema financeiro do pais e, consequentemente, a Administragdo Publica,
bem como perpetua a influéncia nefasta das organiza¢des criminosas e dos crimes
de “colarinho branco” na sociedade brasileira.

A ocultacdo e dissimulacdo de bens, valores e capitais desregula a
economia, beneficia aqueles que cometem crimes (notadamente o autor do delito
antecedente), conserva o poder desses criminosos e oferece vantagens indevidas aos
gue recebem seus recursos ilicitos, pois atuam no mercado nacional e internacional
com montantes provenientes de infracdes penais.

Dito isso, € pertinente observar que a suspensdo do processo em relacao
ao crime estudado poderia contribuir para a impunidade da macrocriminalidade,
situacdo que € justamente o oposto da funcao e da finalidade do Direito Penal e da
tipificacdo do crime de lavagem de capitais.

Consoante exemplo pratico de Mendroni (2015, p. 150):

Imagine-se por outro lado que, ja suficientemente abastecido de dinheiro
‘podre”, esse acusado — utilizando-se desse dinheiro injusta, imoral e
vergonhosamente obtido — utilize-se dos mais variados subterflgios para
furtar-se a acdo da justica, fixando residéncia em alguma ilha paradisiaca,
para nunca mais retornar ao Brasil. Ficar4 entdo impune e vivera vida de rei
— coisa absolutamente vedada a maioria esmagadora dos cidaddos honestos
e trabalhadores. E isso que se deseja? Ou suponha-se ainda que retorne
passados dez anos e, evidentemente, ainda suficientemente abastecido de
dinheiro para o resto de sua vida (o0 que ndo raras vezes acontece). E mesmo
gue, tendo em conta a paralisagdo do processo (suspensédo da prescricdo),
possa este, em tese, ser reiniciado, pergunta-se: Com que provas? Como
reativar as antigas evidéncias? Havera ainda algo de utilizavel ou esse
processo estara fadado ao insucesso? Isso € o que o dispositivo quer impedir,
e n&o atentar contra o direito de um inocente de se defender. E evidente que,
para combater crimes gravissimos, imp&em-se instrumentos rigorosos.



Dessa forma, sob essa Otica, € justificavel restringir parcialmente o direito
a ampla defesa, com o intuito de combater a criminalidade e garantir a persecucéo
penal dos crimes de ocultacdo e dissimulacdo de bens e valores, tendo em vista a
natureza sensivel dessa transgresséo penal.

Por outro viés, mesmo com a justificativa supra, ndo pode um direito
constitucional ser violado em face de uma previsdo em lei infraconstitucional. Esse é
o principio valorativo da tese de inconstitucionalidade do dispositivo, encabec¢ada por
varios doutrinadores e defendida por algumas decisdes judiciais isoladas.

De toda forma, enquanto ndo houver nenhuma Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) sobre o tema no STF, o art. 2°, § 2°, da Lei n® 9.613/98

continua valido e eficaz.



CONCLUSAO

Ante 0 exposto, percebe-se que a inaplicabilidade da suspensdo do
processo e do curso do prazo prescricional nas agdes penais referentes aos crimes
de lavagem de dinheiro € medida bastante controversa, mesmo apos a alteracdo da
Lei n® 9.613/98, em 2012, que refor¢cou a impossibilidade de aplicar a suspensao do

processo a essa espécie delitiva.

Com efeito, referido artigo continua em vigor, sendo amplamente aplicado

no ordenamento juridico brasileiro, conforme as decisdes judiciais demonstradas.

Em que pese a evidente deficiéncia na defesa de um réu que ndo pode dar
a sua versao dos fatos, justamente por se encontrar em local incerto e ndo sabido, o
direito brasileiro ndo permite interpretacdo contra legem, de modo que o dispositivo
continua eficaz, até porque foi instituido como opcédo de politica criminal pelo

legislador.

Na ocasido, optou-se pela inaplicabilidade da suspensédo do processo, com
0 propdésito de aperfeicoar a persecucéo penal, tendo em vista que a ocultacdo e a
dissimulacdo de bens, direitos e valores estdo geralmente associadas as
organizacfes criminosas e a crimes de “colarinho branco”, delitos esses em que, até

pouco tempo atrds, prevalecia a impunidade.

Dessa forma, a medida procura dar vazao aos anseios populares de
combate efetivo a criminalidade, considerando a especificidade da infracao penal, ao
tempo em que também respeita as garantias constitucionais, por meio do defensor
dativo, figura prevista e regulada pelo ordenamento juridico para assegurar o direito

fundamental a ampla defesa.



INAPPLICABILITY OF SUSPENSION OF PROCEEDINGS IN MONEY
LAUDERING CRIMES
ANALYSIS OF THE CONSTITUTIONALITY OF ART. 2, § 2, OF LAW 9.613/98

ABSTRACT

This article analyzes the inapplicability of the suspension of proceedings in money
laundering crimes. Using extensive bibliographical research and jurisprudential
searches, it seeks to establish a debate on the constitutionality of art. 2, § 2, of Law
9.613/1998, exposing the main understandings on the matter. It initially addresses the
origin, phases and characteristics of the crime studied. It then comments on the
suspension of proceedings in ordinary crimes and its inapplicability in money
laundering crimes. Finally, it exposes the doctrinal aspects, some court decisions
related to the topic and concludes by noting the importance of the device for combating

crimes.
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