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“A liberdade de expressido € apana-
gio da condigdo humana e socorre as
demais liberdades ameacadas, feri-
das ou banidas. E a rainha das liber-

dades”.

(UlyssesGuimaréaes)



RESUMO

O presente trabalho visa estudar a liberdade de expressdo e a
liberdade de religido e colocar esses dois direitos em confronto direto. A pratica de
buscar realizar os valores neles contidos cria dificuldades préticas, sendo dificil
determinar qual direito deve ser priorizado. Nesse sentido, experimentou a
caracterizacdo dos valores acima citados, procurando visualizar seu reflexo na
constituicdo e em seus direitos fundamentais. O exemplo como estudo de caso
principal envolveu a satira religiosa realizada pelo Portas do Fundo, gerando
inumeras discussodes por isso a liberdade de expressao foi questionada, tentando
mostrar quando a atuacao do pensamento poderia ofender outros direitos.

Sendo assim, ndo é o objetivo desse trabalho resolver os conflito
mencionados, mas explicar alguns pontos relacionados, devendo ser analisados
sempre que se deparar com tais conflitos. Desta forma, o discurso de 6dio é
considerado o principal fator limitante da liberdade de expresséo, pois a protecao
da liberdade de religido pode ser entendida ndo apenas como a possibilidade de
exercer 0 culto, mas também como a possibilidade de praticar a sua liturgia com

dignidade.

Palavras-chave: Liberdade de expresséo. Liberdade religiosa. Satira.



ASTRATTO

Il presente lavoro mira a studiare la liberta di espressione e la liberta di
religione e mettere questi due diritti in diretto confronto. La pratica di cercare di
realizzare i valori in essi contenuti crea difficolta pratiche, essendo difficile
determinare quale diritto debba essere prioritario. In questo senso ha sperimentato
la caratterizzazione dei valori sopra citati, cercando di visualizzarne il riflesso nella
costituzione e nei suoi diritti fondamentali. L'esempio come caso di studio principale
ha coinvolto la diffusione della satira religiosa in una risposta gigantesca, quindi la
liberta di espressione e stata messa in discussione, cercando di mostrare quando
I'esecuzione del pensiero poteva offendere altri diritti. Violazione dei diritti
fondamentali previsti dalla Costituzione.

Infine, I'obiettivo di questo lavoro non é risolvere i conflitti menzionati,
ma spiegare alcuni punti correlati, che dovrebbero essere analizzati ogni volta che
si affrontano tali conflitti. In questo modo, l'incitamento all'odio & considerato |l
principale fattore limitante della liberta di espressione, poiché la tutela della liberta
di religione puo essere intesa non solo come la possibilita di esercitare il culto, ma

anche come la possibilita di praticare la sua liturgia con dignita.

Parole chiave: Liberta di espressione. Liberta di religione Satira.
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1. INTRODUCAO

De um modo geral, as pessoas ndo podem evitar as dificuldades
causadas pelos conflitos entre direitos basicos. Buscar a eficacia maxima de
suas aplicagcbes produzira conflitos naturais, que devem ser resolvidos pela
universalidade de um sobre o outro, que s6 podem ser definidos por meio da
analise de casos especificos e penetrar em suas nuances.

A sétira € uma dessas formas de expressar a liberdade de expressao
na midia. Por serem informacdes de rapida percepcéo, sdo uma das maneiras
mais faceis de gerar um senso de ofensa.

Em primeiro plano, é necessario delinear a protecao dos dois direitos
aqui enfatizados, para entender seu valor e como sao protegidos no
ordenamento juridico. Esta pesquisa € muito importante para determinar os
conflitos entre direitos fundamentais, pois apenas a existéncia de direitos
fundamentais é necessaria para estudar o proOximo passo, que € entender quais
direitos devem ser usados primeiro em uma determinada situacéo.

Dessa maneira, os capitulos 2 e 3 desenvolvem exatamente a
caracterizacdo dos referidos direitos como fundamentais. O capitulo dois (2)
trabalha o direito a liberdade de expresséao, fazendo um breve contorno histérico
relativo a esse direito e trazendo, ainda, algumas das principais limitagcbes ao
mesmo. O capitulo 3, por sua vez, trata do direito a liberdade de religido,
trazendo a compreensdo de que esta, enquanto valor que reflete parcela da
dignidade da pessoa humana, néo se resume a simples liberdade de possuir, ou
ndo, uma crenca, mas compreende também a necessidade do exercicio dessa
liberdade com dignidade,.

No capitulo 4, entéo, € realizada uma analise que traz a tona alguns
casos especificos de embate entre esses direitos. 1sso porque a identificacdo da
critica como liberdade de expressao, e das nuances da liberdade religiosa, que
ultrapassam o simples direito de exercer os cultos e liturgias, apontam para a
existéncia do conflito entre esses valores. Assim, é estudado o caso pratico do
Portas do Fundo e do jornal Charlie Hebdo, onde sé&o postos em foco novamente

os limites da liberdade expressao.
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O presente trabalho procura, dessa forma, diante da atualidade do con-
flito entre religido e liberdade de expresséao, realizar tais estudos e analises para que
possa nao solucionar em definitivo esse embate, mas trazer algumas concepc¢oes que
auxiliem a identificacdo de fatores que, por sua vez, sdo fundamentais para aplicacao
dos preceitos juridicos ofertados na Constituicdo. Tendo por base a ideia da néao de-
fesa unilateral de um direito fundamental, mas a necessidade do dialogo entre os va-

lores constitucionais para que néo haja abuso de uns em detrimento dos outro.
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2. CONCEITOS, DEFINICOES LEGAIS E UM BREVE RESUMO HISTORICO
A CERCA DA LIBERDADE DE EXPRESSAO

2.1Conceito de liberdade de expresséo

Peca fundamental de uma democracia bem estruturada, a liberdade de ex-
pressdo sempre foi alvo daqueles que se sentem submergidos pela grandeza da voz
gue contraria suas ideologias.

Sendo assim, a liberdade de expressao € a forma mais antiga de manifestacao.
O homem, desde os primérdios, procurou manifestar seus pensamentos através de
acOes, muito antes da propria comunicacao verbal. As pinturas rupestres e as evidén-
cias de rituais diversos sdo exemplos de expressao do homem ja na pré-historia.

Como foi conceituado e exposto em voto pela Ministra do STF Carmem Lucia
na ADPF 187 referente aos protestos a favor da descriminalizacéo das drogas. E nitido
a observancia da minima intervencéao estatal na liberdade de expresséo, vez que, Ou-
trora neste pais ja tivemos que lidar com repressao, quer seja no império (1822- 1889),

quer seja no Regime Militar (1964- 1985). Vejamos:

A liberdade de expressao é um dos mais importantes
direitos fundamentais do sistema constitucional brasileiro. Ela re-
presenta um pressuposto para o funcionamento da democracia,
possibilitando o livre intercambio de ideias e o controle social do exer-
cicio do poder. De mais a mais, trata-se de direito essencial ao livre
desenvolvimento da personalidade humana, uma vez que, como ser
social, 0 homem sente a Necessidade de se comunicar, de exprimir
seus pensamentos e sentimentos e de tomar contato com 0s seus se-

melhantes. (Carmem Lucia.)

Ademais, um ponto importante é exatamente a maneira que essa Cons-
tituicdo trata a liberdade de expresséo, trazendo diferentes conceitos, 0s quais apesar
de estarem ligados ao mesmo valor, possuem conotacoes diferentes. Sao eles: livre
manifestacdo do pensamento; livre expressao de atividade intelectual, artistica, cien-
tifica e de comunicacéo (liberdade de expresséo especifica); liberdade de imprensa;

liberdade de informagé&o. Assim, assevera Paulo Branco:
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“Incluem-se na liberdade de expresséo faculdades diversas, como
a de comunicacdo de pensamentos, de ideias, de informacdes e de
expressfes ndo verbais (comportamentais, musicais, por imagem etc).
O grau de protecao que cada uma dessas formas de se exprimir recebe
costuma variar, mas, de alguma forma, todas elas estdo amparadas
pela Lei Maior.” (PAULO BRANCO, 2013)

Ainda conforme escreve muitos juridicos tal direito esta intimamente
atrelado a dignidade da pessoa humana, vez que, € pré-requisito para fruir de outros
direitos humanos indispensaveis, é a garantia de um Estado democratico, que deve
antepor e permitir a livre manifestacdo do pensamento, ainda que contrario a ética e
a moral. Mas, é claro, abarcar a liberdade de expresséo e ndo discutir seus efeitos se
torna algo frivolo, sem sentido, porque toda pessoa deve ou deveria conhecer a im-
portancia da liberdade de expresséo para sua evolucdo e autoconhecimento, foi como
escreveu também Potiguar na sua obra descrevendo que a “liberdade de expresséo
€ 0 que propicia o debate entre diferentes visbes acerca do mundo e alavanca o de-

senvolvimento social é fonte primaria”.

A existéncia de um procedimento democratico que propicie o debate
entre diferentes visdes acerca do mundo e a obtencdo de um determi-
nado entendimento, que se sabe precario, contingente e passivel de
futura modificacdo, que ocasione uma acédo voltada ao entendimento
mutuo, é o que permite que diferentes coassociados sob o direito se-
jam, ao mesmo tempo, seus atores e destinatarios. (POTIGUAR 2012,
p.160)

2.2Defini¢cdes legais de Liberdade de Expressao e breve contexto histo-
rico

2.2.1 Na Constituicdo Federal Breve Resumo Historico

A Constituicdo Federal Brasileira desde o império resguardou a liberdade
de expressdo até que, no ano 1939 durante o governo de Vargas foi criada a DIP3
(Departamento de Impressa e Propaganda) para a realizacdo de censura sob os

meios de comunicacgéo a fim de proteger o nome de Vargas e seus aliados contra as
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ideias de seus opositores. Assim, com o fim do Estado Novo, o DIP foi extinto pelo
decreto-lei n° 7.582, em 25 de maio de 1945, quando foi substituido pelo Departa-
mento Nacional de Informacdes (DNI), subordinado ao Ministério da Justica e Nego-
cios Interiores. O DNI teria, porém, curta existéncia, sendo extinto logo no ano se-

guinte.

Novamente ao longo de nossa historia podemos observar outro mo-
mento de tenséo para a liberdade de expressao. No ano de 1964, foi instaurado outro
regime a qual, ficou marcado na histéria como o periodo de maior represséo e mitiga-
cao dos direitos fundamentais. Mesmo sendo tdo austero, foram 21 anos sob torturas,
mortes, exilamentos e grandes crises nacionais. A despeito de haver a previsao da
liberdade de expresséo na Constituicdo de 1967, a realidade social era outra. Preva-
lecia, na pratica, a censura prévia e a punicao para quem a desobedecesse. Toda e
qualquer expressao, fosse ela cultural, artistica, ou simplesmente informativa, pas-
sava pelo crivo do governo. Isso porque tais manifestacdes eram por vezes conside-
radas contrarias ao Estado e capazes de influenciar a sociedade a se portar contra o

regime.

De toda forma, a despeito dos retrocessos mencionados, a liberdade de
expressdo ganhou um grande espaco na Constituicdo de 1988, bem como uma im-
portancia atual no mundo cada vez mais globalizado. A velocidade e amplitude das
informacdes geram um foco nos alcances e limitacdes desse direito. Mas o fato € que,
enguanto uma das primeiras reivindicacdes de direitos do homem, a liberdade de ex-
pressao é um dos principais direitos de liberdade do homem, diretamente ligado a sua
propria dignidade.

Art. 5° inciso 1X da CF - E livre a expresséo da atividade intelectual,
artistica, cientifica e de comunicacao, independentemente de censura
ou licenca. (Constituicdo Federal, 1988)
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Manifestacoes pelas eleicoes diretas para a
presidéncia da Repiiblica no Plendrio da Camara
dos Deputados. Abril de 1984. Fotografo: Célio

Azevedo.

2.3Na Declaracdao internacional dos direitos humanos

2.3.1 As quatro liberdades de ROOSEVELT

Para abarcar o tema é necessario entendermos que a Liberdade de ex-
pressdo é em suma um conjunto de liberdades inerentes ao ser humano denominado
as “quatro liberdades”, qual sejam elas, liberdade religiosa; liberdade da necessidade;
liberdade do medo?. Criada por ROOSEVELT, em um discurso extremamente parti-
dario, pouco antes da segunda guerra, 0 mesmo utilizou-se do apelo a piedade, para
convencer os cidadaos estadunidenses a adquirirem cotas do tesouro nacional, para
assim financiar uma segunda guerra contra a Alemanha. A maxima usada por seus
apoiadores era “garanta sua liberdade de expresséo”, e funcionou tdo bem que nao

restou uma unica cota a venda dado a importancia da garantir esse direito.
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Posteriormente, ao final da segunda guerra mundial (1945) cinquenta paises
se uniram para estabelecer os rumos da paz entre as nac¢des e garantir o respeito aos
Direitos Humanos, dessa comissao de direitos humanos em 1948, foi aprovada a De-
claragcdo Universal dos Direitos Humanos. Dentre varios direitos que a declaracédo res-

palda como os direitos a vida, a integridade fisica e a saude.

2.4LimitacOes a Liberdade de Expresséo e o discurso de 6dio

As limitagBes de Direitos Fundamentais derivam da sua propria
classificacdo como normas principios. Para delimitar quais essas limitacées é
necessario um estudo muito mais aprofundado do tema. Pois bem, trata-se de uma
tarefa impossivel, pois precisamos sempre observar o caso concreto também é
importante que se pontue alguns aspectos que sdo relevantes no estudo de tais
limites. Os principios sdo normas cujo cumprimento deve se dar na maior medida

possivel. Nas palavras de Robert Alexy:

O ponto decisivo na distingdo entre regras e principios €
gue principios sdo normas que ordenam que algo seja re-
alizado na maior medida possivel dentro das possibilida-
des juridicas e faticas existentes. Principios séo, por con-
seguinte, mandamentos de otimizacdo, que s&o caracteri-
zados por poderem ser satisfeitos em graus variados e
pelo fato de que a medida devida de sua satisfagcdo nao
depende somente das possibilidades faticas, mas também
das possibilidades juridicas. [...]J4 as regras sdo normas
gue sdo sempre satisfeitas ou ndo satisfeitas. Se uma re-
gra vale, entdo, deve se fazer exatamente aquilo que ela



exige; nem mais, nem menos. (ROBERT ALEXY, 2008, p.
90-1)

Pode-se dizer pacificamente que os direitos fundamentais sédo, em
grande medida, a esséncia das normas de principio. expressao e usa a imagem
de outra pessoa porgue ndo deseja exibi-la. Existe um confronto classico entre
liberdade consagrada na constituicdo e a intimidade ou vida privada. Portanto,

como como disse o ministro Celso de Mello.

“Né&o hé, no sistema constitucional brasileiro, direitos
ou garantias que se revistam de carater absoluto,
mesmo porgue razdes de relevante interesse publico ou
exigéncias derivadas do principio de convivéncia das
liberdades legitimam, ainda que excepcionalmente, a
adocdo, por parte dos o6rgdos estatais, de medidas
restritivas das prerrogativas individuais ou coletivas,
desde que respeitados os termos estabelecidos pela
prépria Constituicao.

O estatuto constitucional das liberdades publicas, ao de-
linear o regime juridico a que estas estdo sujeitas - e
considerado o substrato ético que as informa - permite
gue sobre elas incidam limitacbes de ordem juridica,
destinadas, de um lado, a proteger a integridade do in-
teresse social e, de outro, a assegurar a coexisténcia
harmoniosa das liberdades, pois nenhum direito ou ga-
rantia pode ser exercido em detrimento da ordem publica
ou com desrespeito aos direitos e garantias de terceiros.
(MS. 23.452, rel. min. Celso de Melllo, 2000.)

No entanto, embora seja normalmente necessario o exame de casos
especificos para determinar qual o valor a ser adotado, nada impede o
estabelecimento de regras gerais restritivas na ordem juridica. Algumas dessas
regras sao altamente especificas, enquanto outras se baseiam na interpretacao
técnica do sistema da propria Constituicdo. As restricbes mais especificas ou
especificas sao frequentemente apresentadas em conjunto com disposi¢cdes que
promovem os proprios direitos. No caso da liberdade de expresséo, o art. O artigo
5, paragrafo 4, da Constituicdo defende a livre expressao de idéias, mas proibe o
anonimato. O objetivo da referida proibicdo € que, ndo sendo possivel estabelecer

um sistema de fiscalizacdo prévia, € natural que quem exerce a liberdade seja

16



responsabilizado pelo abuso de direito.

Outros exemplos de restricbes especificas a liberdade de expresséo
sao fornecidos no capitulo sobre midia. Mais especificamente, art. 220, § 3° e 221,
inciso IV. O primeiro método € usar a lei federal para supervisionar apresentacées
publicas estaduais, determinar a faixa etéria recomendada e provar que o local e a
hora de sua idade sdo inadequados. Por sua vez, o artigo 221, inciso IV, exige que
a producdao e a producédo de programas de emissoras de radio e televisdo observem

o principio do respeito aos valores morais e sociais das pessoas e familias.

No entanto, como ja foi dito, as restricdes a liberdade de expressao
expressa dos eleitores ndo sao as Unicas. O principio da unidade constitucional
requer a interpretacdo das normas constitucionais como parte de um sistema unico
e complementar de regras e principios. Portanto, o antagonismo dos valores
constitucionais representa uma restricdo aos direitos neles garantidos. De acordo
com essa ideia, surgiram outras restricdes mais gerais a liberdade de expressao,
como a promessa da verdade, a proibicdo do discurso de 6dio e da dignidade

humana, que estdo na base de todas as restri¢cdes.

A liberdade de informacédo, especialmente a liberdade de imprensa,
esta diretamente relacionada com a realidade, o0 mundo real e os fatos. E claro
também que, ao buscar informacdes, os individuos se interessam por noticias reais,
pois quais sdo os beneficios de se obter informacdes livremente, mas nao pode
utiliza-las sem saber quais informac¢des sdo verdadeiras? Isso ndo quer dizer que
haja uma restricdo antes da publicacdo do artigo, por exemplo, ha uma restricdo
apenas se a situacdo confirmada ou a certeza do evento puderem ser
comunicadas. Obviamente, as suposi¢coes fazem parte da natureza humana, e
limitar as informagbes ao intervalo correto vai contra o desenvolvimento do

conhecimento. Rdmulo Conrado lembra:

S&o conhecidos os casos de erros da imprensa motivados
pelo denuncismo, que evidenciam haver a mesma, atraves
de varios 6rgaos, atuado com propdsitos meramente sen-
sacionalistas, ja que se comprovou posteriormente o total
afastamento entre o noticiado e o real, sendo o mais

17



marcante dos casos aquele que ficou conhecido como o
da "Escola Base", amplamente noticiado por jornais e re-
vistas de circulacéo nacional. (Romulo Conrado, 2016)

E importante lembrar que o sistema juridico brasileiro ndo calunia ou
difama quem imputar crime ou mesmo ofender sua reputacéo. Portanto, a liberdade
de expressao considera a promessa da verdade como condi¢do para o exercicio
da verdade.De certo modo, as hipéteses nunca devem ser apresentadas como
verdade e, sob pena de ferir um dos objetivos deste direito, as mentiras devem ser
veiculadas com propdésito. Isto é um fato. Essa é a inspiracédo da sociedade.

O discurso de 6dio também é proibido porque vai contra o objetivo da
liberdade de expressdo. Sendo assim, pode ser conceituada como expressao
qualquer atitude, linguagem ou qualquer outro meio de comunicagao, a fim de
degradar uma determinada pessoa ou grupo de pessoas por razdes de raca,

religido, sexo, etc. Esta diretamente relacionado a expressdes que ofendem.

Embora o discurso de édio percebido em cada pais / regido tenha suas
préprias variagdes naturais, de modo geral, a manifestacéo de preconceito ndo esta
coberta pelo sistema juridico. Embora o Tribunal de Justica Europeu tenha
apontado que a liberdade de expressdo € a condicao basica para o progresso e
desenvolvimento de todos, também defende a dignidade das pessoas que sdo o
fundamento da sociedade, pelo que deve ser punida, e até punida. Impedir todas
as formas de expresséo baseadas na intolerancia, incluindo a intolerancia religiosa,

espalhando, incitando, promovendo ou provando o 6dio.

O resultado inevitavel desse dispositivo € a arte. Art. 5°, inciso XLI, que
afirma que “a lei punira toda tentativa de discriminagao contra direitos e liberdades
fundamentais”, ou o mesmo artigo, inciso XLIl, que define o crime de racismo como
crime inadmissivel e indescritivel. Os dispositivos citados nada mais é do que uma
espécie de vedagdo as manifestacbes preconceituosas, que, por sua vez, Sao

exemplos do que pode ser considerado discurso do odio.

18

As referidas manifestagcdes tém ganhado cada vez mais espago, no sentido
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de tomarem proporcdes maiores por conta da velocidade e abrangéncia atual do
mundo das comunicacfes. A internet, como toda tecnologia revolucionaria, trouxe
seus pontos positivos e negativos. No caso, o grande véu que cobre os rostos dos
milhdes de usuarios da "web" permite que determinadas ideias sejam difundidas de
forma global em questéo de minutos, sem necessariamente revelar quem esta por tras
delas. Isso favorece verdadeiras expressdes de preconceitos, que possuem Como

Unica intencao inferiorizar ou ofender determinadas pessoas ou grupos.

Deve ser salientado que, além da promessa da verdade e da proibicédo
do discurso de 6dio e outras restricbes mais especificas e incidentais, a dignidadu7ye
humana parece ser a base para restringir a liberdade de expressao e os direitos
basicos gerais. Previsto no art. 1. Artigo 3° da Constituicdo “A dignidade é considerada

um marco no sistema brasileiro, mesmo o de maior valor”. (Paulo Bonavides).

Em suma, é certo que a maior limitacdo da liberdade de expresséo € que
ela pode interferir em outros direitos, sejam eles direitos individuais ou coletivos.
Embora essa liberdade nédo signifigue necessariamente um conflito entre principios,
as vezes € inevitdvel. Nesse caso, é necessario atentar para as nuances dos casos
especificos para se obter o melhor efeito dos preceitos estabelecidos pela

constituigao.
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3. CONSIDERACOES SOBRE O DIREITO A RELIGIAO

A religido faz parte da humanidade, esta com ele desde o inicio e nasceu
de sua razdo. O historiador e filésofo Leandro Karnal comentou que nada é mais
antigo que a religido. Nos escalGes superiores do Paleolitico, as pessoas tinham

feicOes religiosas antes mesmo do pais.

No processo de desenvolvimento humano, a religido se desenvolveu e
trouxe novas formas de exercicio. Participa diretamente da historia do diretor, por isso
ocupa uma proporcdo magnifica. Hoje, ela existe em varios sistemas juridicos,
incluindo a chamada liberdade de crenca, que geralmente € considerada um direito

fundamental de todas as pessoas, incluindo o Brasil.

3.1 Conceito de Religido

Antes de aprofundar a pesquisa, é necessario entender o significado da
palavra "religido". Religido é uma das palavras e possui diferentes conceitos no
dicionério, como "crenca na existéncia de poderes ou poderes sobrenaturais" 3 ou
"doutrinas, crencas e sistemas de etiqueta tipicos de grupos sociais, baseados em

certa natureza divina e sua relagcdo com as pessoas este conceito € estabelecido.

A definicdo de religiao é importante para fins legais. Por exemplo, a
situacdo é saber se um local de culto deve ser considerado um templo e, portanto,

isento de impostos incidentes sobre a arte. CRFB / lll paragrafo 150, IlI, "b".

Caso de destaque sobre o0 assunto envolveu a magonaria, onde o Supremo
Tribunal Federal decidiu exatamente sobre a impossibilidade de aplicar a imunidade
prevista no dispositivo acima em razdo da auséncia de enquadramento daquela no
conceito de religido. Isso porque os ministros em maioria, consideraram que templos
de qualquer culto era expressédo diretamente conectada a religiosidade, e ndo a
qualquer crenca ou concepcao filoséfica. Observa-se a importancia do conceito de

religido para o caso no trecho do voto vencido do Ministro Marco Aurélio:
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“‘Numa perspectiva menos rigida do conceito de religiao,
certamente se consegue classificar a magonaria como
uma corrente religiosa, que contempla fisica e metafisica.
Sao praticas ritualisticas que somente podem ser adequa-
damente compreendidas no interior de um conceito mais
abrangente de religiosidade. H4 uma profissdo de fé em
valores e principios comuns, inclusive em uma entidade de
carater sobrenatural capaz de explicar fenbmenos naturais
— basta ter em conta a constante referéncia ao “Grande
arquiteto do Universo”, que se aproxima da figura de um
deus. Esta presente, portanto, a triplice marca da religido:
elevacao espiritual, profissdo de fé e pratica de virtude.
(Marco Aurélio, 2015)

Como é possivel perceber, o problema surge com a relatividade inerente
aos proprios conceitos em geral. Afinal, palavras sdo simbolos aos quais séo
designados significados correspondentes, onde estes, por sua vez, podem mudar de
acordo com as concepcbes de cada um. Como salienta Konvitz, o que para uma
pessoa pode ser considerado religido, para outra pode representar uma simples

supersticao primitiva.

Portanto, o conceito de religido se mostra importante e, ao mesmo tempo,
complexo de determinar. Nao se confunde com convic¢do, e também néo pode ser
determinada como simples ideologia moral. Deve estar ligada, em regra, a adoracao
a um "ser" superior, a reunido de um sentimento de devocéo, exercido em cultos e

pregando principios e dogma.

O exame dos artigos supracitados € o que respalda a opinido pacifica de que
o Brasil € um estado laico. Ou seja, a nacdo brasileira mantém uma relacdo Justica
no campo religioso. Isso porque, em principio, nenhuma atividade religiosa é proibida,
mas para prejudicar ou estabelecer contato com eles e dificultar a intervencéo do
Estado. Portanto, os individuos podem formar seus préprios pensamentos e
julgamentos sobre si mesmos e 0 ambiente circundante. Embora essa liberdade néo
esteja necessariamente associada a religidao, ela encontrou um bom exemplo de sua
realizacdo. A liberdade de crenca impede que o Estado imponha qualquer forma de
conceito aos juizos de valor. Pelo contrario, deve proporcionar 0s meios necessarios

para formar as crencas de cada cidadao.
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A Carta Magna de hoje, promulgada em 1988, busca melhorar a
efetividade dos direitos fundamentais e traz uma série de objetivos e valores
consagrados na Republica do Brasil, que se tornaram parametros da relacdo do pais

com sua populacédo e com os demais estados.

3.2 Direito aliberdade religiosa na Constituicdo de 1988

Como ja mencionado, a andlise dos arts. 5°, VI e 19, |, da Constitui¢&o atual
brasileira, permite compreender a laicizacao do Estado. Ou seja, a despeito do direito
a liberdade religiosa ser considerado um Direito Fundamental, ndo existe uma religido
oficial no Pais. O que existe, sim, € uma liberdade religiosa, a qual pode se manifestar
na liberdade de crenca, de aderir a uma religido, de exercicio dos cultos e liturgias,

bem como na liberdade de organizacao religiosa.

A Constituicdo, no art. 5°, VIII, é expressa ao afirmar que ninguém sera
privado de direitos por motivo de crenca religiosa, constituindo a positivacdo da
abstencéo estatal acima pontuada. Para Dirley da Cunha, essa é a regra, que esta em

harmonia com a liberdade de consciéncia prevista no inciso VI do art. 5°.

Todavia, ainda segundo o autor, a invocagcao da liberdade de crenca
religiosa para se eximir de obrigacao legal esta sujeita ao cumprimento de obrigacéo
alternativa fixada em lei. Portanto, a Constituicdo consagra a chamada "escusa de
consciéncia”, a qual concede ao individuo as possibilidades de aceitar ou recusar

determinada obrigacédo que va de encontro com suas crengas e convicgoes.
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4. CONFLITOS EXISTENTES ENTRE LIBERDADE DE EXPRESSAO E A
INTOLERANCIA RELIGIOSA

Conforme mencionado acima, os conflitos entre direitos fundamentais séo
naturais e existem antes mesmo de suas definicées. O fato € que em todos os casos
em que ha conflito de interesses, a lei na verdade ndo tem solugéo especifica. Embora
em alguns casos possa ser resolvido por regras, € uma maneira simples de focar em
regras especificas de regulacdo, mas quando dois principios basicos se opdem, surge
um grande problema, que na verdade significa um dos principios Deve prevalecer
temporariamente, enquanto outro principio deve ser feito em detrimento de outro

principio.

Essa questado é trazida a tona quando a liberdade de expressao entra em
choque com a religido. Conforme apresentado acima, ambos sdo direitos
fundamentais garantidos constitucionalmente, possuindo uma relevante importancia
para o individuo e para a sociedade como um todo. De um lado, tem-se a liberdade
de expressao, instrumento utilizado para a evolucéo das sociedades, que culminou na
formacdo do Estado Democratico de Direito. Do outro, o valor da religido, enquanto

direito milenar dos individuos, e sobre qual muitos baseiam todo seu estilo de vida.

A conflagracao entre esses valores, apesar de nao ser algo recente, tomou
dimensdes gigantescas em virtude da globalizacao. A liberdade de expresséo, desde
0 século XX, foi posta cada vez mais em evidéncia, corolario do alastramento dos
meios de comunicagdo em massa. Dessa maneira, 0s embates que naturalmente ja
surgiam entre esse direito e 0os demais também foram destacados no panorama

mundial.

N&o se quer dizer - insista-se - que antes da propagacdo dos meios de
comunicacdo em larga escala, ndao existiam conflitos entre a liberdade de expressao
e a religido. Contudo, é claro que quanto maior o publico afetado por um discurso,
maior sera sua repercussdo. E tendo a internet como seu apice, a globalizacéo
permitiu que qualquer individuo pudesse manifestar seu pensamento de uma forma a

atingir milhdes de pessoas no mundo. Natural, portanto, que os conflitos entre os
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direitos fundamentais nesses meios fossem colocados em evidéncia.

Pergunta-se, entdo, como saber qual deles - liberdade de expressdo ou
religido - deve prevalecer na pratica, pois considerados em teoria, 0 "peso abstrato”
de cada um desses valores € 0 mesmo, ndo existindo hierarquia entre eles. A
resposta, porém, deve ser precedida da visualizacao do conflito na prética, juntamente
com um estudo que aponte ndo s6 quando ha interferéncia de um desses direitos
sobre o outro, mas também como essa interferéncia se manifesta e suas

consequéncias.

O presente capitulo ndo pretende esgotar as possibilidades do embate
supracitado, ou mesmo soluciona-las, mas procura trazer alguns exemplos que
facilitem sua visualizacdo, e, principalmente, que permitam explorar as diferencas
possiveis entre elas. Assim, depois que se entenda algumas possibilidades, pode-se
partir para o estudo especifico de um desses conflitos, mais especificamente a
veiculacdo de satiras religiosas em midias de grande repercussdo, assunto que
envolve os direitos fundamentais estudados nesse trabalho em uma perspectiva

bastante atual.

4.1Portas do Fundo

“Porta dos Fundos é uma produtora de videos de comédia veiculados na
internet, em parceria com o site de humor Kibe Loco e a produtora Fondo Filmes”
(CARVALHO, 2014). Segundo Guimarées (s/d), o canal Porta dos Fundos foi criado
em marco de 2012, tendo o primeiro video publicado em agosto deste ano. A ideia
inicial dos fundadores do canal foi trazer um humor de qualidade e com liberdade para
a internet. O canal surgiu de um grupo de jovens atores e amigos, que buscam nos
seus videos um humor critico, livre de censuras. A ideia deu tao certo que, no primeiro
semestre de exibicdo, o canal teve mais de 30 milhdes de visualiza¢des registradas.
O Porta dos Fundos é uma iniciativa independente de produgdo audiovisual em

comédia.
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Estreiado em 2018 pela Netflix o “Especial de Natal Porta dos Fundos: Se
Beber ndo Ceie” trouxe figuras biblicas inseridas em uma remak da franquia “Se Beber
nao Case”. Embora ndo tenha tido a repercussédo desejada, rendeu ao grupo, em
2019, a estatueta do Emmy Internacional de Melhor Comédia. Com a chegada de um
novo ano e respeitando as convencdes sociais, Porta dos Fundos e Netflix renovaram
o contrato para lancar agora o “Especial de Natal Porta dos Fundos: A Primeira
Tentacgao de Cristo”. Ignorando qualquer tipo de polémica em tempos de intolerancia
e Odio, a encenagdo supera a sua antecessora em criatividade e com um texto
extremamente agil e mordaz promete ser um excelente tempero para as ceias em

familia.

A trama narra a espera de Jesus, apO0s passar quarenta dias em
peregrinacdo pelo deserto, seus pais ( Maria e Jos€) organizam uma festa surpresa
para comemorar os trinta anos do filho. Porém, a chegada dele acompanhada do
misterioso Orlando desencadeia uma série de revelacdes sobre seu passado e o que

Ihe espera no futuro.

Todos sabem veemente que o Porta dos Fundos ndo poupa ninguém
guando o assunto € transformar temas polemicos, assim, como eles ja sabem a
dificuldade de aceitacdo de opinides quanto a religido aprofundar no tema, para

desespero dos religiosos.
Mas o que é blasfémia e Satira ?

Blasfémia é uma ofensa a uma divindade. E um insulto a uma religidio ou
a tudo que é considerado sagrado. E a difamacg&o do nome de um Deus. Blasfémia é

também uma palavra ou ato injurioso contra qualquer pessoa ou coisa respeitavel.

Em alguns paises existem leis, no cédigo penal contra a blasfémia, onde
as penas podem variar dependendo de sua gravidade. Entre esses paises estdo a
Alemanha, Austria, Dinamarca, Espanha, Finlandia, Irlanda, Paises Baixos, Suica e

outros. Alguns paises tém tentado reformar essas leis ou mesmo revoga-las.

No Antigo Testamento da Biblia, segundo o livro de Levitico, quem

blasfemava era condenado a morte. Nos paises de maioria mulgcumana, as leis
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antiblasfémia sdo mais rigidas e as penas sao bastantes severas, com prisao perpétua

Oou mesmo a pena de morte.

Ja o termo sétira deriva do latim satira, onde significa mistura de prosa e
verso, e se refere a uma forma artistica que ridiculariza um determinado tema. Apesar
de ndo ser sindnimo de parddia, a qual consiste numa reproducdo de outra arte de
forma irbnica - criando um efeito cémico - para os fins deste trabalho, a satira pode
ser considerada como toda forma artistica que vise ironizar, através de uma exposicao

ao ridiculo, qualquer tema, seja ele um individuo, um instituto, uma organizacgao etc.

Irremediavelmente ligada ao humor, a satira, desde a antiguidade
procura punir os vicios da sociedade por meio do sarcasmo. E exatamente por essa
sua caracteristica punitiva, somada ao fato da exposicdo ao ridiculo que nela é
intrinseca, pode facilmente criar o sentimento de desrespeito nas pessoas que por ela

se sentem afetadas.

A sétira muitas vezes tem cunho politico, social ou moral, visando
informar a sociedade, de uma forma tragico-cbmica, o que ocorre na realidade.
Também ndo se nega seu carater transformador, por expor, muitas vezes, questées
importantes de uma forma sutil, mas exagerada ao mesmo tempo. Uma de suas
formas de manifestacédo mais conhecida sao as charges, palavra derivada do francés
carga, onde significa aquilo que exagera o carater para tornar ridiculo, e nada mais

sdo do que imagens que tem por finalidade satirizar.

Dito isso, resta evidente que, em seus de 46 minutos de duracao, o filme
nada mais faz do que ridicularizar os vicios e as imperfei¢cdes do préprio ser humano,
usando importantes figuras biblicas para chamar a atencdo para a dissimulacdo de
grande parte da sociedade, em sua maioria conservadora. Mas, discutir tais temas
dentro de uma sociedade digamos ainda fechada, pode trazer inumeras
consequencias como aconteceu ao Portas do Fundo, que teve seu filme censurado,

pelo desembargador Benedicto Abicair da 62 Camara Civel.
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Sobre tal censura, em dezembro de 2019, a 162 Vara Civel do Rio de
Janeiro negou o pedido para retirada do programa. A juiza Adriana Moura entendeu
que "o Judiciario s6 pode proibir a publicacao, circulacdo e exibicdo de manifestaces
artisticas quando houver a pratica de ilicito, incitagdo a violéncia, discriminacéo e
violacédo de direitos humanos nos chamados discursos de 0dio". E o especial “ndo tem

nada disso”, disse ressaltando que a obra néo fere a liberdade religiosa.

Ao mesmo tempo, um desembargador ordenou que o grupo humoristico
incluisse no inicio do filme um aviso de que se trata de uma satira que envolve valores
caros e sagrados da fé cristd. Mas o relator do caso, Benedicto Abicair, entendeu ser
melhor suspender a exibi¢do do especial para julgar o mérito do agravo de instrumento
interposto pela Associacdo Centro Dom Bosco. Isso por lhe parecer “mais adequado
e benéfico, ndo sé para a comunidade cristd, mas para a sociedade brasileira,
majoritariamente cristd”. O magistrado entendeu que o filme “ndo foi centrado e
comedido”. Na visdo de Abicair, o grupo humoristico poderia justificar a sua obra com

“‘dados técnicos”, e ndo “agindo com agressividade e deboche”.

Logo apods, o presidente do Supremo Tribunal Federal, ministro Dias
Toffoli, suspendeu a decisdo do desembargador do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, por entender que “Nao se descuida da relevancia do respeito a fé
cristd (assim como de todas as demais crengas religiosas ou a auséncia dela)’,
assinalou o ministro. “Nao € de se supor, contudo, que uma satira humoristica tenha
0 condéo de abalar valores da fé crista, cuja existéncia retrocede ha mais de dois mil

anos, estando insculpida na crenca da maioria dos cidadaos brasileiros”.

Em uma manifestacao historica o Ministro Celso de Mello foi explicito no

sentido da existéncia de limites a liberdade de expressao:

A protecado constitucional que assegura a liberdade de ex-
pressdo do pensamento ndo pode compreender, em seu am-
bito de tutela, manifestacdes revestidas de ilicitude penal. A li-
berdade de manifestacdo do pensamento, por mais abrangente
gue deva ser o0 seu campo de incidéncia, ndo constitui meio
que possa legitimar a exteriorizacédo de propdsitos criminosos,
especialmente quanto as expressdes de odio racial. [...] Ndo
h&a, no sistema constitucional brasileiro, direitos ou garantias
gue se revistam de carater absoluto, assim, nenhum direito ou


https://www.conjur.com.br/2019-dez-20/juiza-rio-nega-censura-especial-natal-porta-fundos
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garantia pode ser exercido em detrimento da ordem publica ou
com desrespeito aos direitos e garantias de terceiros.

[...] Cabe reconhecer que os postulados da igualdade
e da dignidade pessoal dos seres humanos constituem
limitacdes externas a liberdade de expressdo, que néao
pode, e ndo deve ser exercida com o propdsito subalterno
de veicular praticas criminosas.[...] Entendo que a superacgao
dos antagonismos existentes entre principios constitucionais
ha de resultar da utilizacdo, pelo Supremo Tribunal Federal,
de critérios que lhe permitam ponderar e avaliar, “hic et nunc”,
em funcéo de determinado contexto e sob uma perspectiva axi-
oldgica concreta, qual deva ser o direito a preponderar no caso,
considerada a situacédo de conflito ocorrente, desde que, no
entanto, a utilizacdo do método da ponderacdo de bens e
interesses nao importe em esvaziamento do conteddo es-
sencial dos direitos fundamentais. (Celso de Mello, 2004)

Imagem do especial A Pri-
meira Tentac&o de Cristo. O
filme estreou pela plataforma
de videos Netflix no dia 3 de

dezembro de 2019.

PORTA DOS FUNDOS

A PRIMEIRA TENTACAO DE CRISTO



https://pt.wikipedia.org/wiki/Netflix
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4.2 Charlie Hebdo

Este sem duvidas é o caso que mais ganhou destaque na midia mundial

pois se refere a veiculagédo de satiras religiosas em “midias de grande repercussao’.

Antes que se passe ao caso, € interessante compreender melhor o tema

supracitado.

N&o existe um meio de publicacdo de quadrinhos especializado.Quando
publicado em revistas, jornais, redes sociais, etc. de uso mundial, os quadrinhos
podem desempenhar um papel. Em suma, o poder transformador das obras de satira
se concretiza quando exposto a sociedade, o que, devido a ampliacdo do poder da
midia, é extremamente facil nos tempos modernos. Entre os meios considerados de
grande repercussao, apresentamos principalmente emissoras de TV, jornais, revistas
e Internet. Considerando a importancia e eficacia da liberdade de expresséo para o

direito a informacéo, estes podem ser meios para trazer mais responsabilidade.

Ante essa realidade, é preciso destacar que a diferenca entre as midias de
baixa e as de grande repercussao reside no potencial que as mesmas exercem sobre

a formacéo do pensamento de uma sociedade.

Neste caso em tela um jornal parisiense intitulado "Charlie Hebdo",
conhecido por publicar crbnicas e sétiras sobre politica, economia e sociedade
francesa, provocou, através de suas charges, o que foram considerados atentados

terroristas a Franca, nos dias 7, 8 e 9 de janeiro de 2015.

Resultando em dezessete mortes, os crimes foram cometidos por trés
individuos franceses, que posteriormente foram identificados como integrantes do
chamado Estado Islamico, grupo terrorista formado por militantes seguidores do
islamismo.

As charges se utilizavam principalmente da imagem de Maomé para
representar a religido islamica. E a representacdo desse profeta, para muitos

muculmanos, é estritamente proibida. Além disso, sua exposi¢ao no jornal Charlie era
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considerada degradante, pois habitualmente era colocado sem roupa, em situacdes

intimas e desrespeitosas.

Ressalte-se, entretanto, que Charlie Hebdo ndo é um jornal "anti-isla",
pois suas satiras variam sobre diversos temas. O proéprio cristianismo e judaismo ja
foram muitas vezes alvo de charges no mesmo estilo das acima citadas. Entretanto,
o0 atentado, que ocasionou as dezessete mortes no pais, trouxe o questionamento

sobre a legitimidade desse tipo de humor.

E nitido que em nenhuma sociedade do mundo moderno onde exista a
minima concepcdo de Estado Democratico de Direito, ha a possibilidade de se
justificar essas mortes em virtude do desrespeito a uma religido. Para discutir sobre a
legitimidade das satiras desse jornal, € preciso retomar varios questionamentos ja

postos nos outros exemplos de embate entre a religido e a liberdade de expressao.

Com os direitos contrapostos, tem-se entdo o ponto de partida para se
discutir como resolver o conflito. Afinal, caso ndo houvesse desrespeito a outro direito,
nao existiria a necessidade de examinar a legitimidade das charges, pois enquanto
manifestacdo de uma liberdade, seriam por si sO validas. Cumpre, pois, explorar
alguns pontos cruciais ao caso, para que se possa desenvolver um raciocinio que

caminhe em dire¢cdo a uma solucéo, ou pelo menos a uma compreensao da situacao.



O amor € mais forte que o 6dio", diz
capa da Charlie Hebdo publicada
apos primeiro atentado contra
redacdo em 2011
(Foto:Reproducao/Facebook.Charlie
Hebdo)
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CONCLUSAO

Ao final deste trabalho, algumas importantes conclusbes devem ser
pontuadas. Primeiro, lembra-se da questéao inicial, onde a expanséo das midias de
comunicacao coloca em evidéncia o uso da liberdade de expressao, gerando um
natural questionamento sobre os limites da mesma. Nesse sentido, cumpre
primeiramente fazer a analise da existéncia de um conflito entre direitos
fundamentais para que se proceda a sua solucao.

Desta forma, é possivel afirmar que o ordenamento juridico brasileiro
protege a religido de atos que atentem contra o que pode ser denominado
sentimento religioso. Este se traduz no respeito que deve ser dado a convicgao
pessoal de cada um, levando em consideracéo a importancia que a religido ou a
escolha de ndo a possuir representa para os individuos, como verdadeiro aspecto
de sua dignidade.

Como resultado inevitdvel do entendimento acima, parece que as
expressdes de liberdade de expressdo sdo consideradas ofensivas a religido e,
mesmo que hao impecam seu exercicio, parecem conflitar com os valores
constitucionais. Portanto, este € um pré-requisito para o desenvolvimento, assim,
pode-se apontar qual direito deve ser utilizado primeiro em uma determinada
situacao.

Uma manifestagcdo nos meios de comunicacdo serd enquadrada no
discurso do 6dio sempre que trouxer como intuito ou consequéncia apenas a
disseminacao de intolerancia, ofensas, ou ainda quando inferiorizar determinada
pessoa ou grupo de pessoas por questdes religiosas, étnicas, sexuais etc. Fala-se,
portanto, na func&o dos direitos constitucionais, onde a liberdade de imprensa deve
se unir a liberdade de informacéo, os quais séo base para um Estado Democratico
de Direito, devendo servir, sempre que possivel, para a fomentacdo de uma
sociedade plural, que discuta ideias em debates construtivos.

Estando a satira (ou qualquer manifestacdo em geral) caracterizada
como discurso do 6dio, pode-se afirmar que houve uma ruptura do limite a
liberdade de expressdo, onde aquela acdo especifica ndo esta mais abarcada
dentro dos valores constitucionais, por ferir outros tdo importantes quanto. Nesse
sentido, € necessario que as referidas satiras, enquanto criticas, procurem atender

ao seu objetivo sem se utilizar de uma forma pejorativa.



E importante ressaltar que ndo se defendeu uma imposicdo de
censura prévia dos conteudos nos veiculos de comunicacdo, medida
inconcilidvel com a manutengcdo de um Estado Democratico. Ao contrario, toda
manifestacdo da liberdade de expressao é, a priori, livre para ser posta em
circulacdo. Caso a mesma seja considera contraria aos valores constitucionais,
porém, sera passiva de repreensao pelo chamado direito de resposta latu sensu,
que envolve medidas como a indenizagéo, retratacao, responsabilizagao penal
etc.

Por fim, as dificuldades em enquadrar certas manifestagcdes no
discurso do édio, em razao do termo “ofensa” ter um carater subjetivo, bem como
de identificar a legitimidade para cobrar e receber indenizacdes quando os
legitimados sé&o difusos, ndo impedem a aplicacao dos preceitos constitucionais
para repreender os abusos de direito. Para ajudar, entretanto, na solucao
dessas dificuldades, é preciso que se analise a mensagem gue a manifestacao
procura passar dentro do seu contexto, bem como o significado e o impacto que

ela causa no direito que com o qual colide
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