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RESUMO

O Tribunal do Jari € um instituto juridico empregado desde a antiguidade pelos
individuos que viviam em comunidade e suscitavam a solu¢do de conflitos. Seu
intuito inaugural era dar ao povo a prerrogativa de julgar seus semelhantes, tirando
das maos do soberano a competéncia exclusiva de decidir as contendas. Nesse
sentido, vérias na¢des ao redor do mundo o adotaram como técnica de julgamento,
adaptando-a de acordo com sua cultura. No Brasil, desde a primeira Constituicao,
em 1824, se percebe a aplicacdo desse Instituto, mesmo que ainda em molde
diverso do atual. Todavia, com a evolugdo do pensamento juridico, em geral,
percebeu-se que o Jari ja ndo obtinha a efetividade que estampava outrora, como se
verifica pela manifesta alteracdo de sua estruturacao originaria em diversos paises
ao redor do mundo. Embora essas nac¢fes tenham reavaliado sua técnica de
julgamento popular reduzindo sua utilizacdo, no Brasil o que se percebe é sua
aplicacdo inquestionavel, dado seu amparo legal e, principalmente, sua simbiose
com a cultura juridica. No presente trabalho, pretende-se demonstrar que no Brasil,
0 questionamento de sua estrutura é vital para evolugdo do ordenamento penal, no
gue se refere a utilizacdo do método para a efetivagdo da justica. Para a producéo
da pesquisa, foi utilizado o método hipotético-dedutivo, que teve o escopo de
analisar a real adequacédo do Instituto do Tribunal do Juri a modernidade juridica
atual, sob a perspectiva da evolucdo principiologica do Processo Penal, com foco
sob sua aplicabilidade moderna. Desta feita, se propordo alternativas para que se
garanta, seguramente, justica ao caso concreto com a minimizacdo de fatores
extrajuridicos que possam influenciar negativamente 0s sujeitos envolvidos no
Tribunal do Juri.

Palavras-chave: Juri. Conflitos. Constituicao. Efetividade. Justica.



ABSTRACT

The Jury Court is a legal institute used since antiquity by individuals who lived in the
community and raised the resolution of conflicts. Its initial purpose was to give the
people the prerogative to judge their fellow men, taking away from the sovereign's
hands the exclusive competence to decide disputes. In this sense, several nations
around the world have adopted it as a judgment technique, adapting it according to
their culture. In Brazil, since the first Constitution, in 1824, the application of this
Institute can be perceived, even if still in a different mold from the current one.
However, with the evolution of legal thought, in general, it was noticed that the Jury
no longer obtained the effectiveness that it used to have, as can be seen by the
manifest change of its original structure in several countries around the world.
Although these nations have reevaluated their popular judgment technique, reducing
its use, in Brazil what is perceived is its unquestionable application, given its legal
support and, mainly, its symbiosis with the legal culture. In the present work, we
intend to demonstrate that in Brazil, the questioning of its structure is vital for the
evolution of the penal system, regarding the use of the method for the effectiveness
of justice. For the production of the research, the hypothetical-deductive method was
used, which had the scope to analyze the real adequacy of the Institute of the Jury
Court to the current legal modernity, from the perspective of the principled evolution
of the Criminal Procedure, focusing on its modern applicability. In this way,
alternatives will be proposed to guarantee, surely, justice to the specific case with the
minimization of extra-legal factors that may negatively influence the subjects involved
in the Jury Court.

Keywords: Jury. Conflicts. Constitution. Effectiveness. Justice.
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INTRODUCAO

O Tribunal do Juri, historicamente presente no ambito do Processo Penal
brasileiro, €, sem duvidas, uma das instituicdes de maior polémica no meio juridico,
dada sua eminente constituicdo popular voltada para o julgamento de crimes
dolosos contra a vida. Ao longo do periodo, desde sua implantacdo no Brasil no ano
de 1822, esse instituto passara por diversos questionamentos que se avultavam, por
exemplo, quando direcionado ao julgamento de causas de maior repercussao no
seio da sociedade. Assim, € notério que, apesar de estar ligado as entranhas do
universo juridico criminal brasileiro, o instituto do Tribunal do Juri é deveras
instigante, pois a participacao direta da sociedade em um julgamento penal revisita o
guestionamento da justica aplicada.

Todavia, apesar do Instituto se encontrar estampado na Constituicao
Federal como Garantia Individual, e se manifestar quando existem demandas de sua
competéncia, nada impede de que haja questionamentos sobre sua implicacao.
Como, por exemplo, exemplifica MARQUES (1997, p. 19 — 24) quando afirma ser “o
juiz leigo, muito acessivel a injuncdes e cabalas, [0 que] comprometeria a justica das
decisdes”, se remetendo aos jurados; e ainda NORONHA (2002, p. 316), que
complementa o entendimento no sentido de ndo ser necessaria a manutencao do
Tribunal do Juri no ordenamento juridico do Brasil.

Desse modo, o presente trabalho tem o fito de investigar o amoldamento
do Tribunal do Jari como mecanismo de garantia da inteira justica ao acusado,
partindo da premissa histérica para sua aplicacdo presente. Para isso, analisar-se-a
a motivacdo de sua existéncia, no passado e no presente, a esséncia de sua
estrutura matriz, suas premissas de direito, sua previsdo legal e sua aplicacao
pratica. Aduz-se, enfim, que o referido instituto penal sera colocado sob a
observacdo do cumprimento efetivo de seu objetivo, com o propdésito de interpelar
suas raizes de criacdo e sua compatibilidade com a moderna prética juridica em
desenvolvimento, examinando-se, assim, sua real adequacdo ao contexto

sociojuridico da contemporaneidade.



1 ORIGEM DA INSTITUICAO

1.1 CONCEITO

De maneira inaugural, como premissa para o entendimento do assunto
gue se aborda, pela via de sua circunscri¢do, € imperioso que se defina o objeto
central da andlise: o instituto do Tribunal do Juari. Para isso, sob o aspecto
etimoloégico, destaca FIRMINO (1923, p.01) que a expressao “juri” advém do latim
iurare ou jurare, que remete ao entendimento de “se fazer um juramento’,
exemplificada, por exemplo, na locucéo latina jurare in verba magistri, em HORACIO
(2002, livro |, p.14), que traduzida para a lingua portuguesa pode ser lida como “jurar
pelas palavras do mestre”, em contexto de uma alusdo de HORACIO aos discipulos
gue acatam, sem questionar, tudo o que Ihes é dito pelo mestre.

Essa visao, calcada sob a orientacéo do entendimento atual, € observada
no sentido de que o corpo de jurados que sera composto por pessoas comuns,
escolhidas no seio social, prestardo um compromisso juramentado de que decidirdo
o pleito com imparcialidade.

Levando-se a observacdo sob um carater generalista, TRIBUZY (2000, p.

11) conceitua o instituto como:

O Tribunal do Jari, também chamado de Tribunal do Juri Popular ou
Tribunal do Povo, [...] (pode ser conceituado como a formagé&o de) um grupo
de pessoas do povo para, sob presidéncia de um Juiz de Direito, julgar, em
nome da sociedade, qualquer elemento da comunidade acusado da pratica
de um ato criminoso [...].

Assim, pode-se entender o Juri, de maneira resumida, como um conjunto
de cidaddos comuns sorteados no Tribunal, perante a autoridade de um magistrado,
gue exercerdo o papel de juizes em determinado caso concreto. Para a
individualizacdo desses cidadaos, de acordo com prelecdo de CAPEZ (2012, p.
651), ha que se observar a presenca concomitante de alguns requisitos, tais como
ser brasileiro (nato ou naturalizado), ser alfabetizado, maior de 18 (dezoito) anos, de
notoria idoneidade e em pleno gozo de seus direitos politicos.

Nesse sistema de julgamento, quem decidira sobre a absolvicdo ou
condenacgéao do(s) suposto(s) autor(es) do crime serdo os cidadaos convocados para
integrar o conselho de sentenga, composto por 7 (sete) jurados leigos dentre 25

(vinte e cinco) indicados, e seu presidente, um juiz de direito, conforme previsdo do



10

artigo 447 do Cadigo de Processo Penal brasileirol. Por conseguinte, a competéncia
para o julgamento perante o Tribunal do Povo se restringe aos crimes dolosos contra
a vida, e ainda a outros que tenham conexdo com aqueles, conforme ressalta
NUCCI (2010).

A previsao legal do instituto encontra respaldo na Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, em seu artigo 5° inciso XXXVIII?, e, portanto, possuli
respaldo de direito fundamental, sendo considerado como clausula pétrea por
constituir nacleo constitucional intangivel, mediante a observacdo do artigo 60, §4°,
IV da lei maior3, conforme leciona CAPEZ (2012, p. 647). O Procedimento ainda é
disciplinado também por norma infraconstitucional, na forma do Capitulo Il do
Caodigo de Processo Penal, alterado pela Lei n° 11.689, de 09 de junho de 2008 e
pela Lei n® 14.245, de 22 de novembro de 2021.

Dessa maneira, observa-se assim, que o Tribunal do Juri, em linhas
concisas, representa uma possibilidade de participacdo dos cidadaos da sociedade
nos julgamentos de crimes deflagrados em seu seio. Esse modelo de participacéo
direta na administracdo judiciaria permite, portanto, que individuos comuns possam
ser revestidos com o poder de decisdo sobre a culpabilidade do acusado de um

crime doloso contra a vida e outros conexos.
1.2 ORIGEM MOSAICA
Com o fito de se atingir a clareza para haver a compreensdo, em maior

nivel, do que é explanado, cumpre ressalvar que o instituto do Tribunal do Jari ndo

possui origem certa e determinada, ao contrario do petréleo, para expor

L Art. 447. O Tribunal do Juri € composto por 1 (um) juiz togado, seu presidente e por 25 (vinte e
cinco) jurados que serdo sorteados dentre os alistados, 7 (sete) dos quais constituirdo o Conselho de
Sentenga em cada sessao de julgamento.

2 Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: XXXVIII - é reconhecida a instituicao
do juri, com a organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das
votagles; c) a soberania dos veredictos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos
contra a vida;

3 Art. 60. A Constituicdo podera ser emendada mediante proposta: § 4° Ndo serd objeto de
deliberacédo a proposta de emenda tendente a abolir: | - a forma federativa de Estado; Il - o voto
direto, secreto, universal e periddico; Il - a separagdo dos Poderes; IV - os direitos e garantias
individuais.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2014.245-2021?OpenDocument

11

didaticamente, por exemplo, que se origina certamente da fossilizagdo de seres
aquaticos no fundo do oceano primitivo. Diversamente do petréleo, o instituto do
Tribunal Popular € integrante do universo da cultura do ser humano, e mais
especificamente de uma parte dela: o Direito. Nesse sentido, a raiz histérica deve
ser observada para que se determine a origem de certa produ¢cdo humana, sob a
Otica de sua cultura. Assim, ao se perscrutar a origem do instituto, constata-se
evidente abordagem multifacetada, sendo que sua atribuicdo se d&, por exemplo, a
cultura hebraica, hindu ou chinesa, como constata GOMES (1981, p.10).
Nas palavras de TUCCI (2011, p.12):

[...] os mais remotos antecedentes do Tribunal do Jari se encontram na lei
mosaica, nos dikastas, na Helieia (Tribunal dito popular) ou no Aredpago
grego; nos centeni comités, dos primitivos germanos; ou ainda em solo
britnico, de onde passou para os Estados Unidos [...]

Destarte, para se determinar a origem do Tribunal do Jari, ha que se
despir de seu modelo geral, do ponto de vista contemporaneo, para tomar-se como
objeto central sua esséncia: o julgamento de um individuo por pessoas comuns, em
cerne judiciario. Nesse interim, € que se destaca ROCHA (1904), que trabalha o
tema do ponto de vista das Leis Mosaicas. Para ele, essa esséncia € encontrada
nas Leis empregadas por Moisés na forma do Conselho dos Ancidos e do Grande
Conselho.

No livro Pentateuco, constituido por Génesis, Exodo, Levitico, NUmeros e
Deuteronémio, ROCHA (1904) apresenta que as primeiras representacfes legais a
preverem que cidaddos comuns participassem no julgamento nos tribunais, se
encontram ali, nas determinacdes de Moisés. Sob esse ponto de vista, dentre o
conjunto legal escrito por Moisés destaca-se a funcdo do Conselho dos Ancidos, que
possuiam a funcao de julgar alguns crimes envolvendo a morte de pessoas.

Apesar de ndo constar detalhes do modo de formacédo deste Conselho, é
certo que o individuo, possivel autor de um delito contra a vida, fosse julgado por
seus préprios pares. Esses integrantes, comuns do povo, deveriam ter uma conduta
social admirdvel e de honestidade evidente, além de deverem segquir,
obrigatoriamente, a publicidade nos debates. Dentre as regras que deveriam ser
adotadas pelos ditos “Ancidos”, devem ser destacadas duas que se assemelham
com o modelo brasileiro atual: a liberdade defensiva relativa ao acusado e a
ineficacia do depoimento em seu desfavor, por somente uma testemunha sem

demais elementos probatérios.
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Sob esse ponto de vista, € importante notar que o Conselho exercia uma
funcdo semelhante ao Juizo de primeira instancia, como conhecido hoje, posto que
somente as decisbes mais importantes eram reservadas a Moisés, sendo 0s
“Ancidos” responsaveis pelos julgamentos ordinarios, como destaca ROCHA (1904,
p. 16):

[...] (O sogro de Moisés Ihe indica) escolhe, diz ele, d’entre homens firmes e
de coragem, tementes a Deus, amigos de verdade e que sejam inimigos da
avareza, da-lhes: a uns, a direcao de mil; a outros de cincoenta, a outros de
dez homens. [...] que reservem para ti as grandes questdes e que julguem
somente as mais insignificantes [...].

Nesse contexto, entdo, mesmo que os “Ancidos” fossem submetidos as
leis divinas, uma vez que a figura sacerdotal, para o povo judeu do antigo Egito, era
considerada em semelhante patamar aos governadores do povo, é notorio que se
constata na Lei Mosaica evidéncias caracteristicas de sua semelhanca com o
instituto do Tribunal do Juari, apresentando-se assim como integrante de sua
esséncia. Dessa maneira, portanto, a fundamentacédo basilar do Tribunal Popular

pode ser observada, claramente, dentre a cultura do povo hebreu.

1.3 ORIGEM GREGA

Doutra perspectiva, 0os costumes antigos do povo grego, marcados na
historia por vultosa contribuicdo para o modelo democréatico de Estado, foram os
verdadeiros responsaveis por originar o embrido da forma contemporanea adotada
no instituto do Tribunal do Jari. A eficiéncia da cultura grega em avancar
racionalmente em varios aspectos sociais atingiu, principalmente, a questao juridica,
gue ostentou uma ascenséo incalculavel nesse periodo, para ser representada por
meio de estruturas que ali eram utilizadas, de forma muito semelhante, ainda na
hodierna modernidade. E o caso de dois institutos de julgamento: os Tribunais dos
Heliastas e o Aredpago.

Nesse sentido, ARAUJO e ALMEIDA (1996, p.200) defendem que a
referéncia correta do modelo de Jari, como se conhece atualmente, deve ser feita

perante a observacéao profunda da cultura grega:

Na Atenas cléssica, duas instituicdes judiciarias velam pela restauracao da
paz social: O Aredpago e a Heliéia. Ambas apresentam pontos em comum
com o Juri. O Aredpago, encarregado de julgar os crimes de sangue, era
guiado pela prudéncia de um senso comum juridico [...] A Heliéia, por sua



13

vez, era um Tribunal Popular, [...] todos cidaddos optimo jure, que também
julgavam, apds ouvir a defesa do réu, segundo sua intima convicgao.

Também é assim o entendimento de BARBOSA (1934, p. 119 e 120), que
interpreta que os antecedentes do Juari devem ser tidos como os dois institutos
juridicos gregos ja destacados. Nesse contexto, leciona que a maior contribuicdo
para 0 modelo atual seria da Helieia, pois esta enunciava certo carater popular,
constituida por centenas de julgadores leigos, que se pronunciavam de acordo com
seu livre convencimento. Sua composicdo é bem definida por ALMEIDA JUNIOR
(1959, p.21 e 22), quando mostra que a Helieia era composta por membros
sorteados principalmente entre os operarios, desde que percebessem, no minimo 30
anos, conduta ilibada, e ndo ostentassem dividas contra o Erario.

Dessarte, conforme preleciona NUCCI (2015, p.42), ainda no século IV a.
C., o Tribunal dos Heliastas era a jurisdicdo comum da sociedade Ateniense na
Grécia antiga, pois reunia em pragca publica os representantes do povo para
deliberacdo sobre crimes diversos dos de sangue ou sacrilégios, que eram
incumbéncia dos AreOpagos. Nesse caso, diferentemente da Helieia, destaca
ALMEIDA JUNIOR (1959, p.13), que os AreGpagos eram os tribunais mais antigos e
céleres de Atenas, e que eram responsaveis por julgar crimes sentenciados com a
pena de morte, sendo reconhecidos, portanto, com certa superioridade a Helieia,
gue possuia competéncia residual.

Ademais, ALMEIDA JUNIOR (1959) aponta, também, que a origem do jri
moderno € contemplada, indubitavelmente, na sociedade grega, pois ao observar-se
as caracteristicas de suas manifestacdes juridicas, nota-se a presenca ali, de
algumas que se perpetuaram, em geral, nos modelos de julgamento popular que
vieram a posteriori, como a oralidade nas exposi¢cOes, a decisdo imotivada e
soberana dos vereditos dos jurados, e o carater dual dos debates entre acusacao e
defesa. Nesse contexto, é evidente que ndo se pode assumir a referéncia ateniense
como idéntica ao molde moderno, pois a auséncia do sigilo das votacfes, por
exemplo, observada no modelo antigo, é, contrariamente, um fundamento integrante
da forma contemporanea de julgamento. Todavia, a contribuicdo € manifesta se
verificado o fato destas caracteristicas servirem como aporte historico para a justica
popular democrética.

Cumpre salientar, além disso, que 0 avanco ainda se mostrou paulatino.

GOYARD-FABRE (2003, p. 19) leciona que foi apenas no século V a.C., apés a era
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governamental de desenvolvimento politico de Péricles, que o legislador Sélon
iniciou a prudente e inovadora constru¢do do regime democratico na Cidade-Estado
grega. No sistema desenvolvido nesse periodo, mais elaborado e, mais proximo ao
modelo atual, cabia aos cidaddos serem os juizes da causa apos o oferecimento de
uma denuncia pelo acusador, que dispunha de uma quantia em moedas (dracmas)
gue deveria ser revertida aos magistrados, caso fosse rejeitada ou ndo comprovada.
Havia um prazo para o surgimento de provas de defesa e acusacdo, que eram
apresentadas perante os jurados em debates.

Nesse sistema, cabia aos julgadores a decisdo quanto a culpabilidade e a
sanc¢ao da pena ao acusado. Outrossim, cabe destacar que esse sistema juridico foi
0 mesmo a ser observado no episoédio da condenacao de Socrates, que fora julgado
por um modelo de Helieia, sob a acusacdo de que se recusava a cultuar os deuses
do Estado, conforme explicagéo de OLIVEIRA (2002, p. 63).

Portanto, enfim, resta demonstrado que entremeio a sociedade e a
metodologia juridica grega, havia um zelo acentuado em relagcdo a conducéo do
procedimento de julgamento popular, sendo observadas a forma imparcial de
montagem do sistema e a adocéo inseparavel da publicidade nos atos do processo,
exibindo clara semelhanca ao mecanismo vigente. Dessa forma, a composicao geral
do julgamento popular observado no sistema juridico na Grécia antiga,
principalmente em Atenas, guarda explicita consonancia com as caracteristicas
modernas do Tribunal do Juri, assinalando-se como uma forte influéncia histérica

para a composi¢ao do conceito atual.

1.4 ORIGEM ROMANA

Com um trabalho de estruturacdo legal mais bem preparado, mediante
outro espectro analitico, h4 quem diga que o direito romano foi o principal
contribuinte para a construcdo do modelo atual da instituicdo do Tribunal do Juri.
Assim, identifica-se THORNAGI (1997, p.65) que define o periodo da Republica

como o berco verdadeiramente propicio para sua formacgao:

Ainda na Replblica, mas ja num segundo periodo, aparecem as
guaestiones perpetuae, tribunais semelhantes ao juri, presididos por um
Pretor ou por um quaestor e composto de juizes que prestavam juramento
(iudices iurati), a principio senadores, depois também cavaleiros e por fim
ainda os tribunos do fisco.
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Pelo que se observa, as denominadas quaestiones perpetuae eram 0s
tribunais que se identificam com o formato do Juri. Conforme assevera ROCHA
(1904), as quaestiones, instituidas pela Lex Calpurnia de Repetundis em 149 a.C.,
consoante o ensinamento de PRADO (2020), eram uma espécie de comissdo, ou
orgao colegiado, formulado com o fim de investigacdo ou julgamento dos possiveis
autores de crimes contra os provincianos. Com o avancar de sua utilizacdo para o
julgamento mais direcionado aos integrantes do Estado, deixaram de se
manifestarem casuisticamente para posteriormente integrarem-se de maneira
permanente. Assim ostentaram a designacdo de perpetuae, constituindo-se um
tribunal especifico para cada crimen instituido pela respectiva Lex, em harmonia ao
ensinamento de TUCCI (1999, p. 73).

Dessarte, cumpre destacar que as quaestiones perpetuae eram
compostas por cidaddos comuns (iudices iurati), desde que ostentassem, no
minimo, 30 (trinta) anos e no maximo 60 (sessenta), fossem nascidos livres, com
ilibada reputacdo e ndo houvessem sofrido qualquer pena por crime cometido. E
necessario destacar-se também que, para ser considerado apto, o cidadao deveria
residir em Roma ou proximo a cidade, além de ser conhecedor das leis e costumes
dos habitantes. Nesse sistema juridico, eram excluidos entre os integrantes das

guaestiones 0s incapazes e indignos, que nas palavras de TUCCI (1999, p. 20):
Eram consideradas incapazes as mulheres, que somente podiam acusar em
caso de ofensa aos seus parentes proximos. Também o eram os filifamilias,
que s6 podiam postular com o consentimento do paterfamilias, e os libertos,
0s quais, entretanto, em situacdes especiais, eram admitidos a acusar [...].
Indignas eram aquelas pessoas reprovaveis, as quais se cominara a
infamia.

Nesse diapasdo, quanto a sua estrutura, as quaestiones perpetuae eram
presididas pelo praetor, e por no maximo 50 cidaddos escolhidos, a priori, dentre
uma lista com cerca de mil nomes, que eram depositados em uma urna para serem
indicados a constituir o corpo de juizes ou jurados. E inovacdo romana, ademais, a
utilizacdo da rejeicdo ou aceitacdo, pela acusacao ou defesa, dos jurados sorteados,
mediante licio de ROCHA (1904, p. 34). Ao praetor cabia a incumbéncia de
examinar previamente a acusacao para decidir quanto sua competéncia, colher o
juramento dos juizes sorteados e das partes integrantes, presidir o procedimento e,

ao fim, proferir a sentenca.
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Nessa seara, uma caracteristica que se destaca por ser praticamente
idéntica a observada no modelo de Juri atual, € a soberania dos vereditos. Uma vez
gue o praetor somente proferia a sentenca, decidida previamente pelos iudices iurati,
qgue deliberavam pela condenacéo, absolvicado ou dilatacdo do periodo probatério, e
a fazia ser executada, conforme assevera TUCCI (1999, p. 19 e 20).

Por conseguinte, se faz pertinente o destaque da extensao das regras
com que o procedimento judiciario romano fora estabelecido. Nesse interim, por
exemplo, a acusacao deveria definir o crime e a lei violada pelo possivel autor, no
momento do libelo, sendo que esta era ligada de maneira irrevogavel ao processo
até o seu fim, ja que representava, em tese, interesse popular.

Havia, no entanto, uma presuncdo de que se 0 acusado nao se
manifestasse ele era culpado, penalizado pela restricdo de seus bens e objetos um
ano depois, mediante pontuacao de TUCCI (1999, p.20). Merece destaque, também,
0 envoltério que constitui o sistema probatorio, ja que as partes tinham o direito de
se manifestarem, intercaladamente, e poderiam constituir provas documentais e
testemunhais, por exemplo.

Ao fim do procedimento de votacdo, enfim, o praetor proclamava o
resultado do julgamento. Na licdo de GOMES (1981, p. 25) a sentenca recebia
imediata execucao, ja que na Lex se previa o tipo de pena e modo de cumprimento.
Caso se manifestasse absolutoria, 0 processo revertia-se contra a acusacdo, uma
vez que o acusado provara ser inocente e a acusacao tornara-se infrutifera.

Desta feita, TUCCI (1999, p.24) ressalta que as quaestiones possuem, de
fato, intima relacdo com a base do Juri moderno, uma vez que em sua atribuicdo
encontram-se regras que sdo observadas, de forma praticamente idéntica, nos
procedimentos atuais, como a formag¢do do corpo de jurados por sorteio e a
semelhante forma dos requisitos exigidos para se habilitar como jurado, por
exemplo. Logo, os pontos em comum sao explicitamente observados, conforme ja
demonstrado, sendo a contribuicdo romana evidente e inquestionavel para a

formacédo do conceito do instituto de julgamento popular moderno.

1.5 ORIGEM INGLESA

De toda analise histérico-cultural j& abordada, resta demonstrado que o

instituto do Tribunal do Juri possui em seus elementos fundantes, caracteristicas
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observadas nas culturas antigas dos povos hebreus, gregos e romanos, por
exemplo. Conquanto, ndo se encontram nelas nenhum elemento que possa ser,
indubitavelmente, apontado como o Unico responsavel pela origem de quaisquer
caracteristicas observadas no modelo do instituto popular moderno. O que se
observa, nessa linha argumentativa, sdo apenas indicios de origem, simples
nuances de que os atributos do Juri se lastreiam em manifestacfes juridicas dos
povos mencionados.

Nesse sentido, destaca STRECK (2001, p. 75) que embora as origens do
Juri remetam ser resultadas da cultura juridica dos povos na antiguidade, € na
Inglaterra, especificamente na consolidacdo da Magna Carta inglesa, que se
observa concretamente o modelo de Jari que serviu de referéncia para todo o
mundo.

Em harmonia, disserta VASCONCELOS (1995, p.44):

[...] o fato é que o jari, como viemos a conhecé-lo nos tempos modernos,
teve por berco a Inglaterra. Foi la que os constituintes franceses na
revolucdo de 1789, inspirados pelas ideias filoséficas de JEAN JACQUES
ROUSSEAU, de que a justica criminal deve ser a expressao da vontade
popular, foram colher os elementos que os norteariam na criacdo do juri
francés. Da Inglaterra o jdri passou para os paises de dominagdo ou
influéncia britanica, para a Escdcia, a Irlanda, o Canadd, a Grécia, a Austria.
Foi, porém, a partir da Revolucdo Francesa que teve maior incremento e se
propagou por quase todo o Universo.

Merece destaque, evidentemente, o impeto precipuo do modelo inglés:
romper definitivamente com a forma de julgamento religioso, antes adotado
arbitrariamente. Nesse cenario, ainda no periodo medieval, os julgamentos dos
possiveis autores de delitos eram repletos de misticismo e injusticas avassaladoras.
Posto que aos acusados eram impostas, por exemplo, as ordalias, ou juizos de
Deus, que se mostravam como provacoes, inclusive torturas e desafios inatingiveis
pelo individuo, que caso fosse inocente, sobreviveria e sairia ileso, pois sua
inocéncia seria a causa da protecdo divina contra qualquer adversidade. Dessa
maneira, € o entendimento de FRAGOSO (1961, p.20) que ensina que ‘com a
abolicdo das ordalias, pelo Concilio de Latrédo, em 1215, todas as acusacdes foram
julgadas pelo mesmo Juri de acusagao, acrescidas de novos membros”, e assim
deram regras determinadas com o fito de proteger os acusados dos “desmandos
despdticos”, de acordo com ANSANELLI JUNIOR (2005, p. 17). Em vista disso,

toma-se o modelo inglés como o verdadeiro fundante do molde de Juri moderno.
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Todavia, TUCCI (1999, p. 27) assevera de forma irretratavel que a
verdadeira origem se concentra, de fato, dentre 0s povos romanos, poiS 0 povo
normando, conquistadores das ilhas britanicas, foram fortemente influenciados por
Roma:

E que normandos, seus conquistadores, praticando também — e ainda que
de maneira rude, imperfeita -, a modalidade de atuag&o judicial popular, por
eles haurida dos romanos, levaram-na consigo, ao tomarem conta das ilhas
briténicas.

Sem embargo, cumpre-se analisar mais profundamente o molde britéanico
para se constatar a semelhanca de seus tragcos com a forma moderna. Assim,
verifica-se que o modelo inglés teve origem ainda no periodo da Idade Média (século
V ao XV), quando o Rei carolingio Guilherme o trouxe para solo britanico, na
oportunidade da invasdo e conquista das terras inglesas, no ano de 1066. O nobre
Rei instituiu nas terras conquistadas o primeiro jari inglés, denominado de
Presentement of Englishiry. A esséncia de sua constituicio, como aponta ARAUJO e
ALMEIDA (1966, p. 204), girava em torno da protecdo dos suditos normandos, 0s
conquistadores, em detrimento do povo inglés, os conquistados.

No quesito estruturacdo, o Presentement of Englishiry era presidido por
um sheriff, e era formado por 24 (vinte e quatro) pessoas que deveriam ser
escolhidas dentre alguns vizinhos do réu e alguns outros moradores do local onde o
crime fora praticado. Essas pessoas formavam o0s conjuratores, que eram assim
denominados, pois juravam pela idoneidade de suas decisfes e, em fase posterior,
debatiam sobre os fatos que eram imputados ao réu, atuando, nesse modelo, como
uma espécie de testemunhas. E importante salientar que nesse periodo os
conjuratores nao tinham a incumbéncia de julgar o individuo, mas, mesmo assim, ja
representavam um avanco, posto que as ordalias foram preteridas, conforme
prelecdo de THORNAGUI (1977, p.73).

No entanto, foi somente com a adocdo massiva do common law, por
Henrique Il, que as possibilidades realmente se alavancaram sobre o ordenamento
juridico anterior, dominado pela Igreja. Com o triunfo desse modelo juridico, os
sistemas judiciarios locais prevaleceram sobre a anterior égide geral determinada
pela igreja. Assim, fora implantado por Henrique Il o sistema do King’s Peace, que
trouxe o dominio pessoal do rei sobre a totalidade das terras inglesas e centralizou a
punicdo dos crimes mais graves, retirando-se a autoridade anterior das cortes

costumeiras.
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Nesse procedimento, localmente, caberia ao juiz daquela regido a
convocacéao de 4 (quatro) cavaleiros que tinham a incumbéncia de escolher mais 12
(doze) moradores da vizinhanca. Esses individuos, em seu conjunto, deveriam
determinar uma decisdo unanime ao caso apresentado. Aqui, diferentemente do
sistema anterior regido pelos conjuratores, o0s integrantes tiveram, também, a
incumbéncia de julgamento, declarados como juizes de fato e direito.

E de se observar, conforme destaca GORGULHO (2010, p. 43), que o Rei
Henrique Il obteve uma faganha admiravel, pois tomou para si todas as terras
propicias ou ndo a agricultura, levando a aplicacdo do direito material a ser
desenvolvida segundo os ditames e costumes da localidade do crime. Mantendo, no
entanto, sob sua administragdo evidentemente centralizada o direito processual,
tornando o procedimento, entdo unificado, conhecido e difundido por todos,
consubstanciado no Trial by Jury. Esse sistema subdividia-se em Grand Jury e Petty
Jury, ou Petit Jury. O primeiro era composto por cerca de 20 (vinte e trés) homens
gue tinham a funcéo de avaliar a acusacao imposta ao individuo; decidindo sobre a
pertinéncia de o acusado ir ou ndo a julgamento popular, o segundo, era composto
por 12 (doze) homens que tinham a verdadeira competéncia caracteristica do Jury: a
aplicacdo do direito material ao caso concreto.

Em ambos os grupos, a regra era a liberdade, sendo que o acusado
deveria manifestar-se, contrapondo a acusacéo, conforme leciona ANDRADE (1997,
p.46). E imprescindivel, nesse contexto analitico, que se evidencie a participacéo
popular na administracdo da justica, uma vez que com esse sistema, os pares do
autor do delito tiveram sob suas maos o julgamento do fato por ele praticado,
regendo, portanto, o resultado da jurisdicdo criminal.

Somente com a evidenciacdo da Magna Carta do Rei Jodo Sem-Terra,
em 1215, consoante os ensinamentos de GOMES (2012), todavia, que houve a
sedimentacao juridica positivada da origem moderna do Tribunal do Juri. Em seu
artigo 48, por exemplo, é possivel observar haver a previsdo expressa da
necessidade de julgamento popular para que um individuo fosse considerado
culpado. Do ponto de vista de RANGEL (2009, p. 45), as previsdes contidas na
Carta Juridica, tinham como objetivo central retirar das méos do déspota o poder de
decisdo contrario aos interesses locais, do povo e da sociedade em geral,
“nascendo, da regra prevista no artigo 48, o hoje principio do devido processo legal

(Due Process of Law)”.
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Igualmente, é necessario mencionar que, a partir da nova afeicdo dada
pela previsdo legal da Magna Carta do Rei Jodo Sem-Terra ao sistema juridico, o
modelo modernista inglés, aparado pelo Common Law, apds consolidacdo
entremeio a sociedade das ilhas britanicas, achegou a Franca, em meados de 1791.
Em meio a sociedade francesa revolucionaria, o instituto foi laureado com o
ambiente propicio para consolidar-se de vez, ganhando tragos politicos. Em virtude
da utilizac&o pela burguesia para retirar dos magistrados o poder de decisdo sobre
0s possiveis ilicitos praticados em seu seio, sistema que remetia ao ancién regime,
uma vez que os juizes eram tradicionalmente vinculados a aristocracia francesa. Dai
o modelo foi se alastrando pela Europa, excetuando-se alguns paises, como a
Holanda e Dinamarca, por exemplo, levando os contornos do modelo moderno para
os Estados Unidos e, mais tarde, ao Brasil.

Partindo dessa analise histérica, portanto, assume-se que a origem do
Jari moderno tem suas bases verdadeiramente constituidas pelo modelo inglés,
como leciona ANSANELLI JUNIOR (2005, p. 20), de maneira a resumir todo o

raciocinio desenvolvido até aqui:

Quer-nos parecer que, realmente, o JUri nasceu na Inglaterra, berco da
democracia mundial. [...] Os demais embrides da instituicdo citados, na
verdade, formam apenas formas de julgamento pelos pares, destituidas de
quaisquer critérios que se assemelhassem ao Tribunal do Jari da
atualidade, uma vez que os julgadores ndo atuavam com a devida
imparcialidade, e com os contornos democraticos que devem pautar os
julgamentos pelos pares. Somente com a ado¢do do Tribunal do Jari pelo
Concilio de Latrdo é que se pode dizer que tenha, realmente, nascido o
Tribunal do Juri. Surgido para substituir o absurdo julgamento das ordalias e
combater o despotismo dos soberanos, é que ganhou o julgamento popular
feicdes democréticas e baseou-se em critérios mais justos — adequados a
época, € claro — para o julgamento de seus pares: consagrou a ado¢éo do
due processo of law (ou law of the land), com o intuito de limitar a
intervencgdo do Estado no status dinitatis dos cidadaos.

Dessa forma, enfim, partindo dessa andlise historica, assume-se que a
origem do Jari moderno tem suas bases verdadeiramente constituidas pelo modelo

inglés, posto que foi nesse momento em que se originaram 0s principios que deram

o fundamento para a posterior evolu¢cao do modelo de julgamento.
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2 O JURI CONTEMPORANEO SOB O ENFOQUE DO DIREITO COMPARADO

Conforme se depreende da breve andlise até aqui exposta, foi a partir da
edicdo da Magna Carta de 1215 que o modelo de Juri, partindo da Inglaterra,
alcancou diversos paises da Europa e também os Estados Unidos, comportando-se,
de acordo com STRECK (2001), como um baluarte de democracia e liberdade.
Nesse interim, como explana RANGEL (2015, p. 41), entremeio a crescente difusdo
do juri inglés nas sociedades europeias, enquanto era assimilado pela cultura da
nacédo, seu corpo ganhava feicbes mais modernas que eram singularizadas pela
adaptacdo dos procedimentos do rito aos costumes daquele povo. Desta feita, ha
gue se observar os diferentes métodos adotados por alguns paises, destacando-se
as particularidades da metodologia de julgamento popular que se adequaram,
especificamente, a cada cultura.

Ademais, € imprescindivel que haja certa diferenciagcdo quanto a base
juridica em que cada pais, aqui destacados, se sustenta, posto que o sistema de Juri
adotado por cada nacédo € reflexo de suas tradicbes. Assim, as nacbes serao
subdivididas em dois grupos, aquelas que adotaram o sistema da Common Law
(Inglaterra e os Estados Unidos) e as adeptas da Civil Law (Franca, Italia, Espanha e
Portugal). Os conceitos dos sistemas serdo entendidos, respectivamente, de acordo
com SOARES (2000, p. 98), como: paises que embasam sua fundamentacao legal
em jurisprudéncia e costumes e adotam, primeiramente, o estudo dos casos
concretos sustentados em julgados e, a posteriori, apenas como complemento, a
analise da lei escrita, que, portanto, sdo mais flexiveis as necessidades sociais da
comunidade, e, os paises seguidores diretos da cultura juridica romano-germanica,
direito candnico e comercial, sendo diretamente condicionados a letra das leis e dos
cbdigos, tendo, inversamente, a jurisprudéncia como complemento subsidiario de

sua fundamentacéo legal.

2.1 INGLATERRA

Primordialmente, evidencia-se que a Inglaterra € adepta do sistema da
Common Law, e nas palavras de GERAPON (2008, p.3):

O direito inglés foi profundamente marcado pela auséncia, durante o seu
periodo de formagéo, de poder legislativo real no seio do Parlamento e pelo
poder das Cortes Reais de Justica. A common law designa a totalidade
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dessas regras, suscetiveis de serem subsumidas a partir de decisGes
particulares. No fundamento da common law se encontra, portanto, a regra
do precedente.

Partindo dessa premissa, o Instituto do Tribunal do Juri na Inglaterra
representa a tradicionalidade do ordenamento inglés desde o século XIll. Isso
porgue consta, conforme analise supramencionada, no seio juridico da sociedade
britanica desde a Magna Carta de 1215, assinada pelo Rei Jodo Sem-Terra.
Dessarte houve mudancas significativas na forma procedimental do Jdri em
comparacao com o precipuo molde, principalmente a partir do século XX.

Sob a prevaléncia da supremacia do Parlamento, o sistema juridico
britdnico, consubstanciado na Common Law, trouxe o aparato do julgamento pelo
jari para o estatuto parlamentar. Nesse sentido, apesar de ser considerado uma
garantia individual do cidad&o inglés, de acordo com LLOYD-BOSTOC e THOMAS
(2000, p. 57), o procedimento do juri pode ser alterado por ato Parlamentar do
governo, desde que tenha maioria, apesar da possivel resisténcia politica para isso,
haja vista a cultura de preservacao dos aparatos juridicos na Inglaterra.

Uma das alteracbes mais consideraveis, de maneira inequivoca, foi a
extingdo do Grand Jury, em 1933, quando o sistema juridico inglés adotou somente
o Petty Jury, ou Petit Jury. Com a instituicdo dos Juizes de Paz, conforme
apontamento de CARDOSO (2007), que eram designados para os condados com o
objetivo de solucionar as demandas civeis e criminais, e posteriormente com a
criacdo de uma corporacdo policial profissional, a funcdo de deliberar sobre a
necessidade de julgamento popular de um individuo integrou a competéncia do
Master of the Crown Office, que exerce, aqui, a funcdo de acusar. Dessa forma,
apos o recebimento da acusacdo, o procedimento do Juri subdivide-se em duas
partes, na primeira um Juiz decide sobre a pertinéncia do julgamento popular, e na
segunda o Petty Jury converge a funcdo da apreciacdo das provas e do julgamento
dos delitos.

O Petty Jury é composto por 12 (doze) cidaddos ingleses, com idade
entre 18 e 70 anos, que possuem a incumbéncia de decidir sobre a causa. Nas
palavras de RANGEL (2015, p. 45):

Os jurados, no juri inglés, [...] decidem se o réu é culpado ou inocente com
um vere dictum que deve expressar a vontade, se for condenatéria, de, pelo
menos, 10 votos contra 2, pois, do contrario, se ndo houver essa maioria
gue sera chamada de qualificada, o réu sera submetido a novo juri, perante
novos jurados. Se o novo juri ndo alcancar essa maioria, para condenar, o
réu sera considerado inocente e, consequentemente, absolvido.
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Sob a dtica evolutiva, conforme elencado pelo site dos Atos Gerais
Plblicos do Reino Unido*, cumpre salientar duas alteracdes que se destacam em
relacdo ao procedimento do julgamento pelo povo. A primeira, denominada de
Contempt of Court Act de 1981 (Lei de Desacato ao Tribunal) em seu artigo 8°,
dispbs a proibicdo dos jurados revelarem o que foi discutido em segredo por todos,
sob pena de crime de desacato. A segunda, de cunho procedimental, denominada
de Criminal Justice Act 1988 — Section 118 (Lei de Justica Criminal) — Sec¢é&o 118,
trouxe a abolicdo do instituto do peremptory challenge (direito de recusar jurados
imotivadamente), mantendo, no entanto, o challenge for cause (recusas motivadas).

Nessa toada, para decidirem, os jurados somente devem responder a
pergunta que recai exclusivamente sobre a culpa: guilty or not guilty, culpado ou
ndo-culpado. E destaque, também, que entre os jurados deve haver a muitua
comunicacao, com o fito de debaterem sobre a decisdo a ser dada no caso concreto.
Assim, embora a votacao seja individual, a deliberacéo aberta sobre o caso concreto
tem, em tese, a funcao de trazer as claras a opinido de cada um, funcionando como
um possivel instrumento para prevaléncia da opinido da maioria. Enfim, apés a
ponderacdo do Juri, a sentenca € prolatada exclusivamente pela figura do Juiz, que
preside o procedimento com o fito primeiro de administrar a ordem na secédo de
julgamento.

Ademais, cumpre salientar, também, que a competéncia do Juri foi sendo
restringida pelo Parlamento inglés ao logo do tempo. Com a Supreme Court Act de
1981 (uma lei que prescreveu a estrutura e as jurisdicdes dos Tribunais Superiores
da Inglaterra e do Pais de Gales), conforme licdo de LLOYD-BOSTOC e THOMAS
(2000, p. 59), as demandas civeis que encontravam-se no rol daquelas que tinham
possibilidade de ir a julgamento popular, se restringiram somente a difamacéo,
caltnia, fraude, ou quando o Juiz da causa, nessa seara denominado de Master,
decidira que fosse submetido ao Juari, conforme os ensinamentos de AZEVEDO,
(2010, p. 23).

Além disso, quanto a seara criminal, de acordo com site do Sistema
Judiciario do Reino Unido®, também houve constricdo de competéncia, posto que

somente os delitos que compdem a classe either way offenses, de gravidade

4 www.legislation.gov.uk/
> www.judiciary.uk
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moderada, e os de natureza mais grave, que compdem a classe indictable only,
como o homicidio doloso ou culposo e o estupro, por exemplo, e que sejam,
obrigatoriamente, submetidos a Crown Court (composta pelo Juiz e o Juri), desde
gue o acusado se declare inocente (not guilty), serdo submetidas a possibilidade de
ir ao Julgamento Popular, ainda mediante andlise das licdes de AZEVEDO, (2010, p.
23).

Enfim, com as modificacbes procedimentais trazidas pelo Criminal Law
Act 1977 e pelo Criminal Justice Act 1988, somadas as mutacbes legislativas
supracitadas, o instituto do Tribunal do Juri foi perdendo espaco para as Magistrates
Courts, os Tribunais de Magistrados, onde todos 0s processos judiciais iniciam-se e
95% deles sdo concluidos, conforme aponta o site do Sistema Judiciario do Reino
Unido® Outra causa provavel para a prevaléncia das Magistrates Courts, sem
duvidas, foi a reducé@o dos custos, haja vista a quantidade elevada de investimento
gue demanda o0 estabelecimento e a manutencdo do Juri Popular Inglés, em
oposicdo as Courts que ja possuem a incumbéncia do julgamento inicial das
demandas, de acordo com LLOYD-BOSTOC e THOMAS (2000, p. 62). Logo, apesar
de ser o berco do modelo de Juri moderno, a Inglaterra caminha para uma intensa
reducdo de seu uso, restringindo sua competéncia e destinando a maioria dos

delitos aos Magistrados técnicos da lei.

2.2 ESTADOS UNIDOS

Retomando-se o critério explanado no inicio desse capitulo, é imperioso
destacar-se que os Estados Unidos da América adotam, também, o sistema da
Common Law. Logo, a semelhanca da Inglaterra, seu procedimento de Juri Popular
tem suas bases fixadas no complexo juridico da valorizacdo jurisprudencial, em
contrapartida, da complementacdo pela letra da lei. Dessa forma, além de ter a
Inglaterra como responsavel direta por sua colonizacdo ainda no século XVII, os
EUA compartilham o mesmo sistema legal, fundamento crucial para definicdo do
instituto do Tribunal do Juri, por exemplo. Logo, como o procedimento de julgamento

popular norte-americano apresenta-se é deveras semelhante ao modelo inglés.

5 Op. cit
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Todavia, cumpre salientar, também, que apesar do sistema de Juri
Popular nos Estados Unidos assemelhar-se com o primado britanico, nas terras
norte-americanas adota-se uma espécie de federalismo em que h& a preservacao da
autonomia democrética dos estados, entidades federadas, assim como a Unido, o
gue os garante amplo poder decisorio nas matérias legislativas de sua competéncia.

Nos dizeres de VIVEIROS (2003, p. 114):

A competéncia legislativa nos Estados Unidos foi claramente definida pela
décima emenda a Constituicao, [...]. Assim, a competéncia legislativa, como
regra, pertence a cada um dos estados federados, enquanto a competéncia
legislativa do Congresso e das autoridades federais € excecao.

Nesse sentido, partido da premissa de que cada estado em particular
sabe daquilo que mais necessita e que, em virtude disso, toma suas proprias
iniciativas legislativas, € notério que cada sistema juridico, na medida de suas
competéncias, tera suas particularidades. Assim, observa-se um modelo de Juri
Federal unico e algumas formas de Juri Estaduais que diferem, de maneira branda,
entre si.

Consoante a explanacdo de HENDLER (2003, p. 491), o Juri Popular,
como instituicdo pertencente ao mecanismo de julgamento publico em si, foi
observado nos EUA ainda no periodo colonial, em meados do século XVII, quando a
Inglaterra até entdo exercia o controle administrativo de sua colénia no continente
americano. Dessarte, destaca-se que a Independéncia dos Estados Unidos da
América foi oficialmente declarada no dia 4 de julho de 1776, quando a regiao
conhecida como Treze Colénias — hoje Carolina do Norte, Carolina do Sul,
Connecticut, Delaware, Georgia, Maryland, Massachusetts, New Hampshire, New
Jersey, New York, Pensilvania, Rhode Island e Virginia — colocou um fim no pacto
colonial que havia com a metropole.

Todavia, antes disso, em meados do ano de 1630, ainda conforme
HENDLER (2003, p. 491), as primeiras colbnias ja adotavam um sistema de
julgamento semelhante ao Grand Jury inglés. Nesse interim, de acordo com
prelecdo de BARBOSA (1950, p. 29), o julgamento judicial pela via do Juri ja era
consagrado formalmente pela carta régia, que outorgou ao primeiro grupo de

emigrantes ingleses a colonizagéo das terras norte-americanas:

A patente dada, em 1629, aos colonos de Plymounth, os pais da  América
atual, assegurava-lhes entre ‘as livres liberdades do livre povo inglés’ (‘...
the free liberties of the free-born of England ..., p. 33) santificadas quase na
mesma linguagem da Magna Carta quanto séculos antes, o julgamento pelo
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juri. J4 enté@o se reputava, entre os americanos, uma das leis fundamentais
(... what may propely be deemand the fundamental laws of their
jurisprudence’).

Conquanto, foi no ano de 1787, com a promulgagéo da Constituicdo dos
Estados Unidos da América, que o julgamento pelo Jari foi estampado como um
direito fundamental do cidaddo estadunidense. Em seu artigo lll, secao 2, § 3°
previu-se, in verbis:
O julgamento de todos os crimes, exceto em casos de impeachment, sera
feito por juri, tendo lugar o julgamento no mesmo Estado em que houverem
ocorrido os crimes; e, se ndo houverem ocorrido em nenhum dos Estados, o
julgamento tera lugar na localidade que o Congresso designar por lei.
Mas foi somente no ano de 1791, com a promulgacéo da Quinta Emenda
(Emenda V) que o Juri foi expresso pelo constituinte americano, de maneira a definir

sua competéncia criminal geral, ipsis litteris:
Ninguém sera detido para responder por crime capital, ou outro crime
infamante, salvo por denuncia ou acusacado perante um Grande Juri, exceto
em se tratando de casos que, em tempo de guerra ou de perigo publico,
ocorram nas forcas de terra ou mar, ou na milicia, durante servico ativo [...].

O fato inequivoco é que o Juri norte-americano originou-se da Common
Law inglesa, tradicdo que acompanhou o colonizador advindo das ilhas britanicas
até as terras do norte no continente americano. Nesse sentido, cabe evidenciar que
o procedimento de julgamento popular obteve certo grau de facilidade em sua
propagacdo entremeio a recém-liberta sociedade estadunidense. Isso se deve,
primordialmente, ao fato de sua origem ser a protecao do cidaddo contra a execucao
arbitraria das leis, principio responsavel por fazer-se internalizar diversos primados
na democracia dos Estados Unidos, sendo o julgamento pelo Tribunal do Juri “um
simbolo da liberdade num continuo processo gradual de evolugao”, nas palavras de
HANS e VIDMAR (1986, p. 32).

Também houve novas previsdes do procedimento judicial do Juri na
constituicdo americana pelas emendas que vieram, a posteriori, definir alguns
principios e avancos em sua competéncia. A primeira, diz respeito a Sexta Emenda
(ratificada em 1791), onde a Suprema Corte dos EUA, no julgamento de Duncan v.
Louisiana em 1968, ao interpreta-la, decidiu que a imparcialidade € componente
essencial do principio do Devido Processo Legal, e trouxe em seu corpo a previsao

de que:
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Em todos os processos criminais, 0 acusado tera direito a um julgamento
rapido e publico, por um jari imparcial do Estado e distrito onde o crime
houver sido cometido, distrito esse que sera previamente estabelecido por
lei, e de ser informado sobre a natureza e a causa da acusacao [...].

Quanto a segunda previsdo, 0 supracitado avanco na competéncia do
Juri se deu pela promulgacdo da Sétima Emenda (ratificada em 1792), que expandiu
o poder de julgamento pelo Juri as causas civis, in verbis:

Nos processos de direito consuetudinario, quando o valor da causa exceder
vinte doélares, serd garantido o direito de julgamento por jdri, cuja decisao
ndo podera ser revista por qualquer tribunal dos Estados Unidos sendo de
acordo com as regras do direito costumeiro.

Assim sendo, supervenientemente, a atuacdo como participante da
justica norte-americana, na forma de jurado membro do Juri, se tornou integrante da
educacéo social aos cidadaos estadunidenses, posto que essa fungcao transmitia 0s
valores morais, democraticos e legais diretamente das previsdes constitucionais
para a sociedade. Nas palavras de RANGEL (2009, p. 47 e 48), o exercicio do Juri,
ao ser elevado ao grau de direito fundamental, trouxe, assim como o voto, a
possibilidade de exercicio direto da cidadania, enquanto o poder de julgamento
emanava por intermédio daqueles que o representavam.

Trazendo-se a baila a analise procedimental, ao verificar-se a forma do
Jari em seus aspectos gerais, nota-se que ha nos EUA, seja em qualquer estado, a
presenca de dois importantes corpos de jurados responsaveis pelo julgamento: o
Grand Jury e o Petty Jury, ou Petit Jury. Ambos os institutos sdo derivados diretos,
como ja explanado, do modelo inglés, portanto, o primeiro sera responsavel, ao
apreciar as provas, por determinar se ha suficiente subsidio para a comprovacédo da
materialidade do delito, bem como de indicios de autoria. SO ap6s a decisdo do
Grand Jury € que haverd a remessa do processo ao Petty Jury, responsavel pela
decisdo quanto a culpabilidade do acusado e por recomendar a quantidade da pena
a ser aplicada pelo magistrado no caso concreto.

Consoante RANGEL (2015, p. 45 e 46), a figura acusatéria, eleita pelo
voto direto dos eleitores do Condado para um mandato por tempo determinado,
consubstanciada pelo Ministério Publico na figura do The States Attorney, € a Unica
responsavel pela denltncia ao Tribunal, sendo unicamente dela o 6nus da prova da
existéncia de indicios do crime. Dessarte, enfim, ainda em alinho aos preceitos de
RANGEL (2015), caberd ao magistrado (que também é eleito para um mandato —

por tempo determinado — pelo voto direto dos eleitores em alguns estados, como a
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Georgia, por exemplo), a presidéncia das audiéncias e a moderacdo dos
interrogatodrios para zelar pelos direitos dos cidadaos, sendo dele a incumbéncia da
decisao quanto as questdes de direito.

O empecilho em se determinar o padrdo procedimental com o qual o Juri
manifesta-se nos Estados Unidos da América, reside no fato de que, conforme
outrora explanado, h4 um altivo grau de independéncia legislativa aos estados
federados, 0 que consequentemente acarreta alteragbes quanto algumas
caracteristicas do julgamento. Todavia, na esfera federal, o Jari mantém um corpo
procedimental fixo; quanto a sua composi¢do, o Grand Jury — que se adequa as
situacOes onde os crimes sdo claramente mais graves, conforme as previsdes das
penas, conforme prelecdo de NUCCI (2012, p. 72) — € composto por 23 (vinte e
trés) jurados que possuem a incumbéncia de decidir sobre a pertinéncia do
julgamento. J& quanto ao Petty Jury, sua composicéo é fixada em 12 (doze) jurados,
conhecidos como laymans de acordo com VIVEIROS (2003, p. 121), que possuem a
incumbéncia de produzirem um veredito unanime para as questdes criminais.

Em contrapartida, nos estados, por razdo da influéncia do federalismo
adotado, a composicao e a quantidade de votos dos jurados no Grand Jury, assim
como no Petty Jury, variam constantemente. Pode-se destacar, por exemplo, 0
estado da Virginia que adota na composicdo do Grande Juri o total de 7 (sete)
jurados e os estados de Massachusetts, New Hampshire e New Jersey que seguem
o modelo federal e adotam 23 (vinte e trés) jurados, conforme licbes de MACIEL
(1997, p. 406). Quanto ao Pequeno Juri, esse numero também varia, Como no caso
dos estados de Arizona e Utah, que adotam o numero de 8 (oito) jurados, e
Connecticut, Florida, e Nebraska que adotam um corpo composto por 6 (seis)
cidadaos. Ressalta-se que, em razéo do julgamento de crimes de natureza grave, a
maioria dos estados acompanha o modelo federal, e adotam, portanto, um corpo de
jurados composto por 12 (doze) pessoas.

A quantidade dos votos para se computar uma decisdo valida também
diverge quando se observa os estados. Em dissonancia a unanimidade exigida pelo
modelo federal, o estado de Louisiana, quando da demanda de Johnson v. Louisiana
em 1972, e o estado de Oregon, no julgamento de Apodaca v. Oregon em 1972, por
exemplo, adotaram a condenacao dos réus pelo computo de 9 (nove) votos contra 3
(trés). Todavia, apds o ja mencionado caso de Williams v. Flérida em 1970, ficou

decidido pela Suprema Corte, ao analisar a constitucionalidade da composicéao e da
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guantidade de votos para uma decisao valida no Juri, que um Conselho de Sentenca
com poucos membros nédo garantem a prevencédo dos abusos de poder contra o
cidaddo, e que o numero minimo para se efetivar essa prote¢cdo seria um numero
minimo de 6 (seis) jurados. Desta feita, restou fixada a tese de que um corpo maior
de jurados promove melhor debate e consequentemente uma decisao mais alinhada
a justica, conforme anélise de AVELAR (2012, p. 36).

Quanto as particularidades do julgamento norte-americano, ressalta-se o
sistema do guilty plea e da plea bargaining que consistem, segundo GRAZIOLI
(2015, p. 4) e ANSANELLI JUNIOR (2005, p. 194), em técnicas utilizadas para a
modificacdo da pena do acusado perante certas contrapartidas exigidas dele, com
fito de obter a confissédo do crime. Na primeira, de maneira sucinta, o acusado se
declara, espontaneamente, culpado e obtém beneficios como a redugéo da pena,
por exemplo. Na segunda, ha um procedimento de negociagéao entre o acusado e o
Ministério Pudblico, que consiste em também obter a confissdo do acusado,
barganhando a desclassificacdo de qualificadoras do delito, ou até mesmo, uma
nova tipificacdo, com menor pena cominada.

Por conseguinte, enfim, o sistema recursal, no caso do Tribunal do Juri
nos EUA, parte da rediscussdo das decisdes condenatérias pelo appel from a
conviction, que se provido, ndo analisa erros ou vicios para sana-los, aproveitando-
se o procedimento jA produzido, mas sim, ocasiona a anulacdo do julgamento
anterior com a formacdo de um novo julgamento perante novos jurados. Mediante
analise do entendimento de HENDLER (2003, p. 217 e 525), o recuso appel from a
conviction, ou a apelacdo, s6 versa sobre matéria de direito, e somente um novo

julgamento perante um novo juri € que podera modificar um veredito anterior.

2.3 FRANCA

A Franca, na abordagem desse capitulo, inaugura o grupo de paises que
adotaram como sistema juridico o modelo da Civil Law. Conforme ja explanado, os
paises que assimilaram esse modelo de sistematica juridica séo ligados diretamente
a codificagdo das regras que compdem seu ordenamento juridico. E por serem
paises de cultura juridica influenciada pelo direito romano-germanico, direito
canbnico e comercial, sdo regidos pela adstricdo a letra das leis e dos cédigos,

sendo a jurisprudéncia, em regra, complemento subsidiario de hermenéutica legal.
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Como partida para a analise do Juri em solo francés, é imperioso que se
evidencie, primeiramente, que esse sistema de julgamento popular originou-se da
intrinseca relacdo da Franca com seus antigos governadores. , no periodo da
Revolucdo Francesa, que ocorreu entre 1789 e 1799, o absolutismo chegou ao fim
mediante intensa e radical participacdo popular, principalmente burguesa, contra o
sistema de governo que privilegiava a classe social da nobreza e do clero, em
detrimento do restante do povo, que vivia em situacdo precéaria, conforme aponta
SILVA (2018).

Nesse periodo, a esséncia das reivindicagbes dos revolucionarios era a
efetivacdo dos direitos da sociedade, em forma de maior participacdo popular nas
decisdes que envolvessem o governo, por exemplo. Assim, 0 objetivo, na seara
juridica, foi o de abolir dos magistrados o poder (que era exercido de maneira
absolutamente autoritaria) de decidir sobre as acusacgbes que lhe eram enviadas,
principalmente pelo meio que esses usavam para se chegar a “verdade” que se
pretendia: a confissdo do crime, seja ele qual for, mediante a tortura.

Dessa maneira, o pleito da classe revolucionaria era de que os cidadaos
integrassem o sistema juridico, dando verdadeira legitimidade e aplicacdo a
soberania do povo. Nas palavras de STRECK (2001, p. 79):

A falta de fé nos juizes baseava-se no trabalho que estes haviam realizado
em favor do monarca absoluto, trabalho esse caracterizado pelo
conformismo e pela docilidade [...]. Desde entdo fomentou-se uma tradicao
na Franca que se estende até nossos dias. Revela notar a exclusdo dos
tribunais da tarefa de garantir a Constitui¢cdo, exclusdo que marca o sistema
francés e que tem influido o pensamento europeu sobre essa matéria.

Nessa toada, instituiu-se o juri, na Franca, como ferramenta de

participacéo cidada, como aponta RANGEL (2015, p. 48):

Dotada de uma estrutura processual inquisitiva, a Franga necessitava de um
mecanismo de controle do abuso estatal durante o procedimento criminal,
pois a tortura, como meio de prova, era pratica comum. O jari, entdo, veio
colocar um freio nesse abuso representando os valores e os ideais dos
revoluciondrios da época que fundaram a Revolu¢do da época em trés
conceitos basicos: liberdade, igualdade e fraternidade. Liberdade de
decisdo dos cidadaos; igualdade perante a justica e fraternidade no
exercicio democrético do poder.

Assim, as instituicdes judiciarias foram remodeladas as diretrizes do
principio da dignidade da pessoa humana e dos novos ideais igualitarios, com as
garantias que o sistema de julgamento pelo povo exibiu. E como nas palavras de

MONTESQUIEU, que trouxe a licdo de que “o Poder Judiciario”, citado por
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FERRAJOLI (2009, p.06): “[...] ndo deve ser confiado a um senado permanente,
mas sim a pessoas escolhidas dentre o povo, em determinados periodos do ano
[...]", o sistema de Juri francés rompeu com o status quo que o judiciario,
complacente ao Antigo Regime, imp0ds e renovou o ordenamento da Franca
trazendo o julgamento popular como simbolo da ascensdo publica do povo. Nessa
perspectiva, pelo Decreto de 30 de abril de 1790, e depois pela Constituicdo de
1791, conforme aponta TOURINHO FILHO (2004, p.73), o Juri foi, de fato,
reconhecido como integrante das instituicées judiciarias francesas.

Em seu sistema inaugural, o procedimento subdividia-se em trés fases: a
instrucdo, a acusacao e o julgamento, sendo que o primeiro era composto por 8
(oito) cidadaos e o segundo por 12 (doze). No juri de acusacéo, os jurados eram
sorteados de uma lista composta por 30 (trinta) nomes, que eram de cidadaos que
tinham plena capacidade eleitoral, dos quais ndo podiam ser rejeitados pelas partes.
No juri de julgamento, a cada ano, uma lista composta pelos eleitores era formada;
dessa, a cada trimestre, eram retirados 200 (duzentos) nomes, dos quais 100 (cem)
integravam a lista mensal. O érgdo acusador, nesse juri em especifico, poderia
recusar até 20 (vinte) nomes injustificadamente, e do restante eram sorteados os 12
(doze), que se nao sofressem oposicdo das partes, comporia 0 Conselho que
proferiria o julgamento, conforme analise de AVELAR (2012, p. 42).

Ainda conforme AVELAR (2012, p. 42), o procedimento era marcado pela
oralidade, sendo que os jurados, ao formarem sua conviccdo — pelo sistema ainda
estar impregnado com a funcéo de se opor ao obscurantismo do Antigo Regime —
anunciavam e justificavam seu voto em voz alta, inexistindo o sigilo das votacgoes, e
s6 apOs o0 anuncio é que os depositavam em uma urna o qual era contabilizado a
posteriori. E importante destacar, enfim, que para a formacdo de um veredito valido,
eram necessarios no minimo 9 (nove) votos.

N&o obstante, foi somente com a Lei de 28 de julho de 1978, que o juri foi
definido com regras mais democraticas e garantidoras dos direitos dos cidadaos,
para definir o procedimento a ser aplicado para o julgamento popular.
Hodiernamente, conforme aponta STRECK (2001, p. 79):

Os deputados locais e a Ordem dos Advogados passam a participar da
escolha dos jurados, que passa por um amplo filtro. As listas, anual e
especial, sdo enviadas ao Prefeito pelo Presidente da Comissdo, que
entrega ao Presidente de cada Camara. Pelo menos trinta dias antes da
abertura das sessdes da Cour d’ Assises, ha os sorteios, realizados pelos
seus presidentes, em audiéncia publica sobre a lista anual, onde retira-se os
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nomes de trinta e cinco jurados que formardo a lista da sesséo e os dez
jurados suplentes, pelo menos quinze dias antes em relacdo ao dia da
abertura da sessdo. E na presenca do acusado e por sorteio que Sio
extraidos os nove nomes dos jurados que comporao a lista dos jurados que
irdo participar da sesséo de julgamento.

Assim, ap6s a promulgacao da “Lei de 28 de julho de 1978” o sistema de
julgamento popular ganhou novas formas, chamado de Cour d’ Assises, que
traduzido para o portugués pode ser lido como “Tribunal de Justica”. Nessa nova
fase do Tribunal do Juri na Franca, a composicao foi num modelo de escabinato, ou
seja, foi composto por 3 (trés) magistrados e 9 (nove) jurados leigos. O sistema
decisério acontece em sessdo secreta e individual, onde cada jurado sera
escrutinado levando-se em conta 0s quesitos que importam a infracdo penal, ou
seja, todas as questdes principais e secundarias que envolvam o fato e a quantidade

elementar da pena. Conforme aponta RANGEL (2015, p. 48):

A culpa do acusado somente sera reconhecida se houver pelo menos oito
votos, dentre os 12 integrantes do jari, ou seja, dois tercos dos votos. Os
jurados, no escabinato, decidem também sobre a aplicacdo da pena, e a
pena maxima deve ser aplicada pelo voto de oito jurados, sendo deciséo
por maioria absoluta, ou seja, pelo menos cinco jurados, dentre os nove que
integram o jari, devem decidir sobre o quantum maximo da pena, se esta
tiver que ser aplicada.

Apés a deliberacdo quanto aos jurados que compordo o Juri de
julgamento, ja que a defesa do réu pode recusar imotivadamente até 5 (cinco)
nomes e a acusacao 4 (quatro), inicia-se a instrucdo em plenario, com a colheita das
provas testemunhais, depoimentos e provas documentais. Apos essa fase, inicia-se
a ja explanada deliberacao individual e secreta dos jurados. Depois da contabilidade
secreta dos votos, o magistrado presidente da secdo abrirA o voto em plenario,
tornando publica a contagem dos votos. Conforme aponta STRECK (2001, p. 80),
para a condenacdo do réu sdo necessarios, no minimo, 8 (oito) votos e para
absolver apenas 5 (cinco), sendo que os votos em branco e nulos sdo computados
como acusatérios. Destaca-se, enfim, que cabera aos jurados a deliberacdo quanto
a pena a ser aplicada ao réu, no caso de condenacao.

Logo, como aponta AVELAR (2012, p. 44):

Para a imposi¢do da pena maxima, faz-se necessario o minimo de 8 (oito)
votos. Nao alcancando esse patamar, a pena maxima ficara limitada a 30
(trinta) anos, iniciando-se nova votacdo até alcancar-se a maioria absoluta
guanto a fixagdo da pena. Nao atingida a maioria absoluta, a pena anterior é
descartada e inicia-se nova votacdo com a reducdo da pena até a
identificagdo do quorum.
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Em relagcdo a funcdo de jurado, além do estado francés arcar com as
despesas de deslocamento do jurado, se houver a necessidade, ha uma espécie de
pagamento para compensar a perda do salario que o jurado ganharia em funcdo de
seu trabalho, a cada sesséo, mediante comprovacao. Cabe destacar também, que a
lei ndo exige que os jurados motivem suas decisdes, ou seja, para que eles votem
ndo € necessaria a explicacdo dos motivos que o fizeram chegar a determinado
resultado.

Como destaca DERVIEUX (2005, p. 169):

A lei ndo exige que os juizes motivem 0s meios pelos quais eles se
convenceram, ndo prescrevendo regras que devem se fazer presentes
particularmente quanto a plenitude e suficiéncia de uma prova; ela
determina que os jurados devem interrogar a eles mesmos, em siléncio e
recolhimento, e buscar, na sinceridade da sua consciéncia, qual impresséo
de seu dever: tendes uma intima conviccdo?atuou sobre sua razédo, as
provas levadas contra o acusado e 0s meios de sua defesa. A lei ndo faz
sendo uma pergunta, que resume toda a medida

2.4 ITALIA

A ltalia, assim como a Franca, adotou um sistema juridico de codigos e
leis, e por isso também faz parte do grupo de paises que adotaram como sistema
juridico o modelo da Civil Law. Dessa forma, portanto, o instituto do Tribunal do Jari
foi implementado por meio de lei, que efetivamente o inseriu entremeio a sociedade
italiana.

De maneira sintética, cumpre evidenciar que a primeira lei a disciplinar
normativamente o instituto do Juri na Italia se deu no ano de 1859, com o Codigo de
Processo Penal ou Cdédice di Procedura Penale. Ademais, outras duas importantes
leis devem ser citadas, haja vista que posteriormente modificaram o procedimento
do Juri Popular e estabeleceram sua base, com a qual se mantém até a atualidade,
conforme prelecdo de RANGEL (2017): o Reglamento giudiciario, de 1865 e a Lei de
8 de junho de 1874. Assim, como uma nac¢ao estruturada no modelo da Civil Law,
seu sistema de julgamento popular se desenvolveu a partir dessas normativas.

Entretanto, ndo ha possibilidade de se abordar o modelo italiano e nao
destacar o fascismo, que influenciou diretamente a constituicdo do Tribunal do Povo
na Itdlia. Conforme demonstra FERNANDES (2022), o fascismo pode ser
conceituado como a forma radicalista com que se expressaram os adeptos da direita

conservadora, em parte da sociedade italiana, no espectro politico, de 1910 a 1945.
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A expressdo “fascismo”, criada por Benito Mussolini (1883 — 1945) em 1919,
significava um alinho ao discurso politico de viés nacionalista italiano, que obteve
forte apoio da classe conservadora, mediante o crescente fortalecimento dos
movimentos de orientacdo politica socialista na Itdlia. Nesse cenario, chegando ao
poder em 1922 ap6s o uso orientado da violéncia pelos fascistas contra os
socialistas, e impondo ao Rei Vitor Emanuel 11l (1869 — 1947) sua posse como chefe
de Estado, Mussolini exerceu um governo centralizado no poder executivo, sendo a
figura do lider ou duce, incontestavel. Dessa maneira, é evidente que a intervencao
nos outros poderes irradiou modificacdes também no Instituto do Tribunal do Juri,
integrante do poder judiciario italiano.

Nesse interim, sendo — até entdo — o Jdri um representante direto do
exercicio do poder pelo povo, esse instituto ndo haveria de permanecer sob a forte
influéncia do duce italiano. Assim, por meio de decreto, em 1931, o governo italiano
criou regras para o julgamento popular, sendo dentre elas a mais importante o
modelo de escabinato que se chamava Corti d’Assise, conhecido pela sociedade da
época como assessorado, pois somente individuos filiados ao partido fascista
poderiam participar da corte, considerados assim “assessores do executivo’, de
acordo com prelecdo de RANGEL (2017, p. 60).

Atualmente, o modelo da Corti d’Assise se mantém pelo escabinato;
todavia, sem a interferéncia clara do poder executivo. Constituida por dois
magistrados togados, denominados de giudice a latere, e seis cidadaos leigos, a
corte do Juri se subdivide nos dois graus de jurisdicdo, ou seja, havera um Tribunal
Popular nos tribunais de piso e outro no segundo grau de jurisdicdo, denominada de
Corte de Apelacdo. Cabe destacar que o servico do juri € obrigatério, sendo que das
6 (seis) cadeiras disponiveis na Corti d’Assise, 3 (trés) devem ser preenchidas por
homens. Além disso, os jurados sao escolhidos pelo magistrado que presidira a
audiéncia, sendo que devem ter de 35 a 65 anos, com boa conduta social e
portadores de diploma de conclusédo do ensino médio (para as Cortes de Apelacéo,
os jurados devem ter diploma de ensino superior).

Enfim, a Corte participa diretamente das decisdes de fato e de direito,
sendo também responséaveis pela cominacdo do quantum da pena, conforme
preleciona RANGEL (2017). O veredito deve ser produzido mediante maioria simples
dos votos, sendo que o réu recebe o bénus da duvida, ou seja, em caso de duvida

guanto ao voto, deve-se decidir pela absolvigéo.



149):

35

Conforme destaca PELLIZZARO e WINCK (2018), apud BAYER (2014):

Conforme a pesquisa realizada, verificou-se que o Jari na Italia € bem aceito
tanto pela doutrina, como pela sociedade, participando das decisdes em
todas as instancias. A ampla participagédo da sociedade evidencia o quanto
€ importante, na Itélia, a participacdo de juizes leigos. Outro fato observado
€ que os jurados leigos na ltalia, sdo remunerados para exercer a funcao, o
que faz com que se dediquem ainda mais no seu papel de representantes
da sociedade. Portanto, em consonancia ao sistema francés, o Juri italiano
respeita o principio da soberania dos veredictos, pois mesmo em instancia
de segundo grau da a oportunidade ao juiz leigo decidir sobre o apelo.

E no mesmo sentido RANGEL (2017) apud LOPES JR (2004, p. 148 e

Os conhecimentos e convicgfes pessoais que os leigos (em Direito) podem
aportar sdo extremamente Uteis para o juiz profissional, e o resultado do
intercambio é francamente favoravel para a melhor administracéo da justica.
Outra vantagem apontada é que no sistema de escabinato os juizes leigos e
os profissionais formam um colegiado Unico, decidindo sobre o fato e o
direito, de modo que os conhecimentos de um podem suprir as lacunas do
outro. [...] Concluindo, ainda que o sistema de escabinos também possua
inconvenientes, com certeza sdo muito menores que aqueles enumerados
para o Tribunal do Juri. Como ja apontado, ndo s6 é fundamental alterar a
composicdo do 6rgdo colegiado, mas também a forma como deve se
desenvolver o préprio julgamento, incluindo aqui a nhecessaria
fundamentacdo que deve acompanhar a deciséo.

Desta feita, apesar de o regime fascista ter dissimulado o que havia sido

previsto nas leis iniciais, alterando a forma com que os jurados e magistrados eram

escolhidos de maneira a tolher-lhes sua independéncia de julgamento, o formato

atual, ja modificado, é questdo de orgulho da sociedade italiana e questdo de

admiracao da doutrina especializada no Brasil.

2.5 ESPANHA

Adepta também do modelo de sistema juridico da Civil Law, a Espanha foi

diretamente influenciada pela Revolucdo Francesa quanto a formacdo do Tribunal
do Jari. Conforme entendimento de NUCCI (2015, p. 79):

A primeira Constituicdo espanhola que ao tribunal popular fez aluséo foi a
de 1812, até que ingressou no sistema em 14 de setembro de 1872.
Entretanto, em 3 de janeiro de 1875, a utilizagdo do jari foi suspensa,
voltando, por lei, em 20 de abril de 1888. Nessa ocasido, com competéncia
ampliada, julgava todas as causas envolvendo delitos graves contra a vida e
a honra das pessoas, delitos eleitorais e de imprensa.

Nesse sentido, observa-se que o povo espanhol, demonstrando ser um

dos pioneiros, ja participava das decis6es do poder judiciario ainda no século XIX.
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Assim, jA& em 19 de marco de 1812, conforme desta NUCCI (2015), com a
Constituicdo de CAadis, ja se observava expressamente a previsao do Tribunal do
Juari como integrante da justica na Espanha. ApOs sua suspensdo, na segunda
metade do século XIX, o Instituto retornou ao ordenamento com forca total,
abarcando a maioria dos delitos que envolvessem os bens juridicos das pessoas
fisicas, em geral, tutelados pela seara penal. No entanto, ainda mediante a andlise
do entendimento de NUCCI (2015, p. 79), foi apenas em 27 de abril de 1931, que a
restauracéo ocorreu, de fato, todavia com competéncia reduzida.

Hodiernamente, em sua Constituicdo, datada de 1978, mais
especificamente em seu artigo 125, € cedi¢o que faz parte dos direitos dos cidaddos
0 exercicio da acdo popular e da participacdo na administracdo da justica por meio
do Juari. Todavia, enfim, de forma especifica, conforme leciona RANGEL (2017, p.
61), atualmente € por meio de Lei Organica que o direito espanhol disciplina o
julgamento pelo Juri: a Lei n° 5/95. Segundo a Lei, em seu artigo 1°, ao Juri compete
0 julgamento pelos “delitos contra as pessoas, delitos cometidos por funcionarios
publicos no exercicio de seus cargos, delitos contra a honra, delitos contra a
liberdade, a seguranga e os delitos de incéndio”, como, por exemplo, em espécie
segundo o Caodigo Penal Espanhol, homicidio (artigos 138 a 140), das ameacas
(artigo 169.1.°), da omissdo do dever de isencdo (artigos 195 e 196), da ruptura
(artigos 202 e 204), infidelidade sob custodia de documentos (artigos 413 a 415),
suborno (artigos 419 a 426), influir no trafico (artigos 428 a 430), a apropriacao
indevida de fundos publicos (artigos 432 a 434), fraude e extorsfes ilegais (artigos
436 a 438), das negociac¢des proibidas aos funcionarios (artigos 439 e 440), a
infidelidade sob custédia dos prisioneiros (artigo 471), conforme destaca SALLUM;
OLIVATTO e SILVA NETO (2018).

Quanto a composicao de sua Corte, a Espanha adotou o modelo puro
anglo-saxdo, conforme licdo de TOME GARCIA (1995, p. 845), sendo que é
composto por 9 (nove) jurados leigos e 1 (um) Magistrado togado presidente. Aos
jurados compete a decisdo sob a existéncia do fato ilicito e a culpabilidade do
acusado, enquanto ao Magistrado competird a presidéncia do procedimento e a
aplicacdo da pena devida, além daquilo que se caracterizar como residual, em
relagdo ao aspecto do direito. Cabe evidenciar aqui, que apesar de ndo se exigir
bacharel em Direito dos jurados, € necessario que sejam maiores de idade, em

pleno exercicio de seus direitos politicos, ndo ser analfabeto e néo estar impedido
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fisico, psiquico ou sensorialmente para o desempenho da fungcdo de jurado,
conforme artigo 8 da Lei 5/95.

Ademais, é direito das partes entrevistarem os candidatos ao Juri, com o
fito de extrair-lhes qualquer indicio de afeicdo ou rejeicdo prévia a uma das partes,
conforme destaca SOUZA e FRANCK JUNIOR (2000, p. 6). Dessa maneira, essa
medida se justifica com o fito da seguranca quanto a preservacéo da imparcialidade
no Jari espanhol, posto que as perguntas formuladas pelas partes perpassam pelos
aspectos psicolégicos e sociais do individuo, sendo acompanhadas, muitas vezes,
por profissionais da &rea que estdo aptos a emitirem um parecer sobre a
imparcialidade de determinado cidadao.

Aléem disso, € importante destacar que quanto ao voto, conforme
entendimento de RANGEL (2017, p. 62), os jurados os proferirdo em sala secreta e
apartada, onde serdo chamados nominalmente para declarar seu voto em voz alta,
perante o todo o Conselho e o Magistrado, sendo que nenhum jurado podera revelar
0 que nela ficou decidido ou quem votou em determinado entendimento. Ainda
conforme RANGEL (2017), o réu sera considerado culpado se houver, no minimo,
sete votos dentre os nove, conforme artigo 58 da Lei 5/95.

Destaca-se, também, que a Lei prevé remuneracdo para a funcéo de
jurado, pois se trata de funcdo publica de relevante valor social. Dessa forma, nas
palavras de SOUZA e FRANCK JUNIOR (2000, p. 9) apud TOME GARCIA (1995):

Embora a Lei ndo especifigue mais nada, deve-se entender que a referida
remuneracdo deve incluir as despesas de locomocdo e as dietas
correspondentes por dia de atuagdo. Quanto a este Ultimo, as propostas
doutrinarias vao desde aqueles que propdem uma remuneracdo calculada
com base no dobro do salario minimo por dia de servico; para aqueles
outros que sugerem que a retribuicdo ser proporcional aos rendimentos que
0 juri deixa de receber devido ao exercicio de sua profissédo ou comércio,
aumentado em 50% como um bénus que estimula a treinar participar como
membro do juri; ou, finalmente, outros que entendem que a remuneragéo do
juri ndo deve estar muito longe do que um magistrado criminal decide, ou
um Magistrado ganha por dia de trabalho, descontados os complementos e
trienais a que o juiz ocasional ndo tem direito.

2.6 PORTUGAL

Portugal, integrante do grupo de paises que adotaram o sistema da Civil
Law, inicialmente, teve na Revolugdo do Porto em 1820, o marco da instauracao do
Tribunal do Jari em suas terras. Caracterizada por ser um levante militar apoiado

pelas elites de Portugal, a Revolu¢cdo ganhou forcas por conta da crise politica e
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econdmica enfrentada com a mudanca da Corte Real para o Brasil, onde os
revolucionarios exigiram o estabelecimento de uma “monarquia constitucional em
Portugal”, conforme leciona SILVA (2022).

Ademais, conforme licio de ALMEIDA e SANTOS JUNIOR (2016, p. 2),
os revolucionérios elaboraram a ideia da instauracdo de uma espécie de Juri com
competéncia mais restrita, haja vista que somente nos casos de crimes de imprensa
seria acionado. Dessa maneira, seria essa a ideia inicial de onde partiria a
estruturacdo de um modelo de julgamento popular, que mais tarde alastrou-se pela
Europa e depois por todos os continentes.

O Tribunal do Povo em terras portuguesas é atualmente mencionado em
sua Constituicdo, a Constituicdo da Republica Portuguesa de 1976, na Parte llI,
Titulo V, Capitulo I, que organiza a tematica dos Tribunais. Em seu artigo 207,
menciona a faculdade da existéncia do julgamento popular, quando da oportunidade
de a acusagdo ou a defesa requererem. Todavia, 0 ato normativo que disciplina o
tema, de forma especifica, € o Decreto Lei n.° 387-A/87, de 29 de dezembro, que
contempla 18 (dezoito) artigos que trazem a estruturacao do Jari em Portugal. Nesse
Decreto Lei, € reforcado que o julgamento pelo Tribunal do Juri é facultativo, pois o
réu somente ira a jari se as partes requererem, razdo pela qual raramente ha a
instalacao de sesséao do juri em solo portugués.

Assim, de forma ainda mais especifica, o Coédigo de Processo Penal

portugués, Decreto-Lei n.° 78/87, em seu artigo 13, prevé, in verbis
Art. 13. Compete ao Tribunal do Jari julgar os processos que, tendo a
intervencgédo do juri sido requerida pelo Ministério Publico, pelo assistente ou
pelo arguido, respeitarem a crimes previstos no titulo Il e no capitulo | do
titulo V do livro 1l do Cédigo Penal:
Conforme leciona RANGEL (2017), € de competéncia do Jari os crimes
Cuja pena maxima possa ser superior a 8 (oito) anos de prisdo, crimes contra a paz,
a humanidade e contra a seguranca do Estado. Em Portugal adota-se o modelo de
escabinato, composto por 3 (trés) juizes de carreira e 4 (quatro) cidaddos que
possuem as mesmas atribuicdes. A funcdo geradora do escabinato portugués difere
do modelo francés, haja vista que nas terras portuguesas o fito foi o de intervir na
decisao das questdes de culpabilidade e determinacdo da pena, ou seja, permitir
que fosse discutida a quantidade elementar da pena a ser aplicada; e como 0s

cidadados leigos ndo possuem a incumbéncia do bacharelado em Direito, 0s juizes
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togados equilibrariam o Conselho. Dessa maneira, RANGEL (2009) citando SILVA

(2000) traz que a selecéo dos jurados:

Efectua-se através de duplo sorteio, o qual se processa a partir dos
cadernos eleitorais e comporta as seguintes frases: a) sorteio de pré-
seleccdo dos jurados; b) inquérito para determinacdo dos requisitos de
capacidade; c) sorteio de seleccdo dos jurados; d) audiéncia de
apuramento; e) despacho de designacdo dos jurados. O sorteio de pré-
seleccdo visa apurar 100 cidaddos de entre os recenseados nos cadernos
eleitorais correspondentes as freguesias integradas no ambito da
circunscri¢éo judicial

Ademais, sao requisitos para ser selecionado como jurado integrante do
Juri, conforme RANGEL (2017):

a) idade inferior a 65 anos;

b) escolaridade obrigato6ria;

c) auséncia de doenca ou anomalia fisica ou psiquica que torne impossivel
0 bom desempenho do cargo;

d) pleno gozo dos direitos civis e politicos;

€) ndo estarem presos ou detidos, em estado de contumacia, nem haverem
sofrido condenacdo que implique incapacidade para o exercicio da funcao
de jurado

No modelo portugués, a deliberacdo pelo voto deve ser fundamentada,
sendo que ndo sO os juizes togados, mas também os cidadaos leigos devem
produzir a exposicdo dos motivos que os fizeram se convencer do voto dado,
indicando, além disso, quais 0s meios de prova que lastrearam seu convencimento.
Nesse interim, NUCCI (2015) expde que todos os integrantes do Conselho discutem
entre si sobre 0 caso analisado e produzem certo debate sobre os caminhos que 0s
levaram a determinada decisdo; ao fim da sessao, o que € discutido na sala secreta
fica apartado dos autos, sendo defeso que magistrados e jurados divulguem a
matéria de suas discussoes.

Nessa seara, 0 artigo 365 do Codigo de Processo Penal portugués traz o
procedimento da votacao: os votos serdo proferidos oralmente, em ordem crescente
por idade, votando primeiro os jurados (leigos), para depois votarem 0s juizes
togados, votando por ultimo o magistrado-presidente. Salienta-se, também, que pelo
fato da pena estar como obrigacdo de deliberacéo pelo Juri, sua fixacdo é dada por
decisdo apartada, essa, no que lhe concerne, serd valida quando atingir maioria
simples.

Dessa forma, sendo um meio de julgamento facultativo as partes, como ja
destacado, o Juri ndo se caracteriza por ser usual, haja vista a preferéncia pela

decisdo de um unico juiz togado, em vez de um conjunto de pessoas. Nesse
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aspecto, NUCCI (2015, p. 78) assevera que o modelo de escabinato faz com que o
modelo de Juri se distancie do modelo com maior participacdo do povo, o que pode
ocasionar certo afastamento quanto seu conceito democratico. Em contrapartida,
RANGEL (2017, p. 64) mostra que o modelo adotado converge, desde a origem do
instituto, para o preceito democrético, ipsis litteris:

A necessidade de fundamentagcdo e de comunicacdo entre os jurados €
tipica de um sistema judicial amparado no regime democratico, no qual
maioria, por si sO, ndo significa democracia, mas sim consenso que, se for
com a liberdade do outro, ndo tem validade.

Assim, é certo que apesar do “afastamento de sua esséncia democratica”,
conforme entende NUCCI (2015), o modelo de escabinato ndo ofende o Direito, uma
vez que no lugar dos cidaddos leigos se inclui juizes togados e, portanto,
especialistas do ramo do Direito. Logo, seu fito de se garantir a aplicacéo da justica
ao caso concreto é alcancado pela substituicdo de uma decisdo oriunda de
individuos leigos, por outra mais técnica, e comprovado ainda pela preferéncia da
sociedade portuguesa pela decisdo de um juiz togado singular, em detrimento do

jari.
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3 0 JURI NO BRASIL

O Instituto do Tribunal do Jari em solo brasileiro foi diretamente
influenciado pelos paises do velho continente, haja vista que, ainda no século XIX,
fora colonizado por diversas nagfOes europeias, como Portugal e Holanda, por
exemplo. Todavia, a contribuicAo para a integralizacdo de um procedimento
estruturado viera de Portugal, a nagcdo com maior participacdo Nno processo
colonizador das “terras tupiniquins”. Dessa maneira, o procedimento legal do
julgamento popular adveio, historicamente, do molde portugués, que, no que lhe
concerne, recebeu forte contribuicdo do modelo francés, posto o compartilhamento
do sistema juridico da Civil Law.

3.1 A EVOLUCAO CONSTITUCIONAL

Sendo o Brasil um pais evidentemente organizado pelo sistema da Civil
Law, todo o ordenamento juridico gira em torno das leis positivadas. Assim,
mediante analise da hierarquia das normas, observa-se que aquelas de menor grau,
como as medidas provisorias e resolucdes, por exemplo, devem se subordinar as de
maior grau, como as leis ordinarias, também, por exemplo. Logo, sendo a
Constituicdo Federal a norma com o maior status no ordenamento juridico brasileiro,
as demais devem respeitar suas disposicdes. Dessa maneira, enfim, para que se
verifique as principais nuances do Tribunal do Jari no Brasil, ha que se observar as
disposi¢fes inclusas nas Constituicbes que integraram o sistema juridico brasileiro

desde o ano de 1824 até sua ultima promulgacdo, em 1988.

3.1.1 O Tribunal do Jari na Constituicdo Imperial de 1824

Em prima analise, é importante que se destaque que durante a evolucao
legislativa do Brasil, em se tratando da regulacéo do Tribunal do Jari, houve diversos
atos normativos que modificaram sua estruturacdo. Nesse sentido, os textos legais
instituidores de novidades sobre a teméatica do Juri ndo mantiveram um padréo de
evolucao do Instituto, o que significa dizer que houve leis que ampliaram e inovaram
guanto a competéncia material do Juri, por exemplo, e outras que restringiram-na.
Nas palavras de TUBENCHLAK (1999, p.04):
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[A evolucéo legislativa do Juri no Brasil pode ser comparada a uma] (...)
guerra santa: ora avancando, ora compelido a recuar, ora deformado em
sua competéncia material, resistiu galhardamente a tudo isso, inclusive dois
periodos ditatoriais.

Posto isso, cabe destacar que o primeiro ato normativo a dispor sobre
Julgamento Popular no Brasil foi o Decreto de 18 de julho de 1822, instituido pelo
entdo Principe Regente Dom Pedro | (1798 — 1834) — influenciado diretamente por
José Bonifacio de Andrada e Silva (1763 — 1838), conhecido historicamente como
“Patriarca da Independéncia” —(haja vista a volta de Dom Jo&o VI (1767 — 1826) a
Portugal, em 1821, como consequéncia direta da Revolu¢do do Porto, em 1820),
ainda antes da Independéncia do Brasil, declarada em 7 de setembro de 1822.

Nessa primeira concepg¢do, um corpo de 24 (vinte e quatro) jurados seria
escolhido dentre os eleitores da respectiva comarca, entre aqueles que fossem
homens bons, honrados, inteligentes e patriotas, conforme paragrafo segundo do
Decreto. Esses seriam competentes para julgar tdo somente o fato do delito, sendo
de competéncia do juiz o julgamento do direito. Destaca-se, ademais, que dos 24
(vinte e quatro) integrantes do Juri, até 16 (dezesseis) poderiam ser recusados pela
defesa, sendo que o numero que restasse formaria o corpo definitivo de julgamento.
Aléem disso, evidencia-se, também, que 0 mencionado corpo de jurados fora
instaurado para julgar especificamente os crimes de abuso de liberdade de
imprensa, 0s quais poderiam ser rediscutidos, em grau de apelacdo interposta
diretamente ao Principe Regente, buscando-se a “Real Clemencia”, conforme
paragrafo terceiro do Decreto.

Apés a Declaracdo de Independéncia do Brasil, em 7 de setembro de
1822, Dom Pedro | fora aclamado como imperador das terras brasileiras. Com a
guebra do vinculo colonial com a antiga metropole portuguesa, e com o intento de
organizar uma nova estrutura normativa para o pais, a Assembleia Constituinte que
havia sido formada ainda em junho de 1822, como destaca SILVA (2022), fora
direcionada contundentemente para a formulacdo de uma Constituicdo que
garantisse maior harmonia e organiza¢éo a nacao, nas palavras do entdo Imperador,
conforme BRASIL (2003, Tomo I, p. 10 e 18):

[Seja elaborada] uma Constituicdo, em que os trés Poderes sejam bem
divididos de forma; que ndo possam arrogar direitos, que Ihe nao compitam,
mas que sejam de tal modo organizados, e harmonizados, que se lhes torne
impossivel, ainda pelo decurso do tempo, fazerem-se inimigos, e cada vai
mais concorram de méos dadas para a felicidade geral do Estado. (...)
Espero, que a Constituicdo, que facais, mereca a Minha Imperial Aceitacéo,
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seja tao sabia, e tdo justa, quanto apropriada a localidade, e civilizacdo do
Povo Brasileiro (...).

Assim, em 25 de marco de 1824, fora outorgada a primeira Constituicao
do Brasil, que trazia em seu corpo 179 artigos que conteriam as diretrizes da nova
normatizagdo do sistema juridico brasileiro. Dessa forma, em seu Titulo 6°, nos
artigos 1517e 1528, o Tribunal do Juri recebera atribuicdo como 6rgéo integrante do
“Poder Judicial”, sendo competente para julgar tanto as causas civeis quanto
criminais.

A composi¢cdo do Juri se manteria (assim como a restricdo a andlise
factual) em 24 (vinte e quatro) membros, conforme o Decreto de 18 de julho de
1822, que seriam escolhidos por meio de critérios subjetivos, “dentre os homens
bons, honrados, inteligentes e patriotas”, e um critério objetivo, sua classificagao
como eleitor. Nesse interim, posto a vigéncia no pais da modalidade de voto
conhecida como “censitaria”’, onde s6 se permitia votar os homens brasileiros livres,
maiores de 25 (vinte e cinco) anos, catdlicos, alfabetizados ou ndo, com renda
liquida anual superior a 100 mil réis, conforme aponta AVELAR (2012, p. 47), s6
integrava o corpo de jurados a elite do Brasil, como nobres, burocratas, militares e
comerciantes ricos, por exemplo. Assim, o traco da composi¢cao popular, essencial
dessa espécie de julgamento, ndo era observado entremeio a sociedade imperial
brasileira do século XIX.

Foi entdo que em 20 de setembro de 1830, por meio de uma lei aprovada
pelo imperador Dom Pedro | e pela Assembleia Geral, que versava, principalmente,
sobre o abuso da liberdade da imprensa, que o Juri recebera modificacdo estrutural:
sob evidente influéncia inglesa, fora dividido em “Jury de Acusacdo” e “Jury de
Julgacao”. Quanto ao primeiro, a Lei dispunha que os jurados seriam responsaveis
pela decisdo quanto a existéncia da matéria para a acusacdo, exercendo
deliberacdo quanto a admissibilidade do recebimento da peca acusatéria. Conforme
disposicéo do titulo IV da supracitada Lei, a decisédo seria considera valida se fosse
dada apés a verificacdo das provas produzidas, e deliberacdo dos jurados em sala
apartada, por maioria absoluta. Apdés a admissibilidade positiva da dendncia, era vez

do segundo instituto, onde se produzia novo sorteio e novo procedimento, em que

7 Art. 151. O Poder Judicial independente, e sera composto de Juizes, e Jurados, os quaes terdo
logar assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo, que os Codigos determinarem.

8 Art. 152. Os Jurados pronunciam sobre o facto, e os Juizes applicam a Lei.
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apos a oitiva das partes, testemunhas e colheita das provas, competia ao Juri de
“Julgacao”, também em sala apartada, a deliberagdo sobre o mérito e a procedéncia
da acusagéo, por maioria absoluta, conforme destaca AVELAR (2012, p. 47). Enfim,
ao magistrado, era direcionada a presidéncia das sessdes, o direcionamento dos
jurados quanto as questdes de direito e a atribuicdo da pena ou absolvigao.

Com a promulgacgao do “Cédigo do Processo Penal”, em 29 de novembro
de 1832, o Jari recebeu ampla competéncia para julgamento, sendo responsavel por
guase todos os crimes que seguissem 0 procedimento ordinario, posto que o
procedimento sumario era reservado ao juiz de paz. Dividido em “Juri de Acusagao”
e “Juri de Sentenga”, os jurados continuavam sendo eleitos mediante o cumprimento
dos requisitos subjetivos e objetivo destacados, conforme artigos 23° e 27%° do
supramencionado Caodigo: “escolhidos dentre os eleitores de bom senso, probidade,
inteligentes, integros e de bons costumes”. Quanto ao primeiro, era composto por 23
(vinte e trés) membros e o segundo por 12 (doze), assemelhando-se ao modelo
inglés do Grand Jury e Petit Jury. Além disso, destaca-se que, conforme o artigo 332
do referido Cdédigo, as decisbes deveriam respeitar a maioria de dois tercos dos
votos, exceto para aqueles punidos com a pena de morte, que exigia unanimidade
na votacéao.

Nos anos seguintes foram editados atos normativos, conforme outrora
explanado, que restringiram a competéncia do Jari, como o Decreto n° 707 de 9 de
outubro de 1850, e outros que ampliaram, como a Lei 2.033 de 20 de setembro de
1871. Todavia, com a promulgacdo do Decreto n° 848 de 11 de outubro de 1890,
ap6s a Proclamacdo da Republica em 15 de novembro de 1889, fora criada a
Justica Federal e, por consequéncia, o Juri Federal, que era composto por 12 (doze)
jurados escolhidos dentre uma lista de 36 (trinta e seis) jurados integrantes da

respectiva comarca do estado. Assim, com o fito de resumir as principais alteracfes

9 Art. 23. Sdo aptos para serem Jurados todos os cidaddos, que podem ser Eleitores, sendo de
reconhecido bom senso e probidade. Exceptuam-se os Senadores, Deputados, Conselheiros, e
Ministros de Estado, Bispos, Magistrados, Officiaes de Justica, Juizes Ecclesiasticos, Vigarios,
Presidentes, e Secretarios dos Governos das Provincias, Commandantes das Armas, e dos Corpos
da 12 linha.

10 Art. 27. As Camaras Municipaes com os Juizes de Paz, e Parochos, logo que receberem as listas
parciaes dos districtos, formardo uma lista geral, excluindo sémente della os que notoriamente néo
gozarem de conceito publico por falta de intelligencia, integridade, e bons costumes. Se porém em
algum Termo, ou Termos, ainda mesmo depois de reunidos, como dispde o artigo 7°, resultarem
apenas sessenta Juizes de Facto, ou pouco mais, de sorte que nao bastem para supprirem as faltas,
gue por ventura occorram, se ampliara a apuragao até numero tal, que seja sufficiente.
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na estruturacdo do Juri, cabe destaque das palavras de MOSSIN apud MARQUES
(2009, p. 179):

A lei federal 221, de 20 de novembro de 1894, tornou o corpo de jurados
federais menos independente do corpo de jurados estatua da comarca (art.
11 da lei 221); e a lei federal 515, de 3 de novembro de 1898, excluiu da
competéncia do juri o julgamento dos crimes de moeda falsa, contrabando,
peculato, falsificagdo de estampilhas, selos adesivos, vales postais e
cupons de juros dos titulos de divida publica da Unido, atribuindo-o ao juiz
da secdo. Finalmente todas essas reformas foram consolidadas pelo
Decreto federal 3.084, de 5 de novembro de 1898, que constituiu, durante
muitos anos, o coédigo de Processo Civil e Criminal da justica federal.
Enumerando-se, entdo todos os casos de competéncia do Juri.

3.1.2 O Tribunal do Juri na Constituicdo Republicana de 1891

Apés a Proclamacdo da Republica, em 15 de novembro de 1889, a
monarquia chegara ao fim e assim iniciava-se no Brasil uma nova fase de sua
historia. A sobreposicdo dos republicanos originou, sob a lideranca de Marechal
Deodoro da Fonseca (1827 — 1892), a instalacdo de um governo provisorio que
necessitava de sustentacdo legal, posto sua inaugural intencédo republicana. Para
isso, 0 mecanismo que melhor se adequava a instauracdo de uma nova Visao
politica para o pais era a edicdo de uma nova Constitui¢ao.

Assim, apos o exilio da familia imperial brasileira em 1889, o Governo
Provisério convocou uma nova Assembleia Nacional Constituinte com o fito de
elaborar a primeira Constituicdo Republicana do Brasil. Logo, em 24 de fevereiro de
1891, sob a grafia de Rui Barbosa (1849 — 1923) e Prudente de Moraes (1841 —
1902), inspirada na Constituicdo Americana de 1787, foi promulgada a nova
Constituicao do Brasil.

Héa que se destacar que a Constituicdo de 1891, dentre outras inovacoes,
inaugurou a Forma de Governo Republicana, o Sistema de Governo Presidencialista
e a Forma de Estado Federado. Nesse sentido, sob a égide da Teoria dos Trés
Poderes, elaborada por Montesquieu (1689 — 1755), a criacdo dos poderes
Executivo, Legislativo e Judiciario trouxe uma ampla autonomia aos estados, antigas
provincias. Nesse sentido, iniciou-se um modelo de organizacao legislativa onde se
buscava a prevaléncia dos modelos locais, sendo da Unido apenas a competéncia
sobre as normas gerais. Dessa maneira, o novo modelo republicano propiciou aos

entes federativos uma autonomia que era novidade aos governos, 0 que
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ocasionaram, em certa medida, conflitos sobre os limites do poder de legislar, por
exemplo.

Na Carta Maior de 1891, tipicamente liberal, como destaca COSTA
JUNIOR (2007, p. 24) — onde também inaugurou-se o modelo de Estado Laico,
houve uma secéo para tratar dos direitos individuais denominada de “Declaracéo de
Direitos”. Nessa Sec¢éo, em seu artigo 72, § 31, houve a manutengdo do Juri por
meio da edicdo de curtas palavras, in verbis: “E mantida a instituigdo do jury”. Nessa
perspectiva, observa-se que o Instituto Popular fora incorporado ao texto
constitucional com o status de Garantia Individual, dada sua localizacdo na referida
Secdo, em contrapartida, de sua anterior previsao restrita a 6rgao integrante do
Poder Judiciario.

Todavia, ressalta-se, também, que a Constituicdo, como se observa pelo
excerto do artigo supracitado, fora sucinta e direta quanto a disposicdo sobre o
Tribunal do Juri. Assim, dada a simplicidade de tratamento dessa instituicdo, nao
houve previsdo sobre o procedimento a ser adotado pela nacdo, quando da
utilizacdo do Juari. Acontece que a antiga Constituicdo Imperial de 1824 fora
revogada ainda quando do Governo Provisorio, e agora com a promulgacdo da
Constituicdo de 1891, incorporadora de ampla autonomia aos entes federados, 0
cenario ficou deveras propicio a estipulacdo de mudancas procedimentais do
Tribunal do Juari, pelos estados brasileiros. Logo, nesse sentido, iniciaram-se 0s
conflitos legislativos sobre o tema, posto que cada ente federado, na proporcéo de
suas particularidades, decidia por alterar regras no rito que poderia ocasionar
supressédo de garantias essenciais ao Instituto de Julgamento Popular.

Pode-se citar como exemplo a Lei rio-grandense n° 10 de 16 de
dezembro de 1895, que, nas palavras de AVELAR (2012, p. 55):

[A Lei rio-grandense n° 10 de 16 de dezembro de 1895] abolia o direito as
recusas peremptorias dos jurados, o sigilo das votagdes e atribuia a apenas
5 (cinco) pessoas o status de Juizes de Fato (art. 54), justificando sua
escolha sob o argumento de que assim tornaria mais perfeita a selecéo de
seus membros.
Como se observa, houve clarissimo ferimento ao procedimento que antes
era aplicado no pais, o que nao passou despercebido por Rui Barbosa. Conforme
destaca AVELAR (2012, p. 55), ilustrissimo jurista brasileiro declarou que, ao

menos, a reducdo do numero de jurados poderia ocasionar manifesta injustica de
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julgamento, pois com certeza, haveria a possibilidade de deciséo por apenas 3 (trés)
Votos.

Nesse entremear, em suma, 0 juiz Alcides de Mendong¢a Lima, em
sintonia a Constituicdo Republicana, declarou a inconstitucionalidade da referia Lei
do Rio Grande do Sul determinando que ao julgamento que presidia, fosse aplicada
a normativa procedimental que vigorava no Império. Essa decisdo reacionou a
manifestacdo contraria do entdo Governador do Rio Grande do Sul, Julio de
Castilho, que o denunciou pelo suposto crime de exceder o limite das funcbes
proprias do emprego, prevista no artigo 226 do Cédigo Penal de 1890, O caso
chegou ao Supremo Tribunal Federal, que apos a defesa do magistrado intitulada
por Rui Barbosa, ainda em 1897, absolveu o réu, sem ter apreciado sob a
constitucionalidade da Lei gaticha, conforme destaca AVELAR apud FARIA JUNIOR
(2012, p. 57).

Em virtude da ampla disseminacdo de modificacdes procedimentais
guanto ao Tribunal do Juri, e ainda obstinados a evitar novos conflitos sobre a
matéria, o Supremo Tribunal Federal, em acordao datado de 07 de outubro de 1899,
dispbs sobre as caracteristicas essenciais do Tribunal do Juri de forma a evitar nova
supressdo de garantias quanto sua forma. Assim, destaca MARQUES (1997, p. 49)

sobre o referido acordao:

Sao caracteristicas do Tribunal do Juri:

| — quanto a composi¢éo dos jurados:

a) Composta de cidadédos qualificados periodicamente por autoridades
designadas pela lei, tirados de todas as classes sociais, tendo as
gualidades legais previamente estabelecidas para as func¢des de juiz de
fato, com recurso de admissao e inadmissao na respectiva lista;

b) O conselho de julgamento, composto de certo nimero de juizes,
escolhidos a sorte, de entre o corpo dos jurados, em numero triplice ou
quadruplo, com antecedéncia sorteados para servirem em certa sessao,
previamente marcada por quem a tiver de presidir, e depurados pela
aceitagcdo ou recusacao das partes, limitadas as recusa¢des a um numero
tal que por elas ndo seja esgotada a urna dos jurados convocados para a
sessao;

Il — quanto ao funcionamento:

a) Incomunicabilidade dos jurados com pessoas estranhas ao Conselho,
para evitar sugestdes alheias;

b) Alegacdes e provas da acusacdo e defesa produzidas publicamente
perante ele;

¢) Atribuicdo de julgarem estes jurados segundo sua consciéncia;

d) Irresponsabilidade do voto emitido contra ou a favor do réu. (sic).

11 Art. 226. Exceder os limites das funccGes proprias do emprego: Pena - de suspensdo do emprego
por seis mezes a um anno, além das mais em que incorrer.
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Dessa forma, dada a omisséo constitucional, o Supremo Tribunal Federal
regulou a questdo procedimental do Tribunal do Juri, que se manteve em voga até a
proxima elaboracdo constitucional, em 1934. Destaca-se que mesmo apos a
emenda constitucional de 3 de setembro de 1926, que alterou diversos artigos da
Constituicdo de 1891, o referido procedimento manteve-se regulado pelo Tribunal,
posto que quanto ao Juri, sua mudanca se deu, unicamente, quando de sua
insercdo na Sec¢do dos Direitos Individuais. Ademais, 0 ato normativo que merece
destaque € o Decreto n° 21.076 de 24 de fevereiro de 1932, posto que inseriu, por
ventura de seu artigo 2°*?, as mulheres, maiores de 21 anos, no rol integrante dos
eleitores, sendo assim consideradas aptas a integrarem o corpo de jurados, como
destaca AVELAR apud BONFIM (2012, p. 58): “retirando dos vardes a hegemonia

de julgar’.

3.1.3 O Tribunal do Juri na Constituicdo Republicana de 1934

Visando se mensurar o contexto historico envolto na promulgacdo da
Constituicdo de 1934, € imperioso que se norteie 0 espectro analitico sob,
primeiramente, a Revolucdo de 1930. Assim, em linhas breves, pode-se postula-la
como a responsavel pelo fim da chamada Republica Velha (1889 — 1930), esta
caracterizada pela evidente pratica do dominio politico-social clientelista por
intermédio dos coronéis em torno do arranjo politico das oligarquias, como destaca
SILVA (2022). Dessa maneira, o protagonista da Revolu¢cdo supramencionada foi
Getulio Dorneles Vargas (1882 — 1954), entdo governador (ou “presidente do
estado”) do estado do Rio Grande do Sul. Logo, destaca-se que com a chegada de
Vargas ao poder, instalou-se no Brasil o Governo Provisério, onde a entéo
Constituicdo Federal de 1891 foi anulada, mediante o fechamento do Congresso
Nacional. Enfim, Vargas iniciou o governo exercendo seu poder por meio de decreto-
lei, e uma intensa interferéncia nos governos estaduais.

Nesse interim, Getulio Vargas concentrou os poderes no Executivo,
acumulando diversas atribuicbes. Nesse periodo, destaca-se, que o Congresso
Nacional permanecia fechado, e os partidos politicos, que haviam sido extintos com

sua chegada a Presidéncia da Republica, ainda ndo atuavam oficialmente no campo

12 Art. 2° E eleitor o cidad&o maior de 21 anos, sem distingdo de sexo, alistado na féorma deste Codigo.
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politico. Destaca-se também que as eleicdes presidenciais, objetivo inicial da
Revolucéo, que fez com que ganhasse adeptos em massa, se adiava em protelagéo,
assim como a prometida convocacao de uma Assembleia Nacional Constituinte para
a elaboracdo de uma nova Carta Politica. Assim, a cada novo dia do primeiro
governo de Getulio Vargas, a caracteristica que se elevava era o autoritarismo
indiscriminado.

Desta feita, perdendo inicialmente o apoio do estado de Mato Grosso e
Rio Grande do Sul, que apoiavam o estado de Sdo Paulo — o mais indignado pelas
irrestritas intervencdes politicas do Executivo Federal, Vargas perdia o apoio dos
antigos revolucionarios de 1930, e da maioria dos Estados Brasileiros. Assim, varios
conflitos armados foram surgindo pela regido sudeste do pais, com o objetivo
principal de que fosse elaborada uma nova Constituicdo para o Pais, que ndo podia
ficar mutilado de sua base juridica maior. Dessa maneira, o conflito deixou sua
marca: cerca de 900 mortes oficialmente confirmadas, de acordo com SILVA (2022).
Todavia, ressalta-se que apesar dos participantes dessa revolta, conhecida como
Revolucdo Constitucionalista, terem sido derrotados pelas tropas apoiadoras do
governo federal, e seus principais lideres terem tido seus direitos politicos cassados,
seu intento maior foi acatado, posto que em 1933 houve a realizacdo de uma nova
Assembleia Nacional Constituinte e a convocacéo de novas elei¢cdes para a escolha
dos membros dos poderes Executivo e Legislativo.

Dessa maneira, em 16 de julho de 1934, uma nova Constituicdo havia
sido promulgada, contendo 187 artigos em sua parte principal, preservou pontos da
antiga Lei Maior de 1891 dispondo que os estados, a partir dali, tinham maior
competéncia para legislar sobre sua propria organizacdo judiciaria, por exemplo,
como destaca COSTA JUNIOR (2007, p. 25). Assim, sob a verdadeira aplicacéo da
forma de Estado federalista, a separacdo dos poderes em Executivo, Legislativo e
Judiciario foi aplicada, de fato. Destaca-se, que sua maior contribuicdo, dada a
inovacdo do tema em ambito constitucional, foi a mencdo aos direitos trabalhistas,
como a proibicdo da distincdo salarial baseada no sexo, idade, nacionalidade ou

estado civil do empregado (artigo 121, 81°, a'®) e a criacdo do salario minimo (artigo

13 Art. 121, § 1° - A legislacdo do trabalho observard os seguintes preceitos, além de outros que
colimem melhorar as condi¢des do trabalhador:
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121, 81°, b*). Posto isso, por fim, cabe a andlise quanto ao preceito do Tribunal do
Juri, também previsto de forma expressa na nova Constituicdo em seu Capitulo IV —
Do Poder Judiciario, Titulo | — Da Organizacdo Federal, artigo 72: “é mantida a
instituicdo do juri, com a organizagao e as atribui¢ées que |lhe der a lei”.

Desta feita, como se depreende da observacdo da alocacdo do referido
artigo na Carta Politica de 1934, o Instituto do Tribunal do Juri foi recolocado no
capitulo que versa sobre o Poder Judiciario, e ndo mais incluso sob o titulo dos
Direitos Individuais. Conforme observa COSTA JUNIOR apud POLETTI (2007, p.
26), tal movimento dos Constituintes Originarios representou evidente retrocesso,
haja vista a retirada do Juri como garantia aos envolvidos em demandas judiciais de
sua competéncia. Salienta-se, ademais, que a previsdo de que sua organizacao e
atribuicdo fossem disciplinadas por lei, fez com que o referido Instituto caisse da
preservacao Constitucional, e assim, apenas por meio de regulacdo posterior, € que
seria completada a estrutura do Juri no Brasil. Logo, resta evidente marca de
despreocupacao do legislador constitucional originario com a definicdo precisa das
atribuicbes do Julgamento pelo Tribunal do Juri, deixando o encargo para lei
infraconstitucional. Assim, MIRANDA (1937, p. 638), a0 comentar sobre 0 aspecto

do regramento simplério da Constituicdo sobre o Juri, dispos:

Outrora, considerava-se direito, e foi o direito ao juri que se manteve. Hoje,
sO a instituicdo como tal, ja suscetivel de alteragfes tais que a deformem,
que a reduzam ao minimo, que vale, realmente, o artigo 72? Que manteve
ele? Manteve o jari para um crime no minimo. Porque basta ter-se
conservado para o crime de homicidio, por exemplo, para se ter mantida a
instituicdo. Outrossim, para outro crime.

Assim, embora tivesse havido retrocesso quando da previsdo do Juri na
letra da Constituicdo de 1934, é evidente que seu texto ndo previu que o Instituto se
manteria nos moldes do século XIX, pois ndo havia previsdo manifesta na letra da
Carta Politica disso. Dessa maneira, contrariamente a isso, a Constituicdo de 1934,
inspirada na Carta de Weimar, de 1919, no minimo, eliminou a possibilidade de sua
extirpacdo do Sistema Juridico patrio ao prever sua manutencdo no supracitado
artigo 72. Assim, nesse sentido, em suma, AVELAR apud VELLOZO (2012, p. 58):
“[...] Continuava o juri imbuido de sua concepcéo liberal nascente, preservando o
escrutinio secreto, as recusas imotivadas, o sigilo do voto, a incomunicabilidade dos

jurados e o voto segundo sua consciéncia”.

4 Art. 121, §1°, “b” - salario minimo, capaz de satisfazer, conforme as condi¢cdes de cada regido, as
necessidades normais do trabalhador;
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3.1.4 O Tribunal do Juri na Constituicdo “Polaca” de 1937

A era Vargas no Brasil, que compreende o periodo do ano de 1930 até
1945, foi marcada, desde a ascensdo de Getulio ao Poder com a Revolucédo de
1930, pela nitida adocdo de um modelo de governo autoritario e centralizador.
Inicialmente, como j& explicitado, houve o Governo Provisorio (1930-1934), que
compreendeu a primeira fase da administracdo varguista. A posteriori, houve o0
periodo conhecido como Governo Constitucional (1934-1937), marcado,
principalmente, pelo fito intervencionista do governo da época, que tinha a
necessidade de legitimar a administracdo governamental que havia sido instaurada
no pais na década de 30. Nesse sentido, no dia 10 de novembro de 1937, por meio
do programa de radio Hora do Brasil, o periodo conhecido como Estado Novo (1937-
1945) iniciou-se no pais. Novamente o Congresso Nacional foi fechado e o Poder
Executivo voltara a ter a concentracdo dos poderes, s6 que com uma agravante na
conjectura atual: Vargas passou a receber o pleno apoio das liderancas militares.
Dessa forma, nas palavras de FERNANDES (2022), “reivindicando a defesa da
Seguranca Nacional contra a ameaga comunista” — detalhada pelo documento
conhecido como Plano Cohen, o Estado Novo se instaurava.

Destaca-se, desta feita, que a legitimacao para o entdo regime instaurado
pelo Estado Novo se deu com a outorga, em 10 de novembro de 1937, de uma nova
Constituicdo Federal, conhecida popularmente como Polaca dada a inspiracdo na
contemporanea Constituicdo polonesa de 23 de abril de 1935. Nessa perspectiva,
cumpre ressaltar que, diferentemente da Carta Politica anterior, a Constituicdo de
1937 néao fora redigida por uma Assembleia Constituinte formada para esse fim, e
sim centrada na figura de Francisco Campos (1891-1968), entdo Ministro da Justica
de Getulio Vargas; e como ensina FERNANDES (2022), o Ministro era jurista de
formacédo, no entanto, era “ajustado a linha de pensamento totalitaria dos anos de
1930 e 1940”, o que evidentemente acarretaria uma producéao legislativa com cunho
autoritario. Assim, Campos sustentou o regime do Estado Novo com a legitimacgéo
dada por uma Constituicao ditatorial redigida por ele mesmo, “ancorada em modelos
do fascismo europeu, sobretudo italiano e polonés”, ainda nas palavras de
FERNANDES (2022).

Destarte, quanto a previsédo sobre o Juri, a nova Carta Maior se mostrou

omissa, sendo que, nas palavras de FRANCO (1956, p. 16), “[...] opinides diversas
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surgiram na imprensa sustentando a supressdo do Tribunal do Juri no organismo
judiciario brasileiro [...]". Entretanto, ha quem defenda que, apesar do espirito geral
autoritario do texto, a Carta ndo extinguiu o Instituto ao ndo abarca-lo em seu corpo,
como destaca AVELAR apud TORRES (2012, p. 59): “o juri, entretanto, subsiste.
Cuidemo-lo dele com o zélo que merece (sic)’. Nessa linha de pensamento, sem
embargos aos argumentos destacados, € que se aponta a atitude retrograda
materializada na omissdo sobre o Juari, fato que vai contra as previsbes patrias
anteriores que o previam ora no capitulo dos direitos e garantias individuais, ora
como integrante do Poder Judiciario. Portanto, sob essa perspectiva se conclui que
a auséncia de regulamentacdo sobre o Juri foi fruto da natureza autoritaria da nova
carta politica, que alicercava seus preceitos demasiadamente rigidos sob a
justificacdo da manutencao da tranquilidade da sociedade, da protecdo da paz e da
seguranca nacional.

Assim, no dia 05 de janeiro de 1938, por meio do Decreto-Lei de n° 167
(instrumento de imposicao de vontade do Presidente da Republica, referendado pelo
artigo 180 da Constituicdo Federal de 1937'%), Vargas institui a nova regulagéo do
Tribunal do Jari no Brasil. Conforme o redator da Constituicdo de 1937, em sua
exposicdo de motivos sobre o Decreto, em 1938, dentre as principais mudancas

impostas destacam-se:

a) fortalecimento da autoridade e maior amplitude de acdo do presidente do
Tribunal do Juri; b) critério positivo de maior rigor na selecdo dos jurados; c)
eliminacdo de ensejos e procrastinacbes e expedientes cavilosos; [...] €)
reducdo do tempo dos debates, para evitar que estes degenerem em
discussBes académicas ou torneios de retdrica; [...] h) o julgamento por livre
conviccao, atribuido ao Tribunal de Apelacéo, quando tenha de pronunciar-
se sbbre os processos oriundos do Juri, em grau de recurso [...] (sic).

Ademais, como se depreende da observacdo do excerto
supramencionado, e ainda conforme o destaca o artigo 96 do Decreto-Lei'®, a
soberania dos vereditos foi abolida do Julgamento Popular, sendo que a instancia

superior poderia, em apreciacdo de recurso apelatorio interposto por qualquer das

partes, condenar ou absolver o apelado, aplicando nova pena, desde que a deciséo

15 Art 180 - Enquanto n&o se reunir o Parlamento nacional, o Presidente da RepUblica tera o poder
de expedir decretos-leis sobre todas as matérias da competéncia legislativa da Unido.

16 Art. 96. Si, apreciando livremente as provas produzidas, quer no sumario de culpa, quer no plenario
de julgamento, o Tribunal de Apelacao se convencer de que a decisdo do juri nenhum apdio encontra
nos autos, dara provimento a apelagéo, para aplicar a pena justa, ou absolver o réu, conforme o caso.
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do Juari fosse considerada indevida, dada as provas dos autos, sendo cabivel a
aplicagédo de uma “pena justa” ao apelado, conforme o artigo 92, “b” do Decreto?”’.

Nessa seara de adstricdo dos poderes do Jari, enfim, sua competéncia
restou reduzida aos crimes de infanticidio, duelo com resultado morte ou leséo
seguida de morte, roubo seguido de morte, induzimento ou auxilio ao suicidio e
homicidio, como destaca AVELAR (2012, p. 61). Quanto sua composi¢ao, além
disso, o Julgamento Popular seria composto por 21 (vinte e um) jurados, dos quais
somente 7 (sete) seriam sorteados para comporem o conselho de sentenca; estes
por sua vez, deveriam ser escolhidos dentre os cidaddos maiores de 25 (vinte e
cinco) anos, que “oferecam garantia de firmeza, probidade e inteligéncia no
desempenho da fungdo”, como ressalta o artigo 7° do Decreto!®. Destaca-se, por
fim, que o Magistrado detinha o poder de requisitar as autoridades das Comarcas
locais, associagcbes de classe e sindicatos profissionais a indicacdo dos cidadaos
gue reunissem as condi¢des almejadas.

Ademais, para ilustrar a dimensao estrutural da justica brasileira na
época, sucintamente, destaca-se um dos mais gravosos erros judiciarios na historia
brasileira: o caso dos Irmdos Naves. Nessa conjectura, Joaquim Naves Rosa e
Sebastido José Naves foram acusados da morte de Benito Pereira Caetano, primo
dos irmaos, por virtude de serem parceiros de negacios e dividirem um caminhdo em
gue compravam e vendiam cerais. Dado o sumico de Benito, haja vista seu
crescente endividamento na praca, o recém-empocado delegado da cidade de
Araguari, em Minas Gerais, inicia uma série investigativa que foi repleta de episodios
de tortura dos irmaos, que “confessam” a pratica do delito, conforme destaca o site
MIGALHAS (2012). Os réus, chegando ao Tribunal do Juri daquela época, apesar da
pressao existente, inesperadamente pelas autoridades, foram absolvidos por 6 votos
a 1. Todavia, o Promotor apelou da decisdo e remeteu o0 caso para hovo julgamento
perante outros jurados, momento em que foram novamente absolvidos.

Todavia, havendo nova apelacdo por parte da promotoria, o Tribunal de
Apelacado do Estado, por meio do acordao de 4 de julho de 1939, deu provimento ao
recurso para, como destaca COSTA, JUNIOR apud FILHO (2007, p. 28): “cassar a

decisdo do Juri, que nenhum apoio encontrara nos autos, e condenar oS réus

7 Art. 92, “b” - injustica da decisdo, por sua completa divergéncia com as provas existentes nos autos
ou produzidas em plenério.

18 Os jurados devem ser escolhidos dentre os cidad&dos que, por suas condicGes, oferecam garantias
de firmesa, probidade e inteligéncia no desempenho da fungéo.
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Sebastido e Joaquim Naves a pena de 25 anos e 6 meses de prisao”. Enfim,
cumprida a pena, e depois do falecimento de Joaquim Naves, Sebastido Naves,
engendra uma busca pelo corpo de Benito, encontrado vivo em 24 de julho de 1952,
na fazenda de seus pais, provando, de forma postergada, sua inocéncia e de seu
irmao.

Desta feita, como se conclui, a Constituicdo de 1937 e o Decreto-Lei 167
tiveram, notadamente, um carater autoritario e manifestamente retrogrado, na
medida em que relativizaram a soberania dos vereditos, sendo 0 caso outrora
relatado apenas um exemplo do resultado dessa decisao legislativa. Logo, nesse
periodo, 0 que se constata é a retroatividade ao status quo ante a ordenacédo
legislativa anterior, que afetou sistema juridico como um todo, mais principalmente a

estrutura do Tribunal do Juri, que foi suprimido em sua esséncia.

3.1.5 O Tribunal do Jari na Constituicdo Democratica de 1946

A partir da década de 40 o governo de Getulio Vargas, principalmente o
periodo do Estado Novo, ja entrava em decadéncia perante a sociedade composta
pela elite brasileira. Em suma, ap0s a crescente insatisfacdo com seu governo,
como pode se observar, por exemplo, pela producdo do Manifesto dos Mineiros em
1946, por parte dos intelectuais de Minas Gerais, causada — também — pela
manifesta contradicdo em se opor ao fascismo Europeu (quando do auxilio oferecido
pelo Brasil na Segunda Guerra Mundial (1939 — 1945)), regime esse que inspirou o
governo varguista e guardava semelhancas observaveis, o periodo ditatorial do
governo de Getulio Vargas entrava em ruina.

Assim, em 1945 a Unido Democratica Nacional (UDN), partido politico
brasileiro de orientacdo conservadora e frontalmente opositora as politicas de
Getulio Vargas, apoiada por grande parte da elite ruralista brasileira, e alguns
militares de altas patentes, ddo um golpe militar na Presidéncia da Republica em 29
de outubro de 1945 e Vargas é deposto. A cadeira da Presidéncia foi ocupada pelo
entdo Presidente do Supremo Tribunal Federal, José Linhares, haja vista que
Getulio havia extinguido a figura do vice-presidente. Nesse sentido, 0 maior intento
do jurista brasileiro e agora Presidente da Republica, era a redemocratizacdo do

pais, o que fez com que fosse assegurada a realizacdo das elei¢cbes previstas para o



55

comando do Executivo Federal e pela renovacdo parlamentarista, dessa vez
encorpada pela presenca de varios partidos politicos.

Dessa forma, destaca-se que o vencedor das eleicOes foi o General
Eurico Gaspar Dutra, do Partido Social Democrético (PSD), que te a incumbéncia de
modificar a Constituicdo, deveras criticada pelos revolucionarios. Posto isso, em
1946 a Assembleia Nacional Constituinte foi convocada e no dia 18 de setembro a
nova Constituicdo fora promulgada. Nas palavras de COSTA JUNIOR (2007), enfim,
“introduzida a partir de ideias democraticas, a Constituigdo tratou da ordem social e
econdmica, [...] e regulou temas relacionados a familia, a educagéo e a cultura”.

Seguindo os modelos das Constituicdes anteriores, trouxe em seu fim um
capitulo dedicado aos Direitos e Garantias Individuais, local ondo o Juri voltara a ser
inserido. Nesse sentido, em seu artigo 141, § 28'°, a nova Carta Politica previu que
seria “mantida a instituicdo do juri, com a organizagdo que lhe der a lei [...]".
Observando a forma da escrita trazida pelo texto constitucional nota-se semelhanca
com o texto previsto em constituicbes anteriores, todavia, agora, o legislador
constituinte definiu no bojo da norma uma estrutura que seria protegida pela Lei
Maior, apesar de delegar a organizacdo ao aparato infraconstitucional. Nesse

interim, definiu também no 8§ 28 do artigo supracitado que:
[...] contanto que seja sempre impar o numero dos seus membros e
garantido o sigilo das votacdes, a plenitude da defesa do réu e a soberania
dos veredictos. Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida.

A Constituicdo de 1946, imbuida no cenario juridico brasileiro a partir de
ideias democraticas, fortaleceu as instituicbes dando enfoque ao reequilibrio entre
os Poderes do Estado, como pode se depreender da breve andlise introita do texto
normativo, pois ja seu preambulo verifica-se a exaltacdo da organizacdo de um
regime democratico. Nesse aspecto, a instituicdo do Juri recebeu novamente a
protecdo da soberania dos veredictos, a definicAo de competéncia, em razdo da
matéria, exclusiva para julgamento dos crimes dolosos contra a vida — consumados
ou tentados, e da protecdo da plenitude de defesa do réu e do sigilo das votacdes.
Assim, verifica-se que o texto hormativo inovador quanto as previsées principiolégica

do Instituto do Juri no pais, fora inspirado pela expressao da liberdade em geral,

19 Art. 141, § 28 - E mantida a instituicdo do juri, com a organizac&o que |he der a lei, contanto que
seja sempre impar o niumero dos seus membros e garantido o sigilo das votagfes, a plenitude da
defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida.
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sendo que sob um regime de redemocratizacdo politica, o Instituto ganhou tracos de
lisura e democracia, protegendo a participagcdo popular na administracao da justica.
Dessa forma, nas palavras de AVELAR junto de FRANCO (2012, p. 65), verifica-se

grande felicidade em sua manifestacdo quanto ao Juri, pela Constituicdo de 1946:

Mesmo na concep¢do moderna de democracia, ndo podemos afastar o
cidaddo da funcéo de julgar, uma vez que colabora no governo elegendo
seus dirigentes; colabora na confec¢édo da lei elegendo os parlamentares;
colabora na distribuicdo da justica julgando seus semelhantes. Assim, o Juri
€, ao mesmo tempo, ndo s6 uma garantia individual, como um direito do
cidaddo. Garantia individual, porque ninguém nega, ainda nos dias de hoje,
e apesar das transformacoes das concepcdes democraticas, o direito de ser
0 acusado julgado pelos seus semelhantes, direito individual porque todos
reconhecem ao acusado o direito de ser julgado acima das normas
inflexiveis e rigidas da lei, a que um juiz togado esta obrigado, julgando, de
acérdo com as condi¢cBes locais, nas normas dos padrbes morais da
sociedade ou coletividade em que vive o onde cometeu o crime. O Jdri
figurou na Constituicdo de 91, defendido pelo grande jurista, advogado das
liberdades publicas, Rui Barbosa; foi conservado em 26; entrou na
Constituicdo de 34; apenas a de 37 o omitiu, mas ainda assim o espirito
democratico do Brasil reagiu, e renasce o Juri na lei ordinaria. A emenda foi
aprovada. (sic)

Ademais, € imperioso que se destaque a Lei de n° 263 de 23 de fevereiro
de 1948, que trouxe importantes modifica¢cées na estrutura do Juri, modificando uma
série de artigos do Cddigo de Processo Penal, Decreto-Lei de n° 3.689 de 1941. A
referida Lei definiu a competéncia do Juri para o julgamento de varios crimes
previstos no Cddigo Penal, Decreto-Lei de n° 2.848 de 1940, modificando a redacao
do artigo 74 do Cdédigo Adjetivo, relacionando os “arts. 121, 1°, 121 § 2°, 122,
paragrafo Unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do Cdédigo Penal, consumados ou
tentados”, como aqueles destinados ao julgamento popular. Além disso, outra
mudanca muito importante, intitulada pelo artigo 8° da referida Lei, dada a
repercussao negativa da Constituicdo anterior, foi a possibilidade da revisdo das
decisdes do Conselho de Sentenca pelo tribunal ad quem quando da contrariedade
manifesta as provas dos autos.

A mudanca significativa restou manifestada nos paragrafos que, em
suma, extinguiram do tribunal de apelacao a aplicacdo do direito no caso concreto,
sendo que caso o recurso fosse julgado procedente, a manifestacdo do Tribunal
deveria se restringir em anular a decisdo e determinar um novo julgamento, que no
que lhe concerne, ndo poderia ser novamente anulado sob o mesmo fundamento

juridico. Assim, modificando o artigo 593 do Cédigo de Processo Penal, a Lei impds
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0 controle dos excessos que porventura poderiam ser praticados pelo Conselho de

Sentenca, sem que isso ferisse o primado da soberania dos vereditos.

3.1.6 O Tribunal do Juri na Constituicdo Federal de 1967

Precipuamente, de maneira inaugural, cumpre ressaltar que a
Constituicdo de 1967 surgiu com o objetivo primordial de legitimar um governo,
frequentemente de viés autoritario, com intensa centralizacdo de poderes na figura
do Presidente da Republica. Nesse sentido, portanto, cumpre destacar em linhas
concisas o papel do periodo do Regime Autoritario Civil-Militar no Brasil (1964 —
1985) para a construcdo de uma nova Carta Politica. Nessa perspectiva, como
preceitua FERNANDES (2022), dada a crise politica ocorrida no final do governo do
entdo presidente Jodo Goulart (1919 — 1976) — alavancada, principalmente pelas
reformas de cunho social, como a reforma agraria, por exemplo, rotuladas como
sendo de cunho semelhante ao comunismo internacional por grande parte da
sociedade civil da época — somada a instabilidade que havia dentro das Forcas
Armadas, no sentido de apoiadores e divergentes do governo, e a cassacdo do
mandato de Goulart pelo Congresso Nacional seguida da declaracdo de vacancia da
chefia do poder executivo, instaurava-se no dia 31 de marco de 1964 o conhecido
“Golpe de 1964”.

Nesse interim, os militares avancaram na tomada do poder para
formarem, nas palavras de FERNANDES (2022):

[...] um “Comando Supremo”, constituido pelo general Costa e Silva, pelo
Vice-Almirante Augusto Hademaker e pelo brigadeiro Francisco de Mello,
que passou a redigir os “Atos Institucionais”, que, por sua vez, se
sobreporiam & referida constituicdo vigente, a de 1946 — elaborada, diga-se
de passagem, apos o fim da ditadura do Estado Novo.

Assim, esses mesmos militares estabeleceram, por meio de Atos
Institucionais, um sistema juridico paralelo aquele vigente na época sob a tutela da
Constituicdo de 1946. Dessa maneira, por exemplo, foi por meio desses
instrumentos juridicos que o General Humberto Castelo Branco (1897 — 1967) foi
eleito, indiretamente, para a Presidéncia da Republica. Logo, com o fito de
instaurarem certa legitimidade para um governo de cunho essencialmente
autoritario, seria necessaria uma ruptura com o sistema juridico que vigia, pois este

nao sustentaria, legalmente, um governo que demonstrava forte rigidez. Dessa
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forma, entdo, com a funcdo de assimilar os Atos Institucionais, Castelo Branco
forcou, como destaca FERNANDES apud FAUSTO (2022) a criagdao de um novo
texto constitucional, que fora promulgada em 24 de janeiro de 1967 com vigéncia em
15 de marco de 1967. Nessa perspectiva, sob a égide de uma Constituicdo de cunho
protetivo da seguranga nacional, o novo regime juridico do pais voltara a fortalecer a
Unido na figura do Poder Executivo, que teve a figura do Presidente da Republica
como sendo eleito de forma indireta pelo Congresso Nacional e pelo Colégio
Eleitoral. Assim, como acima destacado, mediante a legitimacdo da atuacéo
autoritaria do regime militar no Brasil, a Constituicdo de 1967 reduziu de forma
drastica a autonomia individual dos individuos, afetando diretamente o exercicio de
seus direitos e garantias individuais, consubstanciado, por exemplo, na suspensao
destes.

Quanto ao Instituto do Tribunal do Juri, a nova Constituicdo manteve sua
previsao no Capitulo “Dos Direitos e Garantias Individuais”, sendo que em seu artigo
150, § 8°, conforme preceitua COSTA JUNIOR (2007, p.32), previu que seria
mantido o Juri, sua soberania e sua competéncia para julgar os crimes dolosos
contra a vida. Entretanto, com a emissdo de um decreto conhecido como Ato
Institucional n° 5 (Al-5), o governo ganhou de fato tracos ditatoriais, considerado um
resultado do modelo autoritario instalado no Brasil em 1964 que almejava sua
longevidade no poder. Na visdo de SILVA apud SCHWARCZ e STARLING (2022), o
Al-5 “era uma ferramenta de intimidagado pelo medo, néo tinha prazo de vigéncia e
seria empregado pela ditadura contra a oposi¢ao e a discordancia”. Assim, € notério
gue com a permissdo dada pelo Decreto para o Governo impor sua vontade aos
governados, até a Constituicdo sofreria alteracdes; 0 que aconteceu com a outorga
da Emenda Constitucional n° 1 de 17 de outubro de 1969.

Destaca-se assim que a Emenda alterou o artigo 150 da Constituicéo,
prevendo apenas, nestas palavras: “¢ mantida a instituicdo do juri, que tera
competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida”. Como se observa,
houve supressado da previsao quanto a soberania dos vereditos, o que, nas palavras
de COSTA JUNIOR (2007, p.32), ensejou discussdes entre doutrinadores da época
no sentido de esclarecer se houve, com a nao mengédo do texto constitucional,
abolicdo da soberania dos vereditos, fato j& havia sido superado na Constituicdo
anterior apdés grande repercussdo negativa. Entretanto, ainda sob seu

esclarecimento, destaca-se que predominou que a abolicdo n&o ocorreu apenas
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com a omissao da Lei Maior, e que assim se entenderia somente se no Cadigo de
Processo Penal houvesse reforma explicita, o que ndo ocorreu, haja vista o Tribunal
Superior somente poderia remeter 0 caso a novo julgamento em plenario, caso
houvesse uma decisdo injusta. Assim, a previsdo extremamente concisa da
Constituicao sobre o Instituto do Tribunal do Jdri ndo afastou sua articulacdo perante
a justica brasileira da época, apesar de ser produzida pelo governo autoritario de
1967.

Desta feita, evidencia-se que o Brasil construiu um regime totalitario e
repressivo com vistas a reprimir aqueles que se mostrassem dissonantes ao que era
determinado pelo governo, transformando-se em um regime verdadeiramente
ditatorial a partir de 1968, suprimindo direitos e garantias individuais, como a
liberdade e a dignidade humana, por exemplo, em prol do bem juridico comum e da
seguranca nacional. Logo, somente com a promulgacdo da Constituicdo de 1988,
em relacdo ao Juri, seria instaurado um verdadeiro regime de garantia dos direitos

individuais, onde o Juri seria alocado com maestria.

3.1.7 O Tribunal do Juri na Constituicdo Federal de 1988

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida — apos o discurso, em 2 de
fevereiro de 1987, do entdo Presidente da Assembleia Nacional Constituinte que
originou a nova Carta Politica, Ulysses Guimardes (1916 — 1992) — como
Constituicdo Cidada, € a regente de todo o ordenamento juridico brasileiro
atualmente sendo “o texto-base que determina os direitos e os deveres dos entes
politicos e dos cidadaos” brasileiros, conforme SILVA (2022). Nesse sentido,
importante frisar que antes mesmo de 1988 ja aconteciam debates disseminados por
entre grande parte da sociedade brasileira de época, no entanto, condensados
principalmente sob os advogados, intelectuais, politicos e estudantes, por exemplo,
onde centralizavam as ideias sobre a defesa juridica do Estado de Direito no Brasil.
Como destaca SILVA (2022), um representante do afloramento de ideias foi o
professor Goffredo da Silva Teles (1915 — 2009), por exemplo, que leu na Faculdade
de Direito da Universidade de Sao Paulo (USP), ainda na década de 70, um
documento intitulado “Carta aos brasileiros”, onde repudiava o regime militar pelo
qual o Brasil passou, defendendo-se o lema “Estado de Direito ja”, como destaca
MORALES (2022). Assim, atacando diretamente a Constituicdo de 1967, era
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defendido que somente por meio de uma Constituicdo advinda de um processo
revoluciondrio legitimo, elaborada pelos representantes legitimos do povo, é que se
teria uma Lei Maior vélida.

Nesse aspecto, no ano de 1984, como destaca SILVA (2022), houve o
movimento denominado de “Diretas J&”, que manifestou a exigéncia popular de que
o Presidente da Republica eleito em 1985 chegasse ao poder por meio de eleicdo
direta, ou seja, afastando-se aquela que se efetuava apenas entre os parlamentares.
Nesse sentido, apesar de apoiada pela participacdo de milhares de pessoas no
movimento popular pelas elei¢des diretas, a Emenda Constitucional n° 5 de 1983,
conhecida como “EC Dante de Oliveira”, que reivindicava formalmente o retorno das
eleicOes diretas no Brasil, ndo foi aprovada. Todavia, foi com a eleicdo de Tancredo
Neves (1910 — 1985) indiretamente pelo Colégio Eleitoral, em 15 de janeiro de 1985,
gue o regime militar chegou ao fim, apesar deste néo ter assumido a Presidéncia
devido a uma infeccéo intestinal, conforme aponta MOURAO (2019), substituido por
seu vice José Sarney. Desta feita, apos a eleicdo geral dos governadores,
senadores e deputados ainda no governo Sarney, houve a formacdo de uma nova
Assembleia Nacional Constituinte, que tomou posse em 1° de fevereiro de 1987 para
elaborar a nova Constituicdo do Brasil. A Assembleia contou com cerca de 550
congressistas que uniram esfor¢cos durante mais de 1 (um) ano para a elaboracéo do
texto constitucional, que foi oficialmente promulgado, com ampla participacdo de
grupos populares, de 5 de outubro de 1988, estabelecendo, assim, a implantacéo
das bases para o reerguer de um regime democratico no Brasil.

Nesse contexto, mediante a elaboracdo de um texto verificadamente
garantista, a Constituicdo de 1988 trouxe, em seu Titulo Il, Capitulo I, onde abordou
os direitos e deveres individuais e coletivos, em seu artigo 5°, XXXVIII?°, a previséo
do Juri como garantia fundamental dos individuos. De maneira inaugural no sistema
juridico brasileiro, a Norma Maior deu status de clausula pétrea a previsao do inciso
supramencionado, de forma a proteger ainda mais sua inviolabilidade, haja vista que
em seu artigo 60, § 4°, IV?!, previu-se a impossibilidade de se abolir, suprimir ou
restringir matéria de direitos e garantias individuais, até por Emenda Constitucional,
conforme destaca GRAZIOLI apud CAPEZ (2015, p. 5). Dessa forma, é notério o

20 Art. 5° XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votacdes; c) a soberania dos veredictos;

21 Art. 60, 84°, IV - os direitos e garantias individuais.
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intento dos constituintes originarios dessa Carta Politica de conservar o Instituto
Popular, a semelhanca da Constituicdo de 1946 - como antoriormente destacado,
dando-lhe competéncia para julgar osS crimes dolosos contra a vida, na forma da
alinea ‘d’ do supracitado artigo constitucional.

Seguindo essa linha de raciocinio, é importante ressaltar que o conjunto
das garantias individuais trazidas pela Constituicdo de 1988 foi fruto direto do
processo de redemocratizacdo pelo qual passou o Brasil. Nesse sentido, enquanto
se estabeleceu direitos fundamentais para o individuo, a Lei Maior trouxe-as como
garantias fundamentais que serviriam como meio de eficacia daqueles, sob pena de
se “ferir a coletividade no tocante a esséncia de seus direitos”, como destaca
ALBUQUERQUE (2010, p. 72). Ademais, sob o enfoque dos direitos fundamentais,
destaca-se que o Juri interage de forma nitida com sua primeira geracao, haja vista
sua vinculacdo ao direito de liberdade, consubstanciada nesse texto constitucional
em forma dos principios da plenitude de defesa (art. 5°, XXXVIII, a), do sigilo das
votacgles (art. 5°, XXXVIII, b) e da soberania dos veredictos (artigo 5°, XXXVIII, c).
Dessa forma, com a previsao e definicdo garantida pela Constituicdo aos cidadaos
brasileiros, o texto normativo maior se mostrou, sobretudo, como uma garantia da
democracia, nas palavras de COSTA JUNIOR apud BASTOS e GANDRA (2007, p.
34):

O fato é que nele continua a ver-se prerrogativa democrética do cidadéo,
uma formula de distribuicdo da justica feita pelos préprios integrantes do
povo, voltada, portanto, muito mais a justica do caso concreto do que a
aplicacdo da mesma justica a partir de normas juridicas de grande
abstracdo e generalidade.

Com o proposito de definir a base do Jari na Constituicdo de 1988,
necessario se faz, em breves linhas, a abordagem dos principios previstos nas
alineas do inciso XXXVIII do artigo 5°, como ja mencionado. Logo, quanto a
plenitude de defesa, evidencia-se que o texto refere-se a possibilidade do acusado
se opor ao que se afirma em juizo contra sua pessoa. Seu fundamento encontra
respaldo na intima convic¢cdo dos jurados, que sem fundamentarem seus votos,
formam sua convic¢ao livremente, segundo sua consciéncia. Posto isso, o defensor
podera extrapolar o campo juridico e usar de todo e qualquer argumento licito para
convencer os jurados de sua tese. Assim, como aponta, de maneira brilhante,
OLIVEIRA apud MARTINS, KNIPPEL e ZELANTE (2016), ndo é por coincidéncia

que o legislador definiu plenitude de defesa de uma forma, e ampla defesa de outra:
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[...] segundo eles é necessario frisar que pleno € mais intenso que amplo,
tendo, portanto, pretendido o legislador assegurar um universo maior de
recursos defensivos em favor daquele que é processado perante o Tribunal
do Jari. Esse principio requer que o trabalho do defensor esteja acima da
média, seja 0 mais perfeito possivel, seja irretocavel, cabendo ao promotor
e ao juiz, como fiscais do cumprimento da lei, sejam vigilantes quanto ao
desempenho do advogado, devendo, caso a defesa seja sofrivel, requerer
(o promotor) ou determinar (o juiz), a dissolucdo do Conselho de Sentenca,
por se considerar o réu indefeso, nos termos do artigo 497, inciso V, do
Cabdigo de Processo Penal brasileiro.

Seguindo, quanto ao sigilo das vota¢des, ensina BONFIM (2009, p.496)
gue o voto dos jurados devera se resultar das respostas aos quesitos formulados
pelo magistrado. Em sala apartada e secreta, se possivel, conforme aponta
OLIVEIRA (2016), os jurados votarao de forma sigilosa, respondendo com sim ou
nao os quesitos que lhes serdo formulados pelo Juiz, em forma de questionario, e
sempre se preservando o segredo dos votos e mantendo a incomunicabilidade entre
eles. Dessa maneira, ndo se pretende dar absoluto segredo ao procedimento dos
votos, mas sim, apartar os jurados do publico em geral, para dar efetivo
cumprimento a formacdo da conviccdo dos jurados sem que o0 ambiente externo
imponha-lhes qualquer espécie de pressdo para votar em determinado sentido.
Logo, enfim, estardo presentes apenas os jurados formadores do Conselho de
Sentenca, 0 juiz togado, o Orgdo acusatorio, o defensor e os serventuarios da
justica.

Ademais, em relacdo a soberania dos veredictos, o texto constitucional
traduz a ideia da impossibilidade do Tribunal Superior modificar a decisdo proferida
pelos dos jurados, para tratar de matéria de direito e absolver o réu previamente
condenado, ou condenar o réu previamente absolvido pelo Tribunal do Juri. Assim,
para evitar os erros cometidos no passado da justica brasileira, como ja destacado
no presente trabalho, o constituinte originario optou por inserir a soberania como
garantia ao julgamento pelo Juri. Nesse sentido, a decisdo proferida pelo Conselho
de Sentenca a cerca dos elementos que integram o crime devera ser respeitada,
sendo que nao poderd ser modificada posteriormente; todavia como preceitua
OLIVEIRA apud CAPEZ (2016), o principio manifesta-se como relativo, uma vez que
€ permitido a interposicdo de recurso de apelacédo, como preceitua o artigo 593, IlI, d

do Cddigo de Processo Penal?>. Em contraponto, no entanto, destaca-se que o

22 Art. 593, Il - I - das decisdes do Tribunal do Jari, quando: a) ocorrer nulidade posterior a
pronuncia; b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos jurados; c)
houver erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de seguranca; d) for a decisdo
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mérito ndo restard deliberado pelo érgdo colegiado superior, e sim, apenas aos
jurados serd competido julgé-lo.

Desta feita, como se depreende da analise do que fora explanado, a
Constituicdo de 1988 reestabeleceu as prerrogativas do Juri, definindo os principios
da plenitude de defesa, do sigilo das votagOes e da soberania dos veredictos como
garantias individuais, sob a protecdo constitucional pétrea, podendo ter seu escopo
redefinido somente a partir de uma nova Carta Politica. Portanto, as bases do
Instituto foram definidas, de forma inovadora, democraticamente, o que garantiu a
sociedade o estabelecimento do Julgamento Popular como item embutido no rol de
seus direitos basicos, ndo podendo o Estado, quando se constatar todos os

requerimentos legais para sua utilizacdo, outra vez suplanta-lo.

3.2 O PROCEDIMENTO ATUAL

Primeiramente cabe destacar que, segundo a regra do art. 74, 8§ 1° do
Caddigo de Processo Penal, compete ao Tribunal do Juri o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, consumados ou tentados, mais especificadamente, aqueles
previstos nos artigos 121, 88 1° e 2°, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125, 126 e 127
do Codigo Penal, respectivamente, os crimes de homicidio, induzimento, instigacao
ou auxilio a suicidio, infanticidio e aborto. Além disso, destaca-se que no
Procedimento brasileiro se aplica o principio da especialidade conforme artigo 394 8
3° do Cdédigo de Processo Penal?, que prevé a prevaléncia da norma especial sobre
a geral, sendo o Juri disciplinado pelas normas previstas no Capitulo Il do Codigo de
Processo Penal. Assim, é imperioso que se destaque que, atualmente o JUri possui

um procedimento bifasico, posto que na primeira fase havera o juizo de formacéao de

dos jurados manifestamente contraria & prova dos autos. § 1° Se a sentenca do juiz-presidente for
contraria a lei expressa ou divergir das respostas dos jurados aos quesitos, o tribunal ad quem fara a
devida retificacdo. § 22 Interposta a apelagdo com fundamento no n2 lll, ¢, deste artigo, o tribunal ad
guem, se lhe der provimento, retificara a aplicacdo da pena ou da medida de seguranca. § 32 Se a
apelacao se fundar no n® lll, d, deste artigo, e o tribunal ad quem se convencer de que a decisao dos
jurados é manifestamente contraria a prova dos autos, dar-lhe-a provimento para sujeitar o réu a novo
julgamento; ndo se admite, porém, pelo mesmo motivo, segunda apelacdo. §4° Quando cabivel a
apelacao, ndo podera ser usado o recurso em sentido estrito, ainda que somente de parte da decisao
se recorra.

23 Art. 394, § 32 Nos processos de competéncia do Tribunal do Jari, o procedimento observara as
disposi¢cbes estabelecidas nos arts. 406 a 497 deste Cdédigo.
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culpa ou judicium accusatione, e na segunda o julgamento da causa pelo Conselho
de sentenca ou judicium causae.

Posto isso, esclarece-se que ao receber a denuncia - que devera conter o
arrolamento de até 08 (oito) testemunhas, devendo verificar se ha justa causa, ou
seja, se ha provas suficientes da materialidade do crime e indicios suficientes de sua
autoria — o juiz acolherd a denuncia e citara o réu para responder a acusacao por
escrito no prazo de 10 (dez) dias, conforme artigo 406, caput, do Cdédigo de
Processo Penal®*,

ApOs a citacdo do acusado, esse devera apresentar resposta a acusacao
alegando aquilo que interesse a sua defesa, devendo apresentar documentos,
dentre outros meios de defesa, e especificar as provas que produz, podendo ainda
arrolar, também, até 08 (oito) testemunhas. Nao sendo este prazo cumprido, 0 juiz
entendera que o acusado nao constituiu advogado, devendo nomear um defensor
para que este, no mesmo prazo imposto inicialmente, possa apresentar a defesa.
Apoés a apresentacdo da defesa, 0 juiz ouvird o Ministério Publico sobre os fatos
narrados pelo acusado, bem como os documentos por ele anexados.

Nesse sentido, ao concluir essa parte inicial passa-se a audiéncia de
instrucdo, momento em que serdo sanadas as duvidas acerca do crime. Nesse
momento, serdo dirimidas as obscuridades e lacunas acerca da pericia, seréo
recolhidos os depoimentos das testemunhas, bem como da vitima, quando esta
estiver viva, e do acusado. Terminada a audiéncia de instrucdo o juiz tera 10 (dez)
dias para prolatar a sentenca na qual decidira pela prondncia ou ndo do acusado,
deve-se salientar que todos esses procedimentos ndo podem exceder 0 prazo
maximo de 90 dias, conforme impd&e o artigo 412 do Cédigo de Processo Penal?®.

Nesse interim, quanto a prondncia, prevista no artigo 413 do Caodigo de
Processo Penal, destaca-se que essa se trata de um juizo de admissibilidade, ou
seja, uma decisdo interlocutéria ndo terminativa, o que significa dizer que a
prondncia apenas verificard a admissibilidade da pretensédo acusatoria. Nessa etapa
o0 juiz fundamentara sua decisdo com indicacdo da materialidade do fato e indicios
de autoria ou participacao, sem valorar as provas ou analisar o mérito, haja vista que

se o fizer sua decisdo se tornara nula. Além disso, € importante ressaltar que nessa

24 Art. 406. O juiz, ao receber a denuncia ou a queixa, ordenara a citacdo do acusado para responder
a acusacao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

25 Art. 412. O procedimento sera concluido no prazo maximo de 90 (noventa) dias.
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fase do procedimento a duvida militarad em favor da sociedade, principio do in dubio
pro societate, que prevé que, havendo duvidas sobre a suspeita quanto a autoria,
por exemplo, o juiz devera pronunciar o réu, cabendo ao Tribunal do Juri dar a ultima
palavra ao julgar o mérito da acusacéo.

Outra possibilidade nessa fase procedimental seria a impronuncia,
conforme artigo 414 do Cddigo de Processo Penal, que traduz uma decisdo que
colocara termo ao processo sem julgamento do mérito. Destaca-se, aqui, que a
impronuncia faz coisa julgada formal, porque se houver prova nova — aquela que
altera o acervo probatdrio existente — podera ser oferecida nova denuncia. Outras
possibilidades, por exemplo, seriam a absolvicdo sumaria, prevista no artigo 415 do
Caodigo de Processo Penal e a desclassificacdo da infracdo, conforme artigo 419 do
Caodigo de Processo Penal. Dessa maneira, enfim, preclusa a pronuncia, as partes
possuem o prazo de 5 (cinco) dias para arrolar no maximo 5 (cinco) testemunhas e
requerer as diligéncias., conforme prevé o artigo 422 do Codigo de Processo Penal.

Quanto aos jurados, exigem-se, para o correto cumprimento da funcéo,
gue 0s mesmos sejam maiores de dezoito anos e de notoria idoneidade, assim, na
lista geral de jurados sO devera ser incluido o cidad&o que tiver idoneidade moral e
intelectual. Nesse sentido, destaca-se que para cada reunido periddica serdo
sorteados 25 (vinte e cinco) jurados, para que se inicie o julgamento, e devem estar
presentes pelo menos 15 (quinze) jurados, dos quais 7 (sete) serdo sorteados para
formar o conselho de sentenca. Conforme os artigos 439 e 440 do Cddigo de
Processo Penal, o exercicio efetivo da funcdo de jurado constitui servico publico
relevante e estabelece presuncao de idoneidade moral, bem como constitui direito
do jurado de preferéncia nas licitacbes puUblicas e no provimento, mediante
concurso, de cargo ou funcéo publica, e também nos casos de promocéao funcional
ou remocdo voluntaria. Todavia, destaca-se que o0 jurado que tiver integrado o
Conselho de Sentenca nos 12 (doze) meses que antecederem a publicacdo da lista
geral, e aquele gque tiver manifestado prévia disposi¢cao para condenar ou absolver o
acusado, ficara dela excluido. Além disso, ressalta-se que na falta do juiz presidente
ou do promotor de justica, o procedimento serd adiado para o primeiro dia
desimpedido da mesma reunido, conforme prevé o artigo 455 do Cddigo de
Processo Penal. Doutra perspectiva, para o réu a presenca em audiéncia é um
direito dispensavel, posto que ndo se pode obriga-lo a estar presente. Nesse

sentido, no entanto, se o réu estiver solto, sendo regularmente intimado e néo
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comparecer, sera julgado a sua revelia, se estiver preso sera requisitado, mas caso
nao queira estar presente basta subscrever peticdo dispensando sua presenca,
conforme artigo 457 do Codigo de Processo Penal.

Além disso, é importante destacar também, que cada parte podera, sem
qualquer fundamentacéo, recusar até 3 (trés) jurados. ApOs essa deliberacéo, seré
formado o Conselho de Sentenca, dando inicio com o rito previsto no artigo 472 do
Cdédigo de Processo Penal. Ao realizar o juramento os jurados se comprometem a
avaliar o caso de forma imparcial e de acordo com 0 que a justica determina,
analisando o caso e as provas, ouvindo as partes, e obedecendo aos principios
impostos pelo direito para a realizagéo da justica. Logo em seguida ao juramento 0s
jurados, receberdo uma copia da pronuncia, onde se trara um relatdrio e uma
fundamentacdo que aprecia as provas, feita pelo juiz no qual ndo podera constar
gualquer juizo de condenacao ou absolvicao.

Terminada essa parte tera inicio a instrucdo em plenario onde sera
colhida a declaracdo do ofendido e a inquiricdo das testemunhas arroladas,
conforme artigo 473 do Cddigo de Processo Penal. Apds a declaracdo da vitima,
guando existir, passara as declaracdes e perguntas feitas as testemunhas, devendo-
se ressaltar que os depoimentos devem ser colhidos de forma que uma testemunha
nao ouca a outra para preservacdo da verdade e efetivacdo da justica, evitando
assim que uma testemunha seja corrompida pelo depoimento da outra, em seguida
sera a vez do interrogatorio do réu, que pode silenciar ou contar a sua versao dos
fatos. Ao finalizar o interrogatério do Réu passa-se para a sustentacdo oral,
iniciando-se pela acusacdo. Salienta-se que o tempo dos debates, na forma do
artigo 477 do Cédigo de Processo Penal, serd de 1:30h para cada parte, sendo 1h
para a réplica e tréplica. Dessa forma, concluido os debates, o Juiz questionara aos
Jurados se estéo habilitados a julgar, na forma do artigo 480 e seguintes do Cdédigo
de Processo Penal.

Ademais, é importante frisar que no modelo de Juri brasileiro ndo ha
necessidade de fundamentacédo, haja vista que a Constituicdo Federal assegura o
sigilo das votacdes, utilizando o discurso de evitar qualquer tipo de influéncia no
julgamento dos jurados e, também, eventuais represalias a eles. Nesse sentido,
destaca-se também que os jurados respondem a um questionario, cujos quesitos
séo redigidos em proposi¢des afirmativas, simples e distintas, em que se questiona

sobre a materialidade do fato, a autoria ou participagdo; se o acusado deve ser
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absolvido, se existe causa de diminuicdo de pena alegada pela defesa e se existe
circunstancia qualificadora ou causa de aumento de pena reconhecidas na
pronuncia ou em decisfes posteriores que julgaram admissivel a acusacao, sendo
que a deciséo do Tribunal, seja ela condenatoria ou absolutéria, devera ser tomada
pela maioria simples de votos dos jurados.

O encerramento do julgamento da-se com o fim da votacdo e com a
leitura da sentenca pelo juiz presidente. Este ap0s a votacéo e de acordo com o que
foi respondido pelos jurados ira elaborar a sentenca que pode ser de absolvicao,
condenacdo, ou desclassificacdo, bem como a sua dosimetria. Apdés a elaboracéo
da sentenca o juiz retornara para o plenario do jari para ler a sentenca, encerrando
assim a ultima fase do procedimento do Juri, momento em que apoés sua finalizacéo
sera elaborada a ata de sessdo de julgamento, lavrada pelo escrivdo e assinada
pelo juiz e pelas partes. Destaca-se, por fim que da decisdo do Juri cabera Recurso

de Apelacéo, nos termos do artigo 593, Il do Cédigo de Processo Penal.
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4 ADEQUACAO DO JURI SOB A OTICA DA EFETIVA JUSTICA

4.1 NOTAVEIS INCONGRUENCIAS NO PROCEDIMENTO

Em primeiro lugar, destaca-se que o Tribunal do Juri sempre foi alvo de
muitas criticas entre a doutrina dominante, principalmente pela crenca de que esse
sistema possui muitas falhas, e ainda ha quem acredite que ele se traduz na propria
negacao da justica, como OLIVEIRA apud BAYER (2014, p. 102), por exemplo, que
afirma que: “[...] o Tribunal do Juri chega a ser a negagao da justiga por se entregar
aos leigos a dificil e complexa arte de julgar, conforme a ciéncia da lei e com a
técnica de sua ajustada aplicagdo aos fatos concretos”. Assim, serdo analisadas
algumas inconsisténcias do atual sistema, para exemplificar e elucidar o debate
sobre a necessidade de atualizacdo do Procedimento do Tribunal do Jari.

Assim, como outrora explanado, o Tribunal do Jari surgiu inicialmente com
o fito de garantir a democracia se sobrepondo a arrogancia e prepoténcia dos
soberanos, conforme preleciona FRAGOSO (1961, p.22): “O Juri foi, sem duvidas,
um baluarte contra a prepoténcia dos soberanos e este foi seu grande significado
histérico.” Contudo, com o passar do tempo e com o fim da opressao, o objetivo do
Jari se alterou, pois se antes o maior fito que este detinha era a garantia da
democracia, agora foi a garantia da justica. Nesse sentido, os jurados escolhidos
dentre a populacdo tem agora como obijetivo, julgar os seus pares, proporcionando
aos acusados um julgamento mais justo, visto que esses diferentemente dos juizes
togados poderiam analisar, em tese, ndo sO o possivel fato criminoso, mas todo o
contexto por de tras desse fato juridico, analisando-se as emoc¢des do acusado no
momento do crime, sua situacdo de paria social entre diversos outros aspectos, tudo
isso com o fito de promover a justica. Logo, seguindo essa linha de pensamento,
uma vez que o Juiz togado estaria restringido as leis, ndo seria possivel julgar os
crimes dolosos contra a vida da mesma forma que uma pessoa nao restringida a
elas, que poderia votar observando toda uma situacao extralegal, como o jurado.

Nesse prisma, ndo se deve ter a falsa ilusdo de que o juri esta acima das
leis e por isso pode julgar como quiser, ao “bel” prazer de sua consciéncia. No
universo do Direito e das leis, ao Juri foi dado o poder de decidir sobre a inocéncia
ou ndo de determinado acusado; entretanto esse poder é condicionado a algumas

guestdes como a analise do caso imparcialmente, e o respeito ao Principio in dubio
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pro reo, que se traduz de forma prética, que caso haja davida, deve-se julgar a favor
do réu. Nesse aspecto, os jurados ndo deveriam ser considerados um Instituto
superior a lei, mas sim um corpo de julgadores que possuem o dever de respeita-la
para que assim seja possivel promover, de fato, a justica.

Entretanto, ndo € o que se observa na pratica, haja vista a aparente
contradicdo entre a lei e o principio acima destacado. Nesse interim, o legislador, ao
dizer como o Tribunal do Juri deve funcionar, impds a obrigacdo de se observar o
Principio in dubio pro reo, onde se aplicaria caso o juri estivesse na davida sobre a
culpa, devendo absolver o réu, o que na realidade ndo ocorre. Pode-se analisar
inicialmente da perspectiva da lei que parece divergir do principio, como, de maneira
a ilustrar, quando as votacOes dos jurados se dao em forma de maioria simples
(4%3) para a condenacdo do Réu. Nesse exemplo, exemplifica-se que quando ha
uma divergéncia entre os jurados, como nesse caso por apenas 1 (um) voto, ocorre
uma clara demonstracdo da presenca da duavida acerca da culpa do réu, como
aponta FRAGOSO (1961, p. 25): “A condenacgao por 4x3 é a prépria expressao da
duvida e jamais poderia ser admitida”.

Antes do sigilo das votacdes era possivel visualizar essa demonstracao
com frequéncia, haja vista a manifestacao de todos os votos independentemente do
placar. Entretanto, com o surgimento do sigilo das vota¢cdes ndo ha como visualizar,
de forma mais rotineira e constante, a demonstracdo dessa espécie de votacdo, uma
vez que ao juiz é instruido, pela lei, para que ao chegar a quantia de 04 (quatro)
votos em determinada direcdo, deve-se parar sua contagem, conforme o paragrafo
primeiro do artigo 483 do Cdédigo de Processo Penal. Por 6bvio, isso se da devido ao
fato do legislador acreditar que estaria protegendo tanto o jurado em si, quanto o
processo na totalidade. Acredita-se, no entanto, que quando a diferenca se da por
apenas um voto, ndo esta se materializando o verdadeiro objetivo do Juri, sendo a
realizacdo da justica, uma vez que apenas um voto de diferenca exemplifica
claramente a duvida quanto ao veredito, como postula FRAGOSO (1961), trata-se
da propria expressdo da duvida, indo diretamente contra um dos principios a ser
respeitado pelo Juri, o in dubio pro reo. Assim, quando ndo se observa a aplicacéao
desse principio basilar, corre-se o risco de se ter condenado um acusado inocente, o
gue, sem dlvidas, levaria a um grande dano, pois tiraria sua liberdade e seu direito a

dignidade e a vida.
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Outra incongruéncia do Tribunal do Juri da qual muitos doutrinadores,
como OLIVEIRA, FRAGOSO e NUCCI assevera, como destaca BARBOSA (2016, p.
54), é em relacdo a capacidade do jurado, ndo s6 de entender o direito mas também
de se deixar influenciar por fatores externos ao caso concreto. Assim, o debate gira
em torno da auséncia de formas de um jurado leigo, que ndo detém o conhecimento
técnico de um juiz, entender a explicagdo de uma pericia, por exemplo. Doutra
perspectiva, como poderia sem a devida experiéncia, entenderem-se quais partes do
caso necessitam de mais atencdo e isso quando estes se propbem a prestar
atencao, de fato. Sobre esse tema dispde FRAGOSO (1961, p. 25 — 26):

A funcéo de julgador é uma fungéo técnica, sendo o resultado de um exame
critico muito complexo: administrar justica penal € hoje tarefa muito mais
delicada e dificil, que exige um nimero maior de conhecimento cada dia. A
Justica penal orienta-se no sentido da especializacdo do juiz; da cultura
técnica nas ciéncias penais e auxiliares; de uma indagacéo antropolégica e
psicolégica acurada do homem delinquente, além de exigir, para apreciacéo
da prova, experiéncia e espirito critico que o jurado raramente possuli.
ALTAVILLA, opondo-se ao Juri, afirmava que “ao jurado falta toda cultura
técnica, falta aquele olho clinico, que s6 uma longa experiéncia pode criar,
de maneira que se deixa guiar pelo seu natural bom senso, o qual, por
vezes, o0 leva muito longe da verdade”.

Pode-se, ainda, dizer que ao Juri € dada a andlise do fato, e que as
partes relacionadas ao direito sdo analisadas pelo juiz togado. Ora, ndo ha como
analisar um ponto sem a observancia do outro, como a pericia que € muitas vezes
de fundamental importancia para o caso, deve ser entendida a fundo e nao
explanada superficialmente pelas partes do procedimento para que se possam fazer
entender pelo jurado, que, em geral, ndo detém esse conhecimento, até mesmo nas
técnicas dos quesitos onde o jurado tem a incumbéncia que responder apenas sim
ou ndo. Logo, ndo ha como afastar o direito do fato, e ainda segundo FRAGOSO
(1961, p. 26):

Embora a técnica dos quesitos tenha permitido estabelecer questdes
simples sobre o juizo sobre a culpabilidade e a antijuricidade é, por certo,
eminentemente juridica. E claro, porém, que n&do serdo apenas as questdes
de direito que deixardo os jurados em dificuldades, mas também as
guestbes técnicas, 0 que lhes torna praticamente impossivel analisar a
prova pericial. Questdes de criminalistica e médico-legista sdo questbes
cientificas e nelas o jurado leigo jamais poderia orientar-se com seguranca.
Mesmo diante dos altos padrées do Juri Inglés, Kenny chega a dizer que
nos assuntos cientificos complicados, como o da sanidade mental do
acusado, o julgamento pelo Jari teria pouca superioridade sobre o
julgamento pelas ordélias, se ndo fosse pela atuagéo do juiz-presidente, ao
apreciar a prova. As dificuldades dos jurados ndo se limitam &s questbes
técnicas, juridicas ou ndo: a apreciagdo dos fatos, diante de uma prova
controvertida, oferece, muitas vezes, dificuldades muito mais graves. Nada
sabe o juiz leigo da teoria das provas, nem da psicologia dos testemunhos.
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Falta-lhe poder de atencéo e ndo ouve a leitura do processo como deveria.
Impressiona-se facilmente com coisas insignificantes, deixando de atentar
em coisas de real importancia. Todos se lembram no julgamento do caso
Bandeira, a impressédo causada nos jurados pela exibicdo da camisa que a
vitima vestia no momento do crime. Como diz ALTAVILLA, a seguranca de
um denunciante, o tom em que fala um acusado, uma contradi¢cdo
insignificante, podem persuadi-lo a absolver ou a condenar.

Dessa forma, fica visivel o déficit dos jurados ndo s6 em relagdo as
provas do caso como quando ao procedimento de julgamento na totalidade. Deve-se
ressaltar ainda que essa observancia feita por FRAGOSO se deu no ano de 1961, e
atualmente, dado o avanco tecnoldgico que a sociedade passou nos ultimos anos,
onde, de forma légica, acompanhando a evolucdo das ferramentas tecnolégicas, as
pericias também se transformaram e sdo mais elaboradas e técnicas, por exemplo,
dificultando ainda mais a compreensao de um jurado leigo.

Ademais, destaca-se que o Tribunal do Juari trabalha com um mecanismo
chamado de desaforamento que pode ser traduzido como sendo a deslocacao do
julgamento para a comarca mais proxima, com o fito de garantir qgue o Conselho de
Sentenca nao seja parcial, ou com o fito de proteger a vida do réu, por exemplo.

Sobre o tema preleciona TAVORA e ALENCAR (2014, p. 999):

Desaforamento é o deslocamento da competéncia do processo de crime
doloso contra a vida para a comarca mais préxima. Essa alteracdo do foro
do julgamento € de natureza excepcional, sendo necessario para 0 seu
deferimento, a incidéncia de um dos seus pressupostos especificos. A ideia
que norteia o desaforamento é a de que o jari ndo possa ser realizado no
local do cometimento do delito quando haja risco para o julgamento, seja no
tocante & parcialidade do jari, seja quanto a seguranca do acusado.
Permeia a interpretacdo/aplicacdo do art. 427, CPP, a atengcdo para o
clamor publico e para a possivel influéncia do poder econébmico ou politico
existente no foro competente.

Assim, quando o crime € de grande repercussao, ele é constantemente
mostrado na midia que ja expbe, de maneira garantida, certa tendéncia em
determinada direcdo; seja ela qual for, inicia-se ai o processo de influéncia das
pessoas acerca do crime, haja vista que os familiares ddo a sua opinido,
especialistas elaboram teses sobre o crime, por exemplo, e assim, quando chega o
dia do julgamento daquele crime, é quase impossivel que os jurados sejam
imparciais, dada a influéncia em determinado sentido que receberam da midia em
geral. Nesse aspecto analitico, mesmo quando ha o desaforamento, se o crime é de
grande repercussao, € dificil encontrar um lugar onde as pessoas nao tenham sido

influenciadas a votar em determinada direcdo, sendo que nesses casos a
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probabilidade dos jurados ja irem com a certeza do voto que daréo, é extremamente
alta.

Além disso, ha vezes que o jurado vota, ndo pelo caso explanado ou
pelas provas produzidas, mas pela aparéncia do réu ou pelo modo de agir dos
profissionais habilitados ou mesmo do réu. Nesse sentido preleciona JORDAO
(2006, p.50):

Inserido na Otica, as preferéncias e preconceitos podem substituir as
guestbes de mérito, nos julgamentos dos jurados. Tanto é que a lei
processual em relagdo a isso, nao ficou imune quando previu a hip6tese de
recurso de apelacdo no caso da decisdo dos jurados serem,
manifestamente, contraria as provas dos autos.

Assim, o jurado acaba por julgar ora pela aparéncia da vitima ou suas
atitudes, ora pela aparéncia do profissional habilitado ou pelo seu modo de agir, ou
as vezes nem mesmo prestam atencdo ao caso explanado, como é possivel notar
guando se acompanha um determinado numero de sessdes do Juri. Logo se
observa mais um dos prejuizos do tribunal do Juri: a falta de comprometimento do
jurado com o bem juridico da sociedade em que vive. Nesse sentido, o jurado
parece esquecer-se de que o0 que esta em julgamento € uma vida, um semelhante
gue merece todo o respeito, ndo sO por se tratar de uma pessoa, mas por integrar a
sociedade e ter seu caso julgado por um Conselho Sentenca formado por jurados
leigos que devem toda sua atencédo ao Procedimento, a fim de satisfazerem a justica
ao caso concreto, proporcionando a qualquer pessoa, seja ela culpada ou inocente,

um julgamento digno. Nesse sentido, leciona FRAGOSO (1961, p.23):

S6 teoricamente os jurados representam o povo. Levados ao Tribunal
deixam de sentir e atuar como parcelas do povo, “como um pouco d agua
do mar recolhida num vaso deixa de sentir o movimento das marés”
(GABRIEL TARDE). Afirma-se, por outro lado, que a indole democratica da
Justica ndo reside somente na forma de participagdo popular, mas,
especialmente, na maneira como é exercida, e por quem é exercida a
justica bem como na formacgéo e origem dos juizes. Assim se pronuncia
MANUEL LOPEZ-REY ARROJO.

Dessa forma verifica-se que sdo muitas as incongruéncias que o atual
sistema do Tribunal do Jari possui, dentre elas algumas que vao diretamente de
encontro com o verdadeiro sentido da justica, sendo que agir dessa maneira, faz
com que o Juri popular acabe por fugir ao seu dever maior: promover e garantir a

justica ao caso concreto.
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4.2 AVANCOS NECESSARIOS AO SISTEMA VIGENTE

Como outrora destacado, o Juri, embora repleto de vicios, esta
estampado no texto da Constituicdo Federal como Direito Fundamental e garantia
dos individuos. Portanto, mesmo que a Instituicdo seja entendida como ultrapassada
e destoante da logica geral de uma nagdo em plena evolugéo principiolégica, o Juri
ndo pode ser suprimido ou substituido por outra instituicdo sem violar a ordem
constitucional vigente. Nesse sentido, como bem assevera MARQUES (1997, p. 55):
‘o que a Constituicdo manteve foi a instituicdo do Juri, e ndo outra das formas de
tribunal popular, como dos escabinos ou assessorado”. Desta forma, mesmo que
certas problematicas sejam intrinsecas ao Instituto do Juri, algumas modificacoes
poderiam ser aventadas pelo legislador infraconstitucional visando uma melhor
adequacao do instituto a sociedade atual.

Em prima abordagem, faz-se necessaria uma observacgéo: a modificagédo
do numero dos membros do conselho de sentenca se coaduna com a atual
fundamentacéo do Juri. Nesse sistema, qualquer nimero par de jurados acima de 7
(sete) proporcionaria maior efetivacdo de justica ao réu, posto que se procederia
com sua condenacdo por uma diferenca minima de 2 (dois) votos, sendo que o
empate lhe favoreceria. Nessa linha de raciocinio, a decisdo dos jurados seria
verdadeiramente interligada ao principio in dubio pro reo, conferindo ao acusado o
beneficio da duvida sobre sua culpabilidade, por exemplo. Ademais, seria plausivel a
implantacdo de aulas basicas aos jurados, a fim de habilitd-los, minimamente, para
compreender conceitos basilares de Direito e outras matérias necessarias ao
entendimento do caso concreto em questdo. Assim, seria possivel aos jurados leigos
o0 entendimento do que as partes, por intermédio do Ministério Publico ou da
Advocacia, alegariam sobre o caso concreto, minimizando a probabilidade da
manipulacéo de conceitos técnicos, por exemplo.

Partindo da constatacdo da necessidade desta medida, insta consignar
gue outra mudanca se faz necesséria para que aquela se efetive: a contagem de
todos os votos pelo magistrado presidente da audiéncia deve ser efetuada
publicamente. Nessa seara, destaca-se que na atualidade, em prol da seguranca
dos membros do conselho de sentenca, ndo se torna publica a contagem do quérum
total; quando se chega a maioria, a contagem dos demais votos ndo € contabilizada.

O fundamento desse entendimento gira em torno do sigilo das votac¢fes, estampado
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no artigo 5°, XXXVIII, “b” da Constituicdo Federal®®. Todavia, no proprio Cédigo de
Processo Penal se delimita o alcance desse sigilo, posto que em seu artigo 485,
caput,?’ constata-se a previsdo da votacdo em sala especial, ou na impossibilidade
dessa opcédo, a votacdo apartada do publico em geral, onde ha o procedimento
apartado do publico leia-se “votagao sigilosa”. Portanto, para a votacao dos quesitos,
somente 0s sujeitos elencados no préprio artigo 485 deverdo acompanhar a
votacgao.

Nesse sentido, evidencia-se que essa protecdo demasiada a figura dos
jurados, expde manifesto desacordo ao que prevé a Constituicdo Federal, nas
palavras de TALON (2018):

Ha quem defenda que esse sigilo do art. 485 do CPP viola a Constituicdo
Federal. Afinal, o art. 5° LX, dispde que “a lei s6 podera restringir a
publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o
interesse social o exigirem”. O mesmo esta previsto no art. 93, IX, também
da Constituicdo Federal, o qual dispde: todos os julgamentos dos 6rgédos do
Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob
pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos,
as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos
quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo
prejudigue o interesse publico a informacdo. Quem argumenta pela
incompatibilidade do art. 485 do CPP com a Constituicdo Federal propde
gque a retirada das pessoas do local de votagéo € incabivel, porque o sigilo
das votacdes ndo teria essa extensdo. Verdadeiramente, o sigilo diria
respeito apenas a impossibilidade de conhecimento do voto de cada jurado.

Nesse interim, a votacdo em sigilo jA cumpre a previsao constitucional do
sigilo das votagOes, na medida em que nem mesmo 0s integrantes do rol do artigo
485 do Caodigo de Processo Penal tomam ciéncia do que cada jurado votou. Agrega-
se a esse entendimento que a sala também serviria para justificar a tranquilidade da
votacdo e a busca pela decisdo mais adequada ao caso concreto. Todavia, a
Constituicdo menciona o sigilo “das votag¢des”, ou seja, do ato de votar, e ndo de sua
contagem perante o publico, o que deveria se observar dada a regra da publicidade
dos atos processuais, como ja mencionado. Logo, com a contagem publica de todos
0s votos, manteria a impossibilidade da verificacdo do conteudo de cada voto (em
harmonia a Constituicdo), mas proporcionaria a verificacdo do empate, e nesse

caso, a efetivacao da absolvicdo do acusado.

26 Art. 5°. [...] XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados: [...] b) o sigilo das votacdes; [...]

27 Art. 485. N&o havendo duvida a ser esclarecida, o juiz presidente, os jurados, o Ministério Publico,
o0 assistente, o querelante, o defensor do acusado, o escrivao e o oficial de justica dirigir-se-do a sala
especial a fim de ser procedida a votacao.
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Ademais, a deliberacdo entre os jurados é necessaria para que se
promova a efetiva justica ao caso concreto, posto que o debate, anterior a votacao,
sobre os quesitos a serem decididos proporcionaria o conhecimento daquilo que
cada jurado observou do caso concreto e da explanacao das partes, por exemplo.
Assim, fomentando-se a discussdo entre o conselho de sentenca, haveria o
fortalecimento dos ideais de justica ao caso concreto, além de ser mais uma
ferramenta contra o despreparo técnico dos jurados, que poderia ser amenizado
com a discussdo sobre o ponto de vista de cada integrante da bancada de
julgamento. Desta feita, essa alternativa poderia ser mais uma aliada da adequacéao
dos procedimentos do Tribunal do Juri aos ideais vigentes no ordenamento patrio:
efetivacdo da justica ao caso concreto.

Partindo-se doutro ponto de vista, sob a o6tica do Direito Comparado,
conforme se depreende da analise elaborada no capitulo 2 do presente trabalho,
verificam-se algumas consideracdes que se mostram Uteis para a construcdo de um
novo olhar para o Tribunal do Juri. Nesse sentido, verifica-se que na Alemanha
adota-se o sistema do Juri classico ou “corte-mista”, de composi¢cdo por meio do
escabinato composta de 1 (um) juiz profissional e 2 (dois) jurados leigos, ou,
dependendo da gravidade da infracdo, de 2 (dois) juizes profissionais e 3 (trés)
jurados leigos, conforme destaca GOMES (2009, p. 24). Ainda nas palavras de
GOMES (2009, p. 24), a Cort D'Assise, na Franca, também de modelo escabinato, &
composta por 3 (trés) juizes profissionais e 9 (nove) leigos, sendo, por isso,
heterogénea. Ademais se pode mencionar ainda o modelo italiano, que conforme
outrora destacado, também seja misto, com 6 (seis) juizes leigos e 2 (dois) togados,
adota o duplo grau de jurisdicdo com participacéo popular.

Dessa maneira, enfim, fazendo-se uma ponderacéo entre a participacao
popular e o conhecimento técnico de juizes togados, com o fim de proporcionar um
alcance mais justo & decis&do, como pondera LOPES JUNIOR (2010, p.328) 28 o
modelo misto, adaptado para a realidade brasileira, seria uma alternativa ao modelo

puro vigente. Por sua vez, esse modelo consistiia na alteracdo do numero de

28 O modelo de escabinato se aprimora no momento em que os jurados leigos possuem um
conhecimento sobre a matéria em julgamento, o que complementa a técnica juridica dos togados.
Neste sentido, aponta Lopes Jr. que “diante da complexidade e da elementar faléncia do mondlogo
cientifico (incluindo o juridico), € extremamente Util que o julgamento seja realizado por 6rgaos
colegiados, compostos por pessoas com conhecimento em diferentes areas do saber, conforme a
propria matéria submetida ao juri”. (LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal e sua Conformidade
Constitucional. Vol. ll. 4a edi¢édo. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 328)
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membros do Conselho de Sentenca para uma composi¢do por um numero par de
jurados, como ja destacado, no entanto, incluindo-se, no minimo, a participagao de 1
(um) juiz togado para votar. A esséncia desse tipo de alteragdo reside na
necessidade de se conferir cunho técnico as decisbes do Conselho de Sentenca,
sem retirar das méaos dos jurados leigos a decisdo sobre o caso concreto, e assim,
manter-se o carater popular do Tribunal do Jari. Contudo, apesar da participacdo de
um individuo técnico no ramo do Direito conferir, em tese, maior proximidade da
decisdo a justica, h4 quem defenda a impossibilidade de sua adocao, posto que a
presenca desse magistrado poderia influenciar o convencimento dos jurados leigos,
como aponta HENDLER (2006, p. 98). Logo, com o fito de ndo acrescentar vicio a
formacédo de opinido dos jurados leigos, posto que o debate entre o Conselho de
Sentenca se mostra efetivo, 0 modelo de escabinato ndo se mostra adequado a
realidade brasileira, haja vista que o0s demais avangos supramencionados se
mostram mais efetivos e menos onerosos a Administragdo Publica do Judiciario no

Brasil.
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CONCLUSAO

Como se verificou por aquilo que foi explanado aqui brevemente, o
Instituto do Tribunal do Jari no Brasil faz parte da historia de seu sistema juridico.
Permeado em terras brasileiras antes mesmo da primeira Constituicdo de 1822, o
Juari criou raizes entremeio a comunidade em geral, sendo elencado como sendo
integrante o rol das Garantias Individuais na Constituicdo Federal de 1988. Todavia,
como se depreende da analise apresentada, apesar de possuir um histérico de
aplicabilidade no sistema juridico penal brasileiro, O Jari possui a necessidade de
atualizacdo de seus procedimentos ao alinho da contemporaneidade, haja vista que
o fundamento de sua implantacdo, a garantia de efetiva justica, sO pode ser
efetivamente alcangcado quando os envolvidos no procedimento tiverem condi¢des
de guiar-se pelos meandros de tudo aquilo que permeia o Julgamento Popular.

Ademais, nesse sentido, principalmente a figura dos jurados, que devem
ter a minima capacidade para serem definidos como os julgadores de um possivel
crime contra a vida, oferecendo ao procedimento um arcabouco de conhecimento
gue o possibilite entender as particularidades de provas e pericias, por exemplo,
diminuindo o grau de influéncia que sua possivel ignorancia quanto aos aspectos
juridicos poderia ocasionar, necessita de reexame com o fito de direcionamento
efetivo a justica.

Assim, como se oportunizou observar mediante o breve compéndio da
aplicabilidade do Tribunal do Jari em alguns paises, € notério que o procedimento
brasileiro necessita de avanco. Nesse aspecto, traz-se a tona a possibilidade de
alteracdo de alguns procedimentos, como, por exemplo, a quantidade de votos
necessaria para condenar o réu, haja vista, como ja abordado, que um simples
placar de (4 x 3) no sentido da condenacao, contrariaria o Principio in dubio pro reo,
uma vez que apenas 1 (um) voto se destoa do restante e produz o veredito, que, é
soberano, conforme também preceitua a Constituicdo Federal. Além disso, 0 que se
propde ndo é a extingdo ou a alteracdo da espécie de Julgamento popular, mas sim,
a atualizacdo de alguns procedimentos, mediante o intenso debate legislativo, para
gue se produza ao final do julgamento um veredito o mais préximo possivel da
justica real.

Desta feita, enfim, o presente trabalho teve o audaz objetivo de levar a

Otica analitica sobre o Instituto do Juari, questionando-se alguns de seus
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procedimentos mais tradicionais. Nesse sentido, os procedimentos elencados para o
escrutinio, merecem atencdo de doutrinadores, julgadores e, principalmente,
legisladores, posto que a ideia é a modificacdo de algumas exigéncias
procedimentais e da participacéo do jurado leigo no julgamento popular. Como se
constata aqui, ndo se pleiteia sua substituicAo por bacharéis em direito, que
verdadeiramente poderiam desempenhar melhor deliberacdo sobre aspectos
juridicos, mas restringiriam o acesso ao Conselho de Sentenca. O que se pleiteia, ao
contrario, € a exigéncia de capacitacdo minima para se considerar jurado e a
modificacdo da quantidade de votos necesséria para condenar o réu, para que,
assim, se efetive a manifestagdo de um Tribunal do Juri como genuino instrumento

de justica no Brasil.
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