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RESUMO

O caso da Inteligéncia Artificial na relacao dialética presente no Direito Eletrénico
remonta ao paradigma processual no ambito do Poder Judiciario brasileiro e aos fatos
histéricos que cominaram no status atual de sucesso da implantacdo do processo
eletronico e o estado-da-arte das iniciativas de IA nos tribunais nacionais, e €
justamente essa correlagdo de consequéncia o objeto premente a ser estudado sob a
perspectiva materialista historica. Coube a necessidade de ilustrar a situacdo dos
projetos de IA em uso atualmente e os numeros relativos aos impactos atinentes a
seara tecnolégica e aquelas que podem Ihe conferir relacédo. E foi também através do
método da pesquisa documental e bibliografica associado as construcdes filosoficas
do método dialético que procurou-se demonstrar a ocorréncia desse fenbmeno na
constancia das possiveis contradicdes e evolu¢cbes da aplicacdo de tecnologia nos
ritos processuais. A metodologia de pesquisa predominante nesta obra foi a dedutiva,
porém, também foi utilizado o aporte teérico do método dialético e filosoéfico para
compreender de forma mais profunda o objeto IA. Por fim, o grande desafio foi
entender como a transformacao tecnolégica possibilitou a utilizacdo da Inteligéncia
Artificial como suporte as atividades jurisdicionais no contexto da praxis, ou seja, sob
a Otica materialista dialética. Os resultados, no entanto, apontam que essa inversao
tecnoldgica simboliza muito mais uma imutabilidade do sistema que agrega as
possibilidades tecnoldgicas como apéndices para néo ter que admitir transformacgdes
teleolégicas e muito menos uma revolucao estrutural da base tecnolégica.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial. Processo Eletronico. Dialética. Tecnologia.

ABSTRACT

The case of Artificial Intelligence in the dialectical relationship present in Electronic
Law goes back to the procedural paradigm within the Brazilian Judiciary and to the
historical facts that combined in the current status of successful implementation of the
electronic process and the state-of-the-art of Al initiatives in national courts, and it is
precisely this correlation of consequence that is the pressing object to be studied from
the historical materialist perspective. It was necessary to illustrate the situation of Al
projects currently in use and the numbers related to the impacts related to the techno-
logical field and to those that can give it a relationship. And it was also through the
method of documental and bibliographic research associated with the philosophical
constructions of the dialectical method that we tried to demonstrate the occurrence of
this phenomenon in the constancy of possible contradictions and evolutions of the ap-
plication of technology in procedural rites. The predominant research methodology in
this work was the deductive one, however, the theoretical contribution of the dialectical
and philosophical method was also used to understand the Al object in a deeper way.
Finally, the great challenge was to understand how the technological transformation
enabled the use of Atrtificial Intelligence to support jurisdictional activities in the context
of praxis, that is, from a dialectical materialist perspective. The results, however, point



out that this technological inversion symbolizes much more an immutability of the sys-
tem that adds the technological possibilities as appendices to not have to admit teleo-
logical transformations, much less a structural revolution of the technological base.

Keywords: Atrtificial Intelligence. Electronic lawsuit. Dialectic. Technology
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INTRODUCAO

O que move o homem € o impeto pelo desenvolvimento, o desejo de con-
quistar um futuro melhor, e essa jornada s6 pode se realizar na medida em que a
Justica é um valor primordial naquela sociedade.

No Brasil, através da Emenda Constitucional n° 45/2004 foi incluido de
forma explicita na Constituicdo Federal o direito fundamental ao processo em tempo
razoavel, ainda que anteriormente ja o dispusesse de forma indireta. Enquanto o prin-
cipio do acesso a Justica, por outro lado, esta previsto no art. 5°, XXXV da CF/1988,
€ mandamento nuclear e fundamental, presente também no CPC/2015, quando versa
sobre cooperacéo juridica internacional e sobre a peticdo inicial.

A obtencédo desse objetivo do valor Justica depende de multiplos fatos, tais
como: tipo de procedimento, complexidade e tempo gasto na coleta de provas. E, da
configuracdo de todos esses fatos temos observado um sistema judiciario com per-
cepcao de morosidade e pouca eficiéncia. As razbes para esse estado seria 0 grande
namero de processos em curso e entrantes, a quantidade insuficiente de magistrados
e servidores, bem como o proprio indice de produtividade e o “tempo de gaveta”.

Cada fator tem sua propria natureza, no entanto, o nimero de processos é
um reflexo do perfil sociolégico e historico do pais. O brasileiro tem um perfil judiciali-
zador, ha uma baixa propenséao a resolver uma parcela das demandas nas vias extra-
judiciais, o numero de serventuérios reflete diretamente no tempo de resposta e na
qualidade desse retorno a toda a populacdo de demandantes do judiciario, e por fim,
€ necessario ressaltar que essa realidade, do Estado burocratico preservando entra-
ves ndo por acaso € instituida assim para manutencao de interesses de classe.

A tecnologia enquanto conjunto de técnicas, habilidades, métodos e pro-
cessos, assim como o produto desses mesmos processos, tem se mostrado uma in-
teressante saida para esse paradoxo. Geralmente, a assimilacdo dessas tecnologias
acontece por meio de processos de negocios, projetos politicos, interven¢des em con-
junto com a academia, sociedade civil, demandas pontuais por meio do setor privado,
e outras realizacdes junto a entidades do terceiro setor e pessoas juridicas do proprio

Poder Judiciério.
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E conhecido que o nosso sistema judiciario ja possui reconhecimento inter-
nacional em algumas de suas iniciativas. Deste modo, é importante tracar um pano-
rama da evolucéo atingida por essa esfera de poder e seus representantes tribunais
autdonomos.

A Inteligéncia Artificial € uma tecnologia verdadeiramente disruptiva, des-
constroi todo um paradigma de valores e costumes, mas tem sido implantada ndo sem
razao com extrema cautela. No ambito da atividade jurisdicional e do Direito ndo po-
deria ser diferente, principalmente porque causa impacto em vidas humanas, em va-
lores sociais e na maneira como as instituicdes prelecionam seus valores. O Direito
como sistema de normas que regulam as condutas humanas é rigido, com pouca
elasticidade para mudancas, as suas evolucdes tendem a ser para acompanhar o for-
mato das novas situagdes juridicas e essas dialéticamente sao revestidas de uma
continuidade, porque os novos fatos juridicos séo invariavelmente reformulagfes da-
quilo que ja aconteceu, i. e. uma invasao cibernética seria de certo modo uma refor-
mulacdo de uma invasdo ao ambiente fisico, na qual € necessario um conjunto de
acoes e técnicas deliberadas para driblar as limitacdes e adentrar um espaco privado
sem autorizagao.

N&o obstante, este ensaio tem o fito de investigar quais tem sido as abor-
dagens tecnoldgicas envolvidas na implatacao da IA no Poder Judiciario e como esse
processo acontece fazendo frente a essas caracteristicas de irredutibilidade legal.

Nos ultimos anos, houve uma revolucdo no trabalho em inteligéncia artifi-
cial, tanto no contetdo quanto na metodologia. Agora, € mais comum usar as teorias
existentes como bases, em vez de propor teorias inteiramente novas, fundamentar as
informacBes em teoremas rigorosos ou na evidéncia experimental rigida, em vez de
utilizar como base a intuicdo e destacar a relevancia de aplicacdes reais em vez de
exemplos de brinquedos.

A utilizacdo da IA permite obter ndo somente ganhos significativos de per-
formance, mas também possibilita o desenvolvimento de aplica¢des inovadoras, ca-
pazes de expandir de forma extraordinaria nossos sentidos e habilidades intelectuais.
Cada vez mais presente, a inteligéncia artificial simula o pensamento humano e se

alastra por nosso cotidiano.
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Dados do Relatério Justica em Numeros 2017, editado pelo Conselho Na-
cional de Justica (CNJ), deixam claro que a taxa de congestionamento do Poder Ju-
diciario, que mede o percentual de processos que ficam represados sem solucdo ao
final de cada ano, segue em patamares insustentaveis. O nimero de processos cres-
ceu de forma significativa desde 2009, ano inicial da série histérica analisada pelo
CNJ, como também os recursos internos, os incidentes julgados e em tramite. Assim,
o Poder Judiciério finalizou o ano de 2016 com 79,9 milhdes de processos em trami-
tacdo. Durante esse ano, embora tenham sido baixados 29,4 milhdes de processos,
houve o mesmo quantitativo ingressado, 29,4 milhdes (CNJ, 2017, p. 67). Tal situacéo
impOe a necessidade de se buscar alternativas que permitam que o volume de pro-
cessos e 0 modelo de legislacdo processual existente ndo tornem cada vez mais tar-
dia, sendo inviabilizem de modo comprometedor, a prestagao jurisdicional.

A situacdo de morosidade e o congestionamento que caracteriza a estru-
tura judicial geram um inevitavel aumento de seus custos. Em 2016, as despesas to-
tais do Poder Judiciario corresponderam a 1,4% do Produto Interno Bruto (PIB) naci-
onal, ou a 2,5% dos gastos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Munici-
pios. Nesse contexto, os investimentos com tecnologia e inovagao, embora venham
apresentando tendéncia de crescimento, giram em torno de apenas 2,7% do montante
total do Judiciario (CNJ, 2017, p. 37) e, mesmo que a tramitacdo de processos judiciais
por meio eletrénico tenha experimentado um expressivo crescimento, 0 numero de
tribunais e os servicos disponibilizados ainda precisam ser aperfeicoados.

Para a realizacdo dessa pesquisa, serdo utilizadas também doutrinas, ju-
risprudéncias, notas informativas do meio juridico, no sentido de aproximar o para-
digma técnico do Direito a leitura reconstrutiva da sistematica tecnoldgica tornando-
se possivel correlacionar os fendmenos empiricos com seus reflexos no meio social e
conseguentemente sua resposta junto ao judiciario.

Inicialmente iremos percorrer a evolucdo historica do Direito Digital, perce-
bendo como as tecnologias foram historicamente sendo assimiladas pelo sistema ju-
ridico.

Ao longo desse estudo € oportuno fazer uma isencéo quanto a leitura cro-
nolégica. Esse critério € adequado as razdes da matéria tratada, esta compreende
questdes lineriamente histéricas, mas demanda o arcabouco de outras ciéncias, estas

sim devem dar propriedade ao debate juridico para que seja realizado o exame a que
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se pretende, o corolario € eminentemente matéria de Direito dado a sua natureza e 0s
impactos.

Consiste objetivo especifico desse projeto também o de avaliar como o Di-
reito Digital dentro do Judiciario enfrenta a questdo de ser um subconjunto intrinsica-
mente dinamico, na condi¢cdo de ramo suis generis entre 0s ramos gerais do Direito e
o de ser inexoravelmente atual. A Inteligéncia Artificial € produto da criacdo de inime-
ras tecnologias pregressas e, no entanto, faz-se necessario avaliar hipoteticamente
se nesse mesmo sentido, o atual corpo normativo do Direito Eletrénico € capaz de dar
conta do estado evolutivo da IA.

Por fim, com base em observacdes ja vivenciadas no cotidiano do judiciario,
buscaremos atingir nosso objetivo principal, apontando alternativas para que o publico
alvo de interesse desse judiciario adapte-se a essa realidade crescente e tome como
uma solucéo eficaz para problemas tais quais a prépria morosidade da justica.
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1 EVOLUGAO HISTORICA E TEORICA DO DIREITO ELETRONICO

1.1 DIREITO DIGITAL COMO SUPORTE PARA A NORMATIVA DO CAMPO TEC-
NOLOGICO

1.1.1 Génese Do Campo Legislativo E Técnico Do Direito Digital

Os primeiros computadores surgiram no pés-segunda Guerra, mas so atin-
giram o nivel de computadores pessoais a partir da década de 1980, seguidos pelo
desenvolvimento dos protocolos de rede que multiplicando-se deram origem a internet
e posteriormente ao que hoje denominamos ciberespaco, na definicdo de (ZANATTA,
2020) “todo o espaco virtual onde séo desenvolvidas rela¢cdes interpessoais, onde néo
ha centralizacdo de informacdes e onde todos tém o poder de se comunicar.”

Passadas algumas décadas de vasta evolucdo, obtivemos grande nimero
de desenvolvimento tecnolégico, a maior parte deste fora socializado e apropriado
pelo Direito, naturalmente concebeu-se o Direito Digital, embora as circunstancias e a

velocidade dessa concepcdo ndo sejam homogéneas entre diferentes sociedades.
A informaética nasceu da ideia de beneficiar e auxiliar o homem nos trabalhos
do cotidiano e naqueles feitos repetitivamente. Tem-se por definigdo mais co-
mum que a informatica € a ciéncia que estuda o tratamento automatico e ra-
cional da informacé&o. Entre as fun¢des da informética ha o desenvolvimento
de novas maquinas, a criagdo de novos metodos de trabalho, a construcao
de aplica¢gBes autométicas e a melhoria dos métodos e aplicacBes existentes.

O elemento fisico que permite o tratamento de dados e o alcance da informa-
¢ao é o computador (KANAAN, 1998, p. 25).

No Brasil, 0 meio legislativo tem gradativamente se movimentado a cerca
dessa demanda, no desenvolvimento normativo propiciando maior coordenacao no
avanco da tecnologia e de seus efeitos sobre a sociedade, embora enfrente dificulda-
des como o caréater dinamico tomado pelas atuais tecnologias.

O Direito Eletrénico € um ramo autdnomo atipico das ciéncias juridicas, seu
objetivo primordial é estudar a utilizacdo dos elementos fisicos eletronicos, como o
computador, no Direito, em outras palavras, como a existéncia desses constructos se

prestam a concepcéo de novas formas de realizar o Direito e de novas situagcdes em

gue se dao os fendmenos juridicos.
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No entanto, espelhando a variancia sofrida pela propria area da tecnologia
nas ultimas décadas, esse ramo é nomeado de formas diferentes que acabaram
sendo tomadas como sinénimos, por isso é levado igualmente em consideracéo
quando se |é: Direito Eletronico, Direito Digital, Informatica Juridica, Direito da Com-
putagéo, entre outros.

Grande pensadora da area adiciona ao debate, segundo Patricia Peck Pi-
nheiro (2009), tal como lei extravagante, o Direito Digital ndo deve ser considerado
totalmente novo

Ao contrario, tem ele sua guarida na maioria dos principios do Direito atual,
além de aproveitar a maior parte da legislagdo em vigor. A mudanga esta na
postura de quem a interpreta e faz sua aplicacéo. (...) O direito tem de partir
do pressuposto de que ja vivemos uma sociedade globalizada. Seu grande
desafio é ter perfeita adequacdo em diferentes culturas, sendo necessario,

por isso, criar a flexibilidade de raciocinio, nunca as amarras de uma legisla-
¢ao codificada que pode ficar obsoleta rapidamente. (PINHEIRO, 2009, p. 53)

As ultimas quatro décadas foram demarcadas por grandes desafios. Valo-
res e realidades em plena transformacéo no advento de novas tendéncias modernas.
Todas as Orbitas da sociedade veem-se obrigadas a aceitar e adaptar-se a urgéncia
dos impactos da nova alta tecnologia e do ritmo tecnolégico.

A “WWW’”, rede mundial de computadores causara grandes transforma-
¢Oes na vida do homem pés-moderno, sendo invariavelmente um salto tecnolégico de
grande valor, sinal de um admiravel progresso, e, todavia, impds-se uma reorganiza-
cdo das proprias relacdes sociais.

Entendemos o Direito Eletrdbnico como o conjunto de normas e conceitos dou-
trinérios destinados ao estudo e normatizacéo de toda e qualquer relagao em
que a Informatica seja o fator primario, gerando direitos e deveres secunda-
rios. E, ainda, o estudo abrangente, com o auxilio de todas as normas codifi-
cadas de direito, a regular as relagcdes dos mais variados meios de comuni-
cacao, dentre eles os proprios da informéatica. (CARLOS HENRIQUE PE-
REIRA, 2014)

O Direito Digital, um fenbmeno contemporaneo, € uma realidade que nao
permite ser ignorada, ndo se propde a distinguir do “real”, ele possui fundamentacao
autbnoma, mas sua cogéncia e eficacia resguardam-se na suplementaridade que
esse ramo mantém com todos os outros ramos do Direito. E mais coerente entender
o Direito Digital como uma releitura do direito tradicional, uma consequéncia natural

dos impactos da era da Internet e da informatizacdo, uma alternativa a simplesmente
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caracteriza-lo como um brago a parte nas ramificac6es do Direito. A advogada e pro-
fessora Patricia Peck Pinheiro diz que:
o Direito Digital é a evolugao do préprio Direito, abrangendo “todos os princi-
pios fundamentais e institutos que estao vigentes e sdo aplicados até hoje,
assim como introduzindo novos institutos e elementos para o pensamento
juridico, em todas as suas areas (PINHEIRO, 2009, p. 27).

O que acontece mormente € que nossas instituicdes passam por uma dia-
lética histérica, cuja infraestrutura impde a formacdo de novos dilemas legais, uma
adaptacao ao avanco da tecnologia.

Esses dilemas por fim terminam recebendo tratativas diferentes, parte de-
les é abarcado pelo escopo de novas normas, enquanto 0s outros, questao da maioria
sofre a aplicacao de arcabouco legal ja estabelecido ao serem levados aos tribunais

superiores.

Especificamente no ano de 1990 apareceram os primeiros estudos sobre o
nascente Direito Eletrdénico e suas primeiras abordagens doutrinarias: Cor-
rente de Arquitetura da Rede, Corrente Liberatéria, Corrente do Direito Inter-
nacional e Corrente Tradicionalista. (CARLOS HENRIQUE PEREIRA, 2014)

A saber, a chamada Corrente Liberatéria, propunha total refazimento das
normas aplicaveis ao meio digital, entendendo ser necessaria a criacao de todo um
corpo normativo, com um novo modelo, novas ideias, baseando-se tdo somente no
costume, pois as regras utilizadas até entdo ndo eram capazes de dar conta da nova
sociedade: a sociedade virtual.

Segundo a Corrente da Arquitetura da Rede, o Estado poderia editar codi-
gos gerais de conduta de programacao, contudo, a disciplina do sistema virtual teria
como fonte direta um “cédigo fonte” para trafego de informacdes eletrbnicas, cujas
regras seriam estipuladas pelos técnicos da area, ou seja, pelos programadores. Essa
teoria deu vazao a criticas de que haveria manipulacéo de pessoas, ofensa a liber-
dade individual e principalmente dependéncia em relagdo aos programadores.

A proposta da Corrente Internacionalista era de fundir o Direito Eletrénico
com o Direito Internacional, entretanto, entre outras contrarrazdes, era necessario re-
conhecer que o Direito Internacional ndo tem o condao de regular questdes de ambi-
ente virtual.

N&o obstante, a no¢éo vigente nos entendimentos legislativos e judiciarios

atualmente seja a Corrente Tradicionalista, a partir da qual entende-se seja adequada
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aplicacéo ao Direito Eletrénico das regras ja conhecidas, admitindo uma releitura prin-
cipiologica para ajustamento a sociedade.

Nesse sentido, o direito digital pode ser caracterizado por meio de dois vi-
eses: (1) utilizar as leis atuais e situacdes consolidadas na compreenséo de situacoes
proprias do escopo digital considerando as especificidades inerentes ao ambiente ci-
bernético, um viés interpretativo; (Il) a criacdo de leis que procurem regular as condu-
tas e o estabelecimento de novos tipos penais proprios do ambiente cibernético, um
viés legislativo.

No Ano de 1998, foi editada a lei n. 9.609, voltada para a protecdo aos
programas de computador, buscando tipificar condutas violadoras dos direitos do au-
tor. A edicdo desse texto legal demonstra que em uma época onde ndo havia uma
definicdo muito ampla do que era um computador, tampouco das possibilidades do
que poderiam tornar-se os softwares, ja exista a no¢do de que seria importante prote-
ger juridicamente a nova tecnologia em desenvolvimento.

Sobre o cenério internacional salutar a consideracéo da Convencgéo Euro-
peia sobre Crimes Cibernéticos, assim como a definicdo de sociedade da informacao
para Siqueira Janior

No cendrio internacional, ndo é possivel falar em Direito Eletrénico sem citar
o instrumento juridico mais completo sobre o tema dos crimes cibernéticos,
elaborado na Convengédo Europeia sobre Crimes Cibernéticos (ECC — Euro-

pean Convention on Cybercrime), texto assinado na cidade de Budapeste,
Hungria, em 23 de novembro de 2001.

A chamada sociedade da informagédo é constituida de tecnologias de infor-
macao e comunicacéo que envolve a aquisi¢do, 0 armazenamento, o0 proces-
samento e a distribuicdo da informagdo por meios eletrdnicos, como radio,
televiséo, telefone, computadores, entre outros. Essas tecnologias néo trans-
formam a sociedade por si s6, mas sdo utilizadas pelas pessoas em seus
contextos sociais, econdmicos, juridicos e politicos, criando uma nova estru-
tura social, que tem reflexos na sociedade local e global (SIQUEIRA JUNIOR,
2009).

Segundo Silvana Drumond Monteiro (2007), o cyberespaco pode ser defi-
nido como uma representacao fisica e multidimensional do universo abstrato da infor-
macéao. Deve ser entendido como um novo local de disponibilizacdo de informagdes
possibilitado pelas novas tecnologias. Trata-se de uma nova midia que oferece recur-
Sos gigantescos, um local real ndo fisico, um espac¢o que ainda ndo se conhece com-

pletamente, que se faz em um plano essencialmente diferente dos espacos ja conhe-

cidos e se constréi em cima de sistemas.
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Nesse sentido, € necesséario compreender como o fendmeno juridico cruza
essa representacdo, o que se da modificando a maneira como os objetos/pedidos
imediatos sdo tencionados, modificando as rela¢gdes sociais que se dao pela via formal
do Direito e seus resultados implicam a manifestacdo da propria Justica. O processu-
alista Oliveira Neto fala sobre essa qualificacdo em:

A concepcao de acesso a Justi¢a, todavida, desbordou os limites da possibi-
lidade de propor uma acdo, como antigamente se pensava, para alcancar
também a plena atuagéo das faculdades oriundas do processo e a obtencao
de uma decisédo ou direito material, desde que utilizada a forma adequada
para obté-la. (Oliveira Neto, 2015)

O impacto da internet foi categorico, seja ha questao da informatica juridica,
seja no que tange a criacao de institutos e situacdes inovadoras, o comércio eletrénico
€ uma representacao cabal disso, os crimes de internet, e-STJ, e-STF, e-GOV, 0s
sistemas de Assinatura Digital, entre outros. Imp8e-se de forma concludente que o
estabelecimento da internet resultou o surgimento de novas situacdes juridicas para
todos os ramos do Direito, e por fim, a eclosédo desse impacto com todos 0s seus
produtos pode indicar uma margem de produtividade e de soluc¢des para a busca pelos
valores constitucionais e democraticos. A Internet tem uma finalidade democratiza-
dora, mas deve ser direcionada especificamente para esse objetivo e € por essa razéo

gue muitos estudos ainda devem surgir acerca de suas aplicacbes em sociedade.

1.1.2 Do Uso De Tecnologia No Judiciario

O Brasil é uma Republica Federativa com os ramos classicos tripartite de
governo (sistema de freios e contrapesos) oficialmente criados pela Constituicao (Art.
2° CF/88). O Poder Judiciario, em especial, possui uma especificidade por ser organi-
zado apenas a nivel federal, estadual e na esfera do Distrito Federal. Assim, formam
o Poder Judiciario: 27 Tribunais de Justica Estaduais, cinco Tribunais Regionais Fe-
derais, 24 Tribunais Regionais do Trabalho, 27 Tribunais Regionais Eleitorais, trés
Tribunais de Justica Militar Estaduais, o Superior Tribunal de Justica, o Tribunal Su-
perior do Trabalho, O tribunal Superior Eleitoral, o Superior Tribunal Militar, o Supremo
Tribunal Federal, e as subdivisGes de competéncia dotadas de juridisdicdo. O CNJ
nao possui fungéo jurisdicional, mas em razdo de suas competéncias constitucionais-

administrativas é orgao naturalmente ligado ao Poder Judiciario.
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Compreendendo a natureza juridica das pessoas envolvidas e dos fatos
historicos da prestacao jurisdicional exercida desde muito tempo no pais, antevemos
a amplitude do fenbmeno a ser tratado.

De mais a mais, um marco historico na estrutura organizacional e proces-
sual do judiciério brasileiro foi a digitalizacéo dos processos. Esse projeto encontra-se
no escopo da Politica Nacional de Tecnologia da Informacdo do Conselho Nacional
de Justica (CNJ), prevista em sua resolucao n° 185/2013. O érgéo procurou instalar a
plataforma de forma colaborativa, envolvendo setor publico, privado e terceiro setor
com o objetivo de alcancar a tramitacdo processual eletronicamente, independente da
competéncia, desde a primeira provocacao da jurisdicdo até o préprio acompanha-
mento processual. Houve também, em sua execucao, um cuidado em nao descolar
de uma proposta deliberadamente sustentavel e economicamente viavel para o erario
e sobretudo para o acesso a Justica.

A concepcao do sistema PJe foi deste modo primordial para a formacéo de
uma série de conhecimentos e atingir uma fase de experiéncia técnica necessarias
para o surgimento e a utilizacdo de outras tecnologias que vao além da mera digitali-
zacao.

Algumas palavras do setor tecnoldgico, expressées como Big Data, dash-
boards, Automacao, Inteligéncia Atrtificial e jurimetria, foram deliberadamente inseri-
das no cotidiano de muitos operadores do Direito, incluindo-se o préprio meio acadé-
mico, € uma realidade que sofre as mudancas exigidas pelo mercado e pelas relacbes
sociais, observando o surgimento de uma categoria sui generis de atos juridicos. En-
tdo, os proprios profissionais do Direito e autoridades interessadas tem levado em
conta a necessidade de buscar formacao de competéncias e habilidades que vao além
do modelo de ensino tradicional.

No estado-da-arte presente, as maquinas podem ser programadas com o
objetivo de solucionar problemas juridicos e, ocasionalmente, essas aplicagdes pos-
sam receber a envergadura de uma decisao judicial, mas sé depois de vencidas as
discussbes necessarias e atingido o nivel de maturidade técnica e gerencial impres-
cindiveis para a natureza do caso.

Ao se discutir a questdo da automacédo é necessario definir o dispositivo

delimitando também as suas diferencgas da Inteligéncia Artificial:
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O RPA (Robot Process Automation) € uma expresséo utilizada para denomi-
nar o ato de simplificar as atividades repetitivas, escalaveis e em grande
guantidade. Agora, a Inteligéncia Artificial amplia a atividade cognitiva. Uma
exemplificagdo de automacéo processual € o Processamento de Linguagem
Natural (PETERSEN, 2019, p. 20).

Ou seja, muito se discute acerca do uso de Inteligéncia Artificial na auto-
matizacdo de processos, porém, existe uma confusdo do que sejam aplicagbes de
Inteligéncia Artificial propriamente ditas e aplicacfes baseadas em outros sistemas da
informacéo baseados em técnicas necessarias e resultantes dos processos de desen-
volvimento da tecnologia principal.

E, nos ultimos anos, com o suporte desses sistemas da informacgéo e a
maior confiabilidade transferida a informatizagéo, alguns programas receberam o em-
prego de certa autonomia, de sorte que € conferido a eles a tarefa de replicar conte-
ado, além de serem destinados ao auxilio na elaboracdo de pecas processuais, e em
alguns casos, promovem a busca, apreenséo e transferéncia de valores, sem ordem

direta de um agente humano.

1.1.3 Da Inteligéncia Artificial

Marcelo Pasetti ao fazer um breve histérico sobre a Inteligéncia Artificial,
citando a obra de Stuart Russel e Peter Norvig (PASSETI, 2019, p. 17), afirma que
Aristoteles foi o primeiro a desenvolver um conjunto de leis que governam a parte
racional da Inteligéncia, a partir de um sistema informal para raciocinar adequada-
mente através dos silogismos. De acordo com essa “técnica”, a elaboragcédo de con-
clusbes pode ser tomada “mecanicamente”, por meio de premissas iniciais que se
relacionam e geram uma consequéncia légica dedutivel.

Com o fim da Segunda Guerra Mundial, foi dada partida para o desenvolvi-
mento da area, com o artigo "Computing Machinery and Intelligence” do matematico
inglés Alan Turing, e o proprio nome foi cunhado em 1956.

O termo “Inteligéncia Atrtificial”, ou IA, foi cunhado na década de 1950 pelo
pai da IA, John McCarthy. Durante esse tempo, houve um periodo de declinio na cri-
acao e pesquisa em IA, chamado o “Inverno da IA”. Desde entéo, a IA tomou um salto
e se desenvolveu a ponto de revolucionar quase todos os aspectos de nossas vidas.

Simplificando, Inteligéncia Artificial é programada em computadores para reproduzir a


https://pt.wikipedia.org/wiki/Alan_Turing
https://pt.wikipedia.org/wiki/1956
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Inteligéncia Humana. O software é programado com operacdes matematicas basea-
das em gréficos vetoriais. Esses softwares possibilitam que computadores aprendam
e treinem a si préprios a partir de dados e experiéncias, no chamado Machine Lear-
ning. Por Redes Neurais, a Inteligéncia Artificial é capaz de produzir modelos prediti-
vos usados no reconhecimento de imagens e sons, carros autbnomos e assistentes
virtuais.

Nesse contexto, o Machine Learning ou nas palavras de Mitchell “Aprendi-
zado de Maquina estuda métodos computacionais para adquirir novos conhecimen-
tos, novas habilidades e novos meios de organizar o conhecimento ja existente.” (Mit-
chell, 1997) e para a atividade jurisdicional pode ser utilizado em uma ampla relacéo
de atividades, observadas principalmente na possibilidade de previsédo de resultados
a serem utilizados como referéncia para tomada de decisfes; analise de documentos,
para encontrar padrdes, tendéncias, estipular justificativas; e, sobretudo, processa-
mento dos documentos, aplicado em sua maioria no processo de conhecimento e na

fase de “Discovery” do Direito Processual Norte-americano. Sobre a possibilidade:
Using these principles, this Part suggests that there is a subset of legal tasks
often performed manually today by attorneys, which are potentially partially

automatable given technigues such as machine learning, provided the limita-
tions are understood and accounted for (Surden, 2014, p.101).

Dessa analogia, portanto, € possivel ter a inteligéncia artificial como valiosa
parceira com o fito de solucionar a questdo do numero de processos e a as dificulda-
des relacionadas a escassez de recursos e o custo do processamento de informacdes
relativas a cada caso concreto, bem como tornar possivel e fomentar a jurisdicao al-
ternativa, por exemplo, selecionando processos para conciliagao.

Em fundamento a analise da autonomia possivel as maquinas, é costume
partir do conhecido Teste de Turing, em homenagem ao criador Alan Turing, a fim de

avaliar o sucesso, ou ndo de uma tentativa de criar um computador com capacidade

cognitiva autbnoma. O desenvolvimento do teste é descrevido por Saygin:

Ao interrogador é dado acesso a dois individuos, um humano e outro um
computador. O interrogador pode fazer perguntas aos dois - 0s quais ndo
interagem entre si. Se o computador for realmente inteligente, ele devera ser
capaz de enganar o interrogador, fazendo com que ele ndo tenha certeza
guem € o humano e quem é o computador. (SAYGIN, 2000, p. 464)
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O principio légico desse teste deu ensejo a inUmeros estudos e esta no
fundamento de algoritmos que levaram a moderna conceituacdo de Inteligéncia Artifi-
cial. Atualmente, as aplicacfes ndo sao projetadas diretamente para serem inteligen-
tes, como poderia se extrair de uma visdo romantizada geralmente retratada na arte
cinematografica, mas para realizarem fungfes Uteis préprias de um comportamento
humano, relacionadas com métodos de tomada de decisao.

Na definicdo de Andreas Kaplan e Michael Haenlein (2018, Business Hori-
zons, p. 62) a inteligéncia artificial € a “capacidade do sistema para interpretar corre-
tamente dados externos, aprender a partir desses dados e utilizar essas aprendiza-
gens para atingir objetivos e tarefas especificas através de adaptacao flexivel”.

Muitos profissionais técnicos e mesmo das humanidades agregaram parte
de seu conhecimento no processo de formacao da ciéncia autbnoma de IA, pode-se
citar a seguir: Segundo demonstragao dos linguistas, o uso da linguagem ajusta-se ao
modelo da IA. Por certa perspectiva, seres humanos e animais podem ser tomados
como maquinas de processamento de informacdes para questédo de estudo cientifico,
dizem os psicélogos. Os instrumentos que possibilitam a aplicacéo de IA é fornecido
por colaboracdo da engenharia. O meio I6gico de IA é naturalmente extenso e impres-
cindem dos avancos em critério de velocidade e capacidade de armazenamento pro-
porcionados pela industria informatica. E por fim, modelos de tomada de decisdes e
processamento de informacdes receberam em grande parte da propria formalizacao
desses cientistas no problema de tomar decisées que maximizam os resultados es-
perados.

Reside grande complexidade no conceito de IA, o que d4 amplitude para
tantas definicbes quanto se é dado para a palavra inteligéncia. E possivel o entendi-
mento no sentido de executar fun¢des que, caso um ser humano fosse executar, da-
riam plano para caracterizacéo tal qual inteligente, como objetivo primordial desses
chamados sistemas de IA. Algumas caracteristicas séo tidas como elementares des-
ses sistemas, nas palavras de Vasconcelos e Martins Junior, essas sao: (I) a inferén-
cia (Possibilidade de aplicar um certo raciocinio em uma situacao do nosso cotidiano);
(I) aprendizagem (atingir eficacia conforme aprende com os erros e acertos empirica-

mente); (Ill) capacidade de raciocinio (Correlacionar um conjunto de dados possiveis
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conforme regras l6gicas de modo a chegar a uma concluséo); bem como, (IV) o reco-
nhecimento de padrbes (Considerando padrdes visuais e sensoriais, mas também pa-
drées comportamentais).

T&ao somente no nosso periodo recente, com o surgimento do computador
moderno, é que a inteligéncia artificial atingiu recursos e base critica para o seu esta-
belecimento como uma ciéncia integral, levando em consideracao suas problematicas
e metodologias préoprias. Nesse mesmo sentido, Rich e Knight (1994, McGraw-Hill, p.

3) sinalizam um marco evolutivo:

Seu desenvolvimento tem superado aquele dos classicos programas de xa-
drez ou de conversao e envolvido areas como visdo computacional, analise
e sintese da voz, l6gica difusa, redes neurais artificiais e muitas outras. Inici-
almente a IA visava reproduzir o pensamento humano. A Inteligéncia Artificial
abracou a ideia de reproduzir faculdades humanas como criatividade, autoa-
perfeicoamento e uso da linguagem. Porém, o conceito de inteligéncia artifi-
cial é bastante dificil de se definir. Por essa razdo, Inteligéncia Artificial foi (e
continua sendo) uma nog¢éao que dispde de multiplas interpretacfes, néo raro
conflitantes ou circulares.

Essa conceituacdo abriu espaco para o surgimento de uma divisdo impor-

tante na tecnologia, quais as perspectivas conhecidas como IA-Fraca e IA-Forte.

A Inteligéncia Artificial Fraca esta relacionada com a construcdo de maquinas
ou softwares de certa forma inteligentes, porém, eles ndo séo capazes de
raciocinar por si proprios. Por exemplo, em um sistema especialista existe um
componente chamado motor de inferéncia, que é responsavel por fazer o en-
cadeamento das regras e tomar as decisdes analisando multiplas condi¢des
do tipo se-entdo. Nesse caso, ndo existe um real raciocinio da maquina, pois
ela necessita que especialistas humanos fornecam o conhecimento para que
0 software consiga executar e tomar suas decisdes.

Por outro lado, a Inteligéncia Artificial Forte esté relacionada a criacdo de méa-
quinas que tenham autoconsciéncia e que possam pensar; e ndo somente
simular raciocinios. Por exemplo, se uma méaquina for submetida ao processo
de escrever uma poesia, ela teria que ter consciéncia do que escreveu e ndo
somente organizar as palavras para formar frases. Em outras palavras, o sof-
tware saberia o porqué de ter manipulado certos simbolos e talvez até teria
gue ter pensado ou manifestado emocgdes! Em resumo, nesse tipo de inteli-
géncia o software teria que ter consciéncia do que escreveu. (IA EXPERT
ACADEMY, 2017)

A Inteligéncia Artificial no estado da arte possivel atualmente e que se apre-
senta de forma mais factivel para aplicacdo para as organizacdes é a IA-Fraca. En-

tendamos que as responsabilidades presumidas das atividades que envolvam as re-

lagcbes humanas devem ser perseguidas com um olhar humanista e em observancia
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a um nivel de cautela e previsibilidade adequados aos processos especificos de au-
tomacao, ndo objetivamente da IA em seu estado integral.

A mera utilizacdo das combinacgdes por palavras-chave é infeliz diante da
extensa complexidade dos dados legais, como publica SILLS (2016, IBM.COM,
SILLS) acerca da realidade da computagéo cognitiva vivida com o projeto ROSS:

As tecnologias existentes, como a pesquisa por palavras-chave, fazem pouco
sentido diante do volume, variedade, velocidade e veracidade dos dados le-
gais. A capacidade de computacao cognitiva da Watson habilita a inteligéncia
de ROSS [...] ROSS pode ndo s6 classificar mais de um bilhdo de documen-
tos de texto a cada segundo, como também aprender com os feedbacks e
ficar mais inteligente ao longo do tempo. Dito de outra forma, ROSS e Watson
estdo aprendendo a entender a lei, ndo apenas traduzir palavras e sintaxe
em resultados de pesquisa. Isso significa que ROSS s6 se tornara mais vali-
0S0 para seus usuarios ao longo do tempo, proporcionando grande parte do
trabalho pesado que foi delegado a todos aqueles infelizes associados (tra-
ducdo nossa).

Discute-se nos estudos sobre |IA que as atividades juridicas mais comple-
xas, como o estudo, a andlise e interpretacdo do ordenamento juridico, assim como a
proposicao de solucdes para 0s casos apresentados ao Judiciario ndo seria possivel
por meio da Inteligéncia Artificial. De outro modo, no entanto, temos situagdes onde
encontra-se possibilidades na sua para propor solugdes em casos de menor comple-
xidade, embora o foco atual realmente se concentra no desempenho de funcdes re-

petitivas, e menos complexas.
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2 POSSIBILIDADE DE APLICACAO DA IA

2.1 EXPOSICAO SOBRE A REALIDADE DO JUDICIARIO E DAS ULTIMAS LEGIS-
LACOES DA AREA

2.1.1 Evolucéo Legislativa Da Tecnologia No Poder Judiciario

O nucleo do debate contém de forma muito concisa essa narrativa impor-
tada da Carta Europeia de ética sobre o uso de IA, a sustentacdo se da no entorno da
Justica, Responsabilidade e Transparéncia, sobre essa construcao ética por tras da
normativa conferida as aplicagfes de IA, salvaguardam Nunes e Pereira

Para um Estado democratico de Direito tal debate é essencial, pois a discus-
sdo do uso da IA deve levar em consideracdo seus avancos e potencialidades
de melhoria para todos os cidaddos, mas ao mesmo tempo a necessidade de
criarmos salvaguardas e principios éticos que garantam que tais modelos de
IA respeitem e garantam: a responsabilidade, a presta¢céo de contas, a trans-

paréncia, a reducdo das desigualdades e a potencializagdo dos seres huma-
nos enquanto sujeitos de especial protecdo. (NUNES; PEREIRA, 2021)

Os projetos de implantacdo da tecnologia sdo promissores, no entanto, faz-
se necessario a pré-observancia de alguns fatores que podem impactar nos resulta-
dos esperados, tendo como ponto de partida o posicionamento de autoridades expe-
rientes na rotina do judiciario principalmente, como preleciona o Diretor-Executivo da

lawtech Softplan, llson Stabile:
Cada tribunal possui suas especificidades, e elas precisam ser contempladas
pelo sistema adotado pela instituicdo. Por isso, cada corte que opera no sis-
tema da Justica deve ter a sua disposicao solu¢cdes adequadas a sua reali-
dade, pensadas para atender especificidades que variam de acordo com o

papel assumido e as fun¢gbes executadas de cada usuério. (STABILE APUD
GRILLO, 2017)

Do contrario que estamos acostumados a pensar, a experiéncia inicial do
uso da IA no Judiciario brasileiro a que tudo indica ndo é precisamente recente. Nos
idos do ano de 2001 ja era discutida por Sérgio Eduardo Cardoso (CARDOSO, 2001),
as circunstancias da utilizacéo e de funcionamento da Inteligéncia Artificial em pro-
cesso de julgamento no Judiciario do pais. De acordo com o estudioso (2001, Car-

doso, UFSC Repositorio, p. 154), no Brasil, o programa de Inteligéncia Artificial pio-

neiro denominou-se “Juiz Eletrénico”, desenvolvido pelo Desembargador Pedro Valls
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Feu Rosa, Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Espirito Santo, o projeto teve o
éxito de trazer celeridade ao tramite de casos que chegavam aos cuidados dos ma-
gistrados do Estado a taxa de 40% (quarenta por cento).

Segundo Cardoso (CARDOSO, 2001, p. 133), o “Juiz Eletronico” dispunha
de um banco de dados com informacdes juridicas e combinacgfes de decisbes judiciais
em uma diversidade de casos. De posse desses recursos, digitava-se qualificacao,
pedido, causa de pedir e defesa de cada uma das partes e o computador retornava a
deciséo pertinente ao caso. Uma vez projetada a sentenca, esta seria complemen-
tada, passaria por correcbes ou mesmo por substituicdo, até que chegasse na fase
de assinatura. Cardoso estima que a op¢ao pelo uso do software trouxe uma reducéo
de pelo menos 85% (oitenta e cinco por cento) no tempo médio da rotina judicial.

Em maio de 2017 no Brasil, foi criada a ABRIA (Associacdo Brasileira de
Inteligéncia Artificial) com o objetivo de mapear iniciativas brasileiras no setor de inte-
ligéncia artificial, englobando os esforcos entre as empresas nacionais e formacao de
mao de obra especializada. Esse passo reforca que, atualmente, a inteligéncia artifi-
cial € impactante no setor econémico.

Para questdes relacionadas a circunstancias administrativas e caracteristi-
cas da atividade jurisdicional no ambito brasileiro, cabe elencar a existéncia do CNJ,
pessoa juridica e instituicdo indispensavel para delimitar o processo de assimilacao
da tecnologia pelo Poder Judiciario.

O Conselho Nacional de Justica - CNJ, instalado no dia 14 de junho de
2005, foi criado pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004, é 6rgao do Poder Judici-
ario com atuacao em todo o territério nacional, com sede em Brasilia-DF, e sua com-
peténcia foi estabelecida no artigo 103-B, 84° da Constituicdo Federal, que lhe confe-
riu atribuicdes para o controle da atuacéo administrativa e financeira do Poder Judici-
ario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, a fim de que:

(...) a prestacdo jurisdicional seja realizada com Moralidade, Eficiéncia e Efe-
tividade, em beneficio da sociedade, sendo um verdadeiro instrumento para
efetivo desenvolvimento do Poder Judiciério, tendo como principais trabalhos.
a) o planejamento estratégico e a proposicao de politicas judiciarias; b) mo-
dernizagédo tecnolégica do Judiciario; ¢) ampliacdo do acesso a Justica, paci-

ficacd@o e responsabilidade social; e d) a garantia do efetivo respeito as liber-
dades publicas e execucdes penais. (MIGALHAS, 2011)
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Da compreensao de sua competéncia e atribuicdes que Ihe forem conferi-
das pelo Estatuto da Magistratura, entende-se que cabe a ele expedir normativas dis-
ciplinando de forma uniforme as aplicacdes de tecnologia nos tramites processuais e
quanto aos investimentos publicos no judiciario realizados com a finalidade da pres-
tacao jurisdicional.

A primazia da instituicdo se destacou com o plano de informatizar os trami-
tes processuais no judiciario brasileiro, preliminarmente, através do instituto da Lei n®
11.419/2006, abre caminho para a informatizagdo dos processos no ambito judicial
brasileiro e ao dispor sobre esse assunto, deu vazao ao uso de meios eletrénicos em
suas tramitacdes, nos atos de comunicacao e na transmissao dos textos e pecas in-
sitas dos processos.

Propria publicacdo do CNJ, narra sobre sua experiéncia no cenério da mo-
dernizag&o do sistema, leia-se:

Desde 2013, a instituicdo vem trabalhando na instituico de politicas publicas
para a digitalizacao total dos processos, tendo como base a plataforma PJe.
O PJe é um sistema que possui como objetivo realizar a tramitagdo dos pro-
cessos judiciais e atender as necessidades do Poder Judiciario como um
todo. No entanto, a sua adog¢éo por si sé ndo foi suficiente para dar vazao a
crescente demanda de novos casos e 0 registro do acervo pré-existente
(BRASIL. Conselho Nacional de Justi¢a, 2019).

Como reflexo da situacdo em que se via o judiciario brasileiro, seus admi-
nistradores e representantes se depararam com a necessidade de atualizar as ferra-
mentas e o carater procedimental com vistas a absorver as possibilidades e facilida-
des que a tecnologia trazia como forma de melhorar a busca pela jurisdicédo e elevar
os resultados, nesse sentido, foram concebidas uma série de resolucdes justificando
a maior insercao do judiciario no setor tecnolégico.

A instituicdo da Resolugcdo 332/CNJ pelo Plenario do CNJ na 712 Sessao
Virtual, consiste em uma politica publica de carater fundamental para a transformacéo
digital e a evolucao tecnoldgica, nessa foram estipuladas as diretrizes iniciais para o
desenvolvimento e para a aplicacdo de 1A no ambito do Poder Judiciério.

Essa competéncia privativa do CNJ para centralizar a aplicacdo de tecno-
logia no ambito judiciario e suas pretensdes quanto a coordenacao de IA encontra-se
no artigo 10 da Resolucao N° 332, de 21 de agosto de 2020 /CNJ, in verbis:

Art. 10 Os 6rgéos do Poder Judiciario envolvidos em projeto de Inteligéncia
Artificial deverao:
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| — informar ao Conselho Nacional de Justica a pesquisa, o desenvolvimento,
a implantagéo ou o uso da Inteligéncia Artificial, bem como os respectivos
objetivos e os resultados que se pretende alcancar;

Il — promover esforgos para atuacdo em modelo comunitario, com vedacéo a
desenvolvimento paralelo quando a iniciativa possuir objetivos e resultados
alcancados idénticos a modelo de Inteligéncia Artificial ja existente ou com
projeto em andamento;

IIl — depositar o modelo de Inteligéncia Artificial no Sinapses. (CNJ, 2020)

Por outro lado, na mesma resolucdo, observamos a intencdo do CNJ em
dar especial atencéo a aplicacdo de IA em algumas situacdes especificas, quais se-

jam, dados sensiveis, palavras do Art. 22, §2° e Art. 23, ambos da resolucdo 332 CNJ:

(..)

§2° Nao se enquadram no caput deste artigo a utilizacdo de modelos de Inte-
ligéncia Artificial que utilizem técnicas de reconhecimento facil, os quais exi-
girdo prévia autorizacdo do Conselho Nacional de Justica para implementa-
cdo. (Art. 22, 82° Resolucdo N° 332)

(..)

Art. 23. A utilizacdo de modelos de Inteligéncia Artificial em matéria penal ndo
deve ser estimulada, sobretudo com relacdo a sugestéo de modelos de deci-
sBes preditivas. (CNJ, 2020)
Embora, também no mesmo dispositivo, artigo 23, a Resolucéo, em alinha-
mento ao principio penal do in dubio pro reo, procure relativizar-se para preservar a
intencdo otimizadora da aplicacdo da tecnologia, porém, entendendo que se restar
maior sensibilidade de seus resultados, estes devem ser mantidos apenas enquanto
for positivo para o interessado e ndo o contrario, 0 que se observa no Art. 23, 81° e
2°:

(.)

81° N&o se aplica o disposto no caput quando se tratar de utilizagcao de solu-
¢Bes computacionais destinadas a automacado e ao oferecimento de subsi-
dios destinados ao célculo de penas, prescri¢do, verificacdo de reincidéncia,
mapeamentos, classificacdes e triagem dos autos para fins de gerenciamento
de acervo.

§2° Os modelos de Inteligéncia Artificial destinados a verificagédo de reinci-
déncia penal ndo devem indicar conclusdo mais prejudicial ao réu do que
aguela a que o magistrado chegaria sem sua utilizagdo. (CNJ, 2020)
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E, do ponto de vista técnico, a resolu¢cdo 332 estd em coeréncia com a
concepcao tecnologica de outras normativas governamentais no ponto em que prevé
em seu artigo 24, o uso de “preferencialmente software de codigo aberto (...)", apre-
senta-se como um detalhe aparentemente simples, no entanto, representa a longo
prazo, uma diminuigdo nos custos e de forma geral uma oportunidade de engrandecer
o setor tecnolégico nacional.

No Judiciario americano, héa registros de iniciativas de informatizacéo e uso
de IA desde os anos 80, por outro lado no Brasil, por uma série de fatores estruturais
e enddgenos, ela comecou a ser implementada substancialmente a partir de 2010 e
um fator de grande relevancia para esse marco foi a migracéo do sistema processual
do modelo fisico para o modelo eletrénico, tanto que, de acordo com dados obtidos
pelo CNJ em 2019, 79,7% do contingente processual brasileiro estava sendo proces-
sado na modalidade eletrbnica.

Com a portaria n° 25 de 19/02/2019, o presidente do CNJ, formou o Labo-
ratério de Inovacao para o Processo Judicial em meio eletrénico e o Inova PJe (Centro
de Inteligéncia Artificial Aplicada ao PJe). A priori, observamos que o ensejo do projeto
foi posterior a experiéncia do PJe, um sistema destinado a tramitagdo processual e ao
atendimento das demandas organicas do judiciario, a adesédo a este enfrentava as
dificuldades de atender ao crescimento de novos casos e o registro do acervo anterior,
e por esse motivo, do carater imediato dessa primeira fase surgiu o entendimento por
elaborar um ambiente de producao e pesquisa de inovacgdes investidas para a esfera
da Justica.

E, ndo obstante, os orgdos do Poder Judiciario na execucdo das politicas
de desenvolvimento tecnoldgico e na construcdo de seus projetos de servigos e Inte-
ligéncia Artificial consubstanciam as normas correlatas a administracéo publica. O Ju-
diciario possui uma fungcéo administrativa atipica na forma dos art. 96, I, “a”, “b”, “c”;
art. 96, 1, “a@”, “b” da CF/88, em razdo da qual as presidéncias dos respectivos tribunais
podem promover parcerias e a execucao de projetos autbnomos com vistas a dispo-
nibilizar os seus servicos, naturais de sua funcao jurisdicional e a promocéo do Acesso
a Justica. E muito naturalmente, como se vé mais adiante, esses projetos séo mane-
jados invariavelmente com observancia aos principios gerais de Direito Administrativo,

constantes do artigo 37, CF/88: legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade
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e eficiéncia. Estes por sua vez se coadunam com as proposi¢coes da governanca e

das praticas insitas dos projetos de tecnologia e negocios.

2.1.2 Projetos De IA Em Operacao No Judiciario Brasileiro

O primeiro projeto de IA reconhecido nesse cenario é a plataforma SINAP-
SES, patrocinada pelo CNJ e desenvolvida em parceria com o Tribunal de Justica de
Rondbnia (TJRO) em 2017. O objetivo do projeto € desenvolver e disponibilizar mo-
delos de IA em larga escala. E o meio formulado para isso é a constru¢cdo de médulos
adicionais para microsservicos por meio do método de APIs. Em outras palavras, per-
mite-se que os subprojetos salvos no SINAPSES possam ser utilizados e somados a
outras iniciativas de forma continua, sem que outras equipes precisem refazer seus
projetos ou repetir jornadas anteriormente progredidas.

O Superior Tribunal Federal (STF), de forma autbnoma, também buscou se
instrumentalizar da tecnologia de IA no auxilio de suas competéncias, tendo em 2017
iniciado o projeto Victor, com o objetivo de analisar os Recursos Extraordinarios rece-
bidos de todo o pais, com especial atencao, a classificacdo em temas de repercussao
geral de maior incidéncia.

O projeto recebe 0 nome do ex-ministro Victor Nunes Leal, autor da obra
“Coronelismo, Enxada e Voto”, peca chave na concepcao das sumulas do STF, dis-
positivo importante para a aplicacdo dos precedentes judiciais nos recursos. Esse pro-
jeto também é resultado de uma parceria multi-institucional, entre STF, a UNB e a
Finatec. O principal problema atacado por sua aplicacéo € o do chamado “texto puro”,
vez que 0s recursos em discussao no tribunal eram costumeiramente dispostos em
formato de imagem, inviabilizando a leitura por maquina de forma sustentavel, desse
modo, as atividades elencadas pelo projeto seriam: (I) conversao de imagens em tex-
tos; (Il) separacao e classificacado das pecas; (lll) identificacdo dos temas de reper-
cusséo geral de maior incidéncia.

Em sua vez, o STJ administra as demandas através do Nucleo de Admis-
sibilidade e Recursos Repetitivos (NARER). Em publicacéo interna, o 6rgao declarou
seu comprometimento com a Agenda 2030, da Organizagdo das Nacgdes Unidas e

para o alcance dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel, relatando:
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No ano passado, 0 NARER do Superior Tribunal de Justica atuou na baixa
definitiva para a origem de mais de 100 mil processos. Esse trabalho contri-
buiu para a reducéo de 7,1% no acervo processual, alcangada em 2020, ape-
sar das dificuldades impostas pela pandemia da Covid-19. De acordo com o
presidente do STJ, ministro Humberto Martins, o desempenho do NARER de-
monstra a importancia da informatizacdo processual para oferecer a socie-
dade brasileira uma Justica acessivel, rapida e eficiente. (CONJUR, 2021)

O resultado ora narrado, reporta-se as duas principais iniciativas de 1A do
tribunal, o sistema Athos e, em outra frente, o sistema Socrates 2.0.

O Athos é responsavel pela identificacdo de processos passiveis de afeta-
cao para julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, bem como dentro do escopo
da unidade, ajuda no processo de triagem de demandas semelhantes.

O software Sécrates 2.0, € um projeto em fase de desenvolvimento, como
parceria da Assessoria de Inteligéncia Artificial e a Secretaria de Tecnologia da Infor-
macdo e Comunicacdo do Tribunal, utiliza técnicas de Machine Learning para extra-
cao de controvérsias contidas do Recurso Especial em comparacdo com o Acérdao
do Tribunal de origem, e em adicéo, retne a jurisprudéncia relacionada ao tema em
analise, assim como apresentando sugestdes de minuta.

Outras iniciativas foram apresentadas e considerados projetos de sucesso
por outros tribunais, a saber:

O TJDFT, registrou o projeto Amon, a natureza dessa iniciativa tende a sa-
tisfacdo de uma necessidade mais administrativa, visando a maior segurancga do tri-
bunal contra individuos que tentem realizar acesso as suas instalacdes de forma nao
autorizada, o sistema cuida do processamento de imagens e do reconhecimento fa-
cial.

Muitos outros projetos agregam o escopo do SINAPSES e do chamado Ju-
izo 100% Digital, essas iniciativas tem em comum o fito de ampliar o acesso a Justica
de forma mediata, sendo de forma imediata a alternativa mais coerente do Poder Ju-
diciario para resolver o problema da impossibilidade de fazer frente ao nimero de

processos atuais e entrantes nos tribunais e a cultura da judicializagéo.
2.1.3 Tecnologia No Judiciario Em Numeros
Para a analise dos impactos desse processo no qual o Judiciario Brasileiro

passou a lancar mao amplamente das ferramentas tecnolégicas, cabe em

investigacdo nos subsidiar também de alguns dados numéricos.
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Os relatérios técnicos de apresentacao de resultados publicados pelo CNJ
tém obtido muito sucesso em retratar a realidade quantitativa do Poder Judiciario.
Algumas ilustracfes extraidas da obra podem agregar relevante valor descritivo para
o presente debate, o Grafico 1 demonstra a curva tracada pelas inversoes realizadas
especificamente em informatica nos tribunais, somando-se a situacao de todas as
espécies de justica e niveis de jurisdicao.

Grafico 1 — Série historica das despesas com informatica e com capital
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 81.
Extrai-se num primeiro momento, que ha um consideravel aumento do valor

envolvido, porém, é possivel interpretar que esse valor ainda € muito timido diante
das possibilidades frente as expectativas sobre o niumero de baixas e também
relativas as despesas de tribunais de outros paises.

O Gréfico 2 traz os numeros de valores arrecadados e relaciona com as
despesas totais, vé-se que a quase paridade das duas grandezas implica no
guestionamento de ser uma impossibilidade para o judiciario fazer investimento de
complexidade como formacéao de pessoal e tecnologia, visando se antever a uma
realidade futura.

Gréfico 2 — Série historica das arrecadacoes
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 83.
Os numeros trazidos por essa figura sdo muito significativos e se

correlacionam com os dados contidos na seguinte, a saber, o Grafico 3 representa
verdadeiramente os nimeros com as despesas com pessoal, maior parcela de gastos
do Poder Judiciério.

Grafico 3 — Série historica das despesas com pessoal
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 87.

Podemos observar um aumento ainda maior no recorte dos gastos com

pessoal, o que pode suceder de forma exponencial, levando em consideracao também

que ha uma faixa nao compreendida na andlise, referente ao nimero de magistrados
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e serventuarios aguém da taxa ideal e que pode de fato se tornar muito maior no
futuro.

No Grafico 4, acompanhamos a evolugdo do modelo de tramitacéo
eletrdnica em relagdo ao numero total de processos.

Gréfico 4 — Série historica do percentual de processos eletrdnicos
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, 2021, p. 130.
Vemos que o numero preexiste a implantacao do PJe, porém, atingiu uma

escala quase unanime com a consolidacdo desse, e nesses Ultimos anos se tornou
uma realidade inconteste.

Uma promessa da utilizacao de IA no ambito da atividade jurisdicional é a
sua capacidade de agrupar semelhancgas entre processos e interesses, podendo ser
aplicado também para fomentar a causa da jurisdicdo alternativa, engrandecendo os
resultados de conciliacdo, vejamos a atualidade no Grafico 5:

Gréfico 5 — Série historica do indice de conciliagdo
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 192.
Observamos a maior ocorréncia de conciliagdo nas fases iniciais dos

processos, momento que ocorre com mais frequéncia as tarefas destinadas as
automacoes.

Um dado importante para a compreensao desse cenario é o tempo médio
de cada tipo de processo levado para receber a sua sentenca, essa informacéo esta
disposta no grafico 6, a seguir.

Grafico 6 — Tempo de sentenca em ambos o0s graus de jurisdicao
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 104.
Os prazos médios apresentados ja ndo sao exaltadamente a realidade ideal

perseguida pelos diplomas legais, mas podem se asseverar, conforme se confronta

com outros dados, tais como os dos graficos abaixo.
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O gréfico 7 ilustra a série historica comparativa dos processos baixados, ou

seja, para 0s quais nao se espera mais nenhum tipo de movimentacdo e 0S novos

CaSsos.
Grafico 7 — Série histérica dos casos novos e processos baixados
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 105.
Nesse ponto, a realidade capturada quantitativamente demonstra de forma

cabal a conveniéncia de utilizarmos de forma ampla as solucdes possibilitadas pela
tecnologia na prestacao jurisdicional.

Essa reacdo é requerida justamente para antever ao agravamento de
problemas como entrave processual e outros fendbmenos que acarretam muitas vezes
0 aumento dos casos pendentes, fendmeno exposto pelo Grafico 8.

Grafico 8 — Série historica dos casos pendentes



37

79,9 79,5 78,6 77,4
801
64 -
48+
w
]
10
=
= 32+
16+ 14,2 141 142
08 138 _e——d= —0- 3°
* ==
] | |
0 T T T T T T T T T LE
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
—A= Casos pendentes
—4& = Processos suspensos
m-— Processos reativados

. Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 106.
E premente realizar um estudo a parte das dificuldades do Poder Judiciario

justificadoras dos numeros relativos aos casos pendentes.

Mas para o auxilio dessa descricdo e formamos uma compreensao
holistica, o Grafico 9 traz um panorama do namero de decisfes e sentencas conforme
variacdes nos ultimos anos. A partir desse dado € possivel tracar hipéteses sobre as

possibilidades e os impactos que a aplicacdo de tecnologia pode ter em casos

especificos.
Grafico 9 — Série historica das sentencas e decisées
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Fonte: CNJ (BRASIL), 2021, p. 106.
Da anédlise puramente numérica, compreendemos haver um descolamento

entre o indice de solucdo anual e o nimero de novas demandas que se somam ao
contingente de trabalho do Poder Judiciario, sendo estimado cerca de 2 a 3 anos para
zera-lo, Caeteris Paribus, num cenario hipotético onde ndo haveria uma variacdo

positiva por parte das demandas entrantes.
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3 ESPECIFICIDADES FILOSOFICAS E PRATICAS DO OBJETO

3.1 REALIDADE ETICA E ACCOUNTABILITY DA IA NO JUDICIARIO

3.1.1 Cuidados Necessérios Na Aplicacao Da Tecnologia

Com efeito, ja houve grandes transformacdes desde o inicio da digitaliza-
cao (ou virtualizacdo) dos autos de processos em papel e a verdade é que se deve
avancar, analisando os potenciais gerados pelas transformacfes tecnoldgicas que se
desenvolvem ndo mais de forma linear, mas exponencialmente e, com isso, impac-
tando nossas vidas em todas as &reas.

E, em razdo da dimenséo do impacto causado por essa transformacéo, al-
guns valores éticos devem ser perseguidos, assim, como delimitado um cenario de
boas praticas a titulo de se antever um padrao de qualidade necessario e o respeito
aos Direitos individuais e coletivos. Mas, ndo s6 no campo axiolégico se encerra essa
discussdo, mesmo porgue inexiste propriamente consenso sobre o significado e al-
cance de tais parametros éticos.

Como ja discutido anteriormente, a &rea de tecnologia abrangida pela IA é
muito ampla, podendo inclusive sua aplicacdo estar muito distante de alcancar uma
decisdo digital de fato. Ainda que do ponto de vista técnico as possibilidades sejam
inUmeras, o Judiciario ainda € uma esfera muito delicada, pautada por diversos inte-
resses de classe e stakeholders. Nao sem razéo a absor¢cédo de métodos de tecnologia
muito revolucionarios se dé de forma contida e paulatina.

Para uma parcela dos operadores o impacto da tecnologia de 1A ja € uma
realidade, caso de SUNSTEIN, que aproveita para fazer sua critica:

A IA ja esta aqui, trabalhando nos bastidores de muitos de nossos sistemas
sociais e o pior, em alguns desses exemplos, foram constatadas que suas
respostas retratavam, ao padronizar o conjunto de dados extraidos de nossa
sociedade, discriminagcfes de raca, género e sociais. (SUNSTEIN, 2016, p.
2)

Caso classico, presente na unanimidade das criticas a aplicagédo de IA re-

monta ao final do ano de 2016, trata-se de um software americano, “Correctional Of-
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fender Management Profiling for Alternative Sanctions (COMPAS — Perfil de Gerenci-
amento de Infratores Correcional para Sancdes Alternativas)”, e obteve grande visibi-
lidade, porém, fatidicamente, em razéo de ter restado provado que a aplicacdo era
responsavel por propagacgéo discriminatéria em ampla escala.

A partir de um questionario, envolvendo quase integralmente dados sensi-
veis, 0 COMPAS poderia receber seu input, resultando uma categorizacdo referente
a probabilidade de o apenado reincidir. Os detalhes de como se processava o projeto
acompanham diversas similaridades com um tedrico do positivismo criminoldgico do
século XX, muito conhecido dos operadores do Direito, Cesare Lombroso, que a se-
guir € lembrado por Alexis Couto de Brito:

a partir desse e outros multiplos trabalhos, acreditou haver elementos co-
muns a muitos delinquentes, como certas anormalidades em seus cranios
que os aparentaria mais a seres inferiores que a seres humanos”. (DE BRITO,
2017, p. 51)

A transparéncia no processo decisério dos algoritmos é essencial para a
sua consolidacdo como ferramenta do futuro, principalmente, porque o exercicio do
dispositivo decisorio deve alinhar-se inafastavelmente ao devido processo legal e ao
contraditdrio, principios previstos no artigo 93, inciso 1V da CF/88 e no artigo 489 do
CPC/15.

N&o obstante, observam os advogados Zipperer e Pallota em publicacao
especializada, acerca da ndo exclusividade do Judiciario Brasileiro na disputa por tra-
car limites normativos para uma boa utilizacdo do método tecnolégico em analise:

O fato é que a criacdo de regramentos para uma inteligéncia artificial (1A)
auditavel a mecanismos de controle, aptas inclusive a deteccao de predispo-
si¢cBes ilicitas e automatismos espurios sem quebra de segredo industrial e
desestimulo ao investimento em tecnologia de ponta é um problema mundial.
(ZIPPERER; PALLOTA, 2021)

Na Carta Europeia de ética sobre o uso de IA no sistema de justica, pro-
cura-se formar algum consenso primario acerca da visao necessaria para a implanta-
cao da tecnologia no ambito da atividade jurisdicional. Em sua maioria, sdo tomados
de empréstimo da area técnica da TIl, o Fairness, Accountability and transparency.
Essa proposta da Carta Europeia é inclusive adotada administrativamente pelo Judi-
ciario brasileiro, tendo seu destaque por base na construcao dos principios aditados

na resolucdo 332/2020 do CNJ e sua regulamentacéo, a Portaria n° 271/2020.
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De forma geral, os projetos de IA nos tribunais comportam as seguintes
funcionalidades: verificacdo das hipéteses de improcedéncia liminar do pedido nos
moldes enumerados nos incisos do artigo 332 do Codigo de Processo Civil; sugestao
de minuta; agrupamento por similaridade; realizacdo do juizo de admissibilidade dos
recursos; classificacdo dos processos por assunto; tratamento de demandas de
massa; penhora on-line; extracdo de dados de acordaos; reconhecimento facial;
chatbot; calculo de probabilidade de reversao de decisdes; classificacdo de peticdes;
indicacao de prescricao; padronizacdo de documentos; transcricdo de audiéncias; dis-
tribuicdo automatizada; e classificacao de sentencas.

Os principais objetivos atendidos pela inteligéncia artificial sdo: otimizacao
de atendimentos aos advogados e ao publico; maior seguranca; automacao de ativi-
dades; melhor gestdo dos recursos humanos para a atividade-fim do Judiciario; au-
mento da celeridade na tramitagdo processual.

Alguns dos principios basicos a serem exigidos na aplicacéo de IA, presen-
tes nas normativas do CNJ sobre o tema, prevista expressamente em PL em tramita-
cédo na camara sobre a regulacdo da tecnologia séao: (I) Explicabilidade; (ll) Fontes
Oficiais; (Ill) Governanca; (1V) Interoperabilidade (APIs) e a (V) Possibilidade de audi-
toria.

A explicabilidade consiste de uma diretriz mandatdria para uma IA ética e
coerente com os valores humanos. A explicabilidade também é indissociavel de outros
principios de boas praticas no escopo dessa tecnologia e deve ser sempre observada
na medida em que a matéria em processo sera analisada por pessoas sem conheci-
mento técnico especifico para a tecnologia, pessoas de variadas areas profissionais
e pela necessidade do acesso publico ao caminho trilhado para obter-se qualquer rito
ou concepcao juridica.

O artigo 20 da Lei 13.709/2018 ja previa:

Art. 20. O titular dos dados tem direito a solicitar a revisdo de decis6es toma-
das unicamente com base em tratamento automatizado de dados pessoais
gue afetem seus interesses, incluidas as decisfes destinadas a definir o seu
perfil pessoal, profissional, de consumo e de crédito ou os aspectos de sua
personalidade. (BRASIL, 2018)

Quando se tratar de ato envolvendo tratamento de dados pessoais com

decisdo automatizada, a lei outorga um especial direito ao titular, para que haja revi-
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sao, e antevendo a situagao, posiciona-se pela necessidade de disponibilizar o cami-
nho reverso e que essa medida ndo se tornesse mais uma demanda a pressionar as
atividades do sistema judiciario.

E nesse sentido, cabe ressaltar que a priori as consequéncias de uma apli-
cacdo enviesada ndo se dao por uma caracteristica propria desse tipo de tecnologia,
mas pela negligéncia com a responsabilidade humana e seu papel disruptivo, sobre
isso prenuncia o Desembargador do TJ-RS, Ricardo Torres Hermann

(...) transparéncia nos cédigos-fonte, a fim de que sejam desafiaveis e muita
cooperacdo e colaboracdo ao desenvolvimento e ambiente propicio, sem
descuidar da governanga para coordenar tais acdes. Afora isso, ha de se ter
presente que o papel disruptivo ou transformador ndo pode ser atribuido au-
tonomamente a tecnologia, pois quem comanda o papel disruptivo das ativi-
dades séo as pessoas. (HERMANN, 2020, p. 153)

A governanca de que fala Hermann em passagem anterior € principio muito
conhecido nos projetos de exceléncia de negdécios e de modelos de padrédo de quali-
dade de negdcios, um know-how querido para a inter-relacdo entre o Judiciario e 0s
provedores da tecnologia de IA, vez que a governanga envolve as boas praticas para
uma atuacao ética e voltada para entrega do grau de confiabilidade e de previsibili-
dade esperados pelo prestador jurisdicional.

Outro principio pratico a ser tomado na aplicacao da IA é o uso das Fontes
Oficiais, ele foi mencionado pelo presidente do CNJ no langamento do programa Juizo
100% Digital, e implica em dar maior prioridade ao chamado Big Data do Judiciério.
Esse banco de dados interno ja é grande o suficiente para dar conta de inUmeras
solucdes esperadas da Jurimetria e outras aplicacbes baseadas em ciéncia de dados.
E sobretudo, para que o resultado das aplicacbes de IA trabalhadas no judiciario es-
pelhem um alto nivel de apuracéo e realidade, prima-se para que elas facam suas
analises logicas a partir de informacdes dotadas de um grau de confianca oficial, ob-
tido ao utilizar-se de informacdes e documentos advindos de outros 6rgaos e pessoas
publicas investidas do Poder Publico.

Por outro lado, para que ndo se descaminhe a finalidade democratizadora
da tecnologia, devem ser observados boas praticas a nivel de governanga e atencao
aos principios técnicos para a programacéo das entidades, sempre com o norte dos
principios fundamentais aplicaveis, como abordado:

Hoje, ja se sabe que ndo é a quantidade de informacfes enviadas para ali-
mentar os sistemas de |IA que importa, e sim a qualidade destas, pois dados
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enviesados ensinardo a maquina a desempenhar suas fungdes também de
forma enviesada, perpetuando, de forma automatizada, as desigualdades so-
ciais, erros e outras mazelas de nossa sociedade (NUNES, 2018, p. 421).

A interoperabilidade € elemento de gerenciamento de processo, presente
na unanimidade das discussfes sobre outros projetos dessa natureza, é imprescindi-
vel para que os custos e dificuldades de toda sorte ndo levem a uma experiéncia in-
frutifera.

Conforme Diallo (2011, p. 84), interoperabilidade é a troca de informacdes
Uteis entre sistemas heterogéneos, ou unidades heterogéneas de sistemas. O sistema
gue recebe a informacédo deve reconhecer a informacdo que necessita e utiliza-la,
assim como desprezar a informacdo desnecessaria. Os requisitos necessarios para
obtencao da interoperabilidade séo a troca e 0 uso da informacé&o. Isso quer dizer que
o fato de trocar informag0des entre sistemas diferentes nao produz interoperabilidade,
as informacdes trocadas precisam ser utilizadas.

Para atender a demanda de um projeto tdo grande quanto o PJe e trazer
unificacao para as aplicacfes a nivel nacional foi idealizado em 2013 o Modelo Naci-
onal de Interoperabilidade

O Modelo Nacional de Interoperabilidade de dados do Poder Judiciario é 6r-
gao de administracdo da justica (MNI) foi instituido por meio da Resolugéo
Conjunta N° 3, de 16 de abril de 2013. Esta resolu¢éo evidencia a necessi-
dade da interoperabilidade e determina que os 6rgdos do Poder Judiciario e
do Ministério Publico implementem o MNI até o prazo final, definido para o
dia 16 de abril de 2015. (CNJ, 2013).

O MNI se responsabiliza por elevar o grau de comunicacgéo entre os depar-
tamentos de tecnologia representantes dos tribunais nacionais e de disseminar a cul-
tura de governanga e outras praticas insitas e requeridas para uma entidade publica
moderna.

Em uma configuragéao de TI, determinou-se que a maneira mais adequada
e otimizada para atender aos principios necessarios e atingir os resultados esperados
seria através do método de APIs, Application Programming Interface, € um formato de
aplicacdo de computador muito conhecido no setor tecnologico e tido como um dos
modelos de desenvolvimento que representam menor custo sem perca nos resultados
de utilidade. Através do método de API, todos os tribunais podem desenvolver seus
projetos autonomamente, alimentando a producéo especifica para o setor. E além do

desenvolvimento individual, esses projetos séo disponibilizados prioritariamente por
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meio da plataforma SINAPSES, e assim, podem ser replicados e outras unidades po-
dem fazer uso do conhecimento acumulado.

E, por fim, o ponto central demandado por juristas em suas analises de
casos de IA no ambito das decisfes judiciais, a possibilidade de auditoria. A auditabi-
lidade se junta aos outros principios de forma integrativa, onde um nao pode gerar
valor sem a boa execucéo do outro.

A auditabilidade é caracteristica dos atos que se permitem sofrer andlise
através de uma regressao de historico. Sendo possivel saber toda a sequéncia de
tarefas requeridas para chegar-se a aquela informagao. E mais do que auditabilidade
dos resultados, os proprios codigos-fonte devem ser acompanhados de relatérios que
permitam a profissionais do Direito e até mesmo de cidadéos da Sociedade Civil em
geral buscarem maior compreensao de como séo desenvolvidos, processados e prin-
cipalmente, quando se aplica, como se d& o processo de automatizacdo e as conse-

guéncias e impactos.

3.1.2 A Dialética Na Aplicacédo Da IA

O objeto aplicactes de tecnologia voltadas para a utilizacao de IA no Judi-
ciario Brasileiro merece ser analisado sob um ponto de vista historico materialista,
visto que este fato ocorre em praxis na orbita da realidade empirica. Para prosseguir
com este estudo, nos permitamos um subterfugio filoséfico para esclarecer alguns
pressupostos tedricos necessarios para engrandecer a discussao.

O tedrico alemao August Thalheimer, traz em sua obra Fundamentos da

Teoria Marxista a definicdo epistemologica de dialética

Pode-se definir a dialética como sendo a ciéncia das relagbes gerais que
existem tanto na natureza como na histéria e no pensamento. O contrario da
dialética é a observacao isolada das coisas unicamente quando se acham em
estado de repouso. A dialética somente considera as coisas em suas relagfes
mais gerais, de dependéncia reciproca, ndo em estado de repouso, mas de
movimento. (THALHEIMER, 2014, p. 38)

A partir dessa conjuntura, a dialética deve ser obtida como método de in-
terpretacdo dos objetos em analise segundos suas caracteristicas gerais com relacéo

a outros, e sobretudo, com sua condi¢do de existéncia dinamica.
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Na disciplina filosoéfica, a dialética é compreendida como um todo formato

por trés fundamentos axioldgicos, para tratar da analise dialética entdo, observemos

a licdo de Thalheimer

(..)

Examinemos, agora, os trés fundamentos principais da dialética. (PRIMEIRO)
O primeiro e mais geral — e do qual se derivam os restantes — é a lei da
penetragdo dos opostos. Essa lei implica noutra imediatamente. E fato que
todas as coisas, todos os fendmenos, todas as ideias chegam, finalmente a
uma unidade absoluta, ou, dito de outra maneira — é fato ndo existir nenhuma
contradicdo nem diferenca que ndo se possa reduzir a unidade. (SEGUNDO)
A segunda lei da dialética — e que é tdo absoluta quanto a primeira — é que
todas as coisas sdo a uma s vez absolutamente diversas e opostas como
absolutamente iguais entre si. E a lei da unidade polar de todas as coisas,
aplicavel tanto para cada coisa isolada, para cada fenbmeno isolado, como
para o mundo em geral. Se considerarmos somente 0 pensamento e seu mé-
todo, podemos formular essa lei também do seguinte modo: o espirito hu-
mano pode agrupar as coisas em unidades, apesar das contradi¢cdes e anta-
gonismos mais violentos, e, por outro lado, pode desagregar ilimitadamente
as coisas em antagonismo. O espirito humano pode verificar essa unidade e
essa diferenciacéo ilimitada das coisas porque uma e outra se realizam na
natureza. (THALHEIMER, 2014, p. 38)

E, por fim, Thalheimer traz o terceiro fundamento axiolégico, consequéncia

dos dois primeiros, e historicamente mais popular nas obras conhecidas dessa area

do conhecimento, a chamada lei da transformacéo da quantidade em qualidade, im-

plica que:

(...) o simples aumento de uma ou varias coisas tem como resultado uma
transformacgédo da qualidade, das propriedades desta ou destas coisas e, re-
ciprocamente, que a transformacéo qualitativa tem como consequéncia uma
transformacgé&o quantitativa. (THALHEIMER, 2014, p. 48)

As decisdes judiciais sdo um exemplo de objeto dialético que contém o

oposto e o igual, nessa analise, os novos modelos de decisdes judiciais, com as pre-

liminares requeridas e que déo suporte a sua confeccdo, sao a sintese de um pro-

cesso evolutivo, do qual resta tentarmos entender quais sao os elementos contradité-

rios. A deciséo judicial do futuro, por mais estranha a nossa compreensao possa ser,

nao se afasta totalmente do modelo classico, do qual ela guarda semelhancas e opo-

sicoes.

A analise s6 estar4 completa se considerar o ser humano, ontogenetica-
mente, como um ser sécio-historico, ou seja, ele se desenvolveu através de
ferramentas inventadas e de uma linguagem articulada a fim de transmitir a
utilidade dessas para os seus pares. (THALHEIMER, 2014, p. 53)
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A partir dessa exposigéo tedrica, ja € possivel retornar o fenémeno juridico
da mudanca de modelo da modalidade processual e das rotinas judiciais contextuali-
zadas pela tecnologia como objeto de estudo.

Pensar o homem ontogeneticamente, do ponto de vista o qual ele se de-
senvolve por meio de ferramentas criadas e do uso articulado da linguagem para
transmitir a utilidade dessas mesmas ferramentas para outros individuos semelhan-
tes, a IA e outras variantes da maquina nos processos de automatizacédo € uma cria-
¢cédo do homem e para o homem, a linguagem passa a ser necessariamente remode-
lada de forma a tornar possivel a transmisséo do conhecimento, da utilidade, e dos

valores que podemos extrair dessa criacao.

3.1.3 A Inteligéncia Artificial Sob A Interpretacdo Da Filosofia Da Linguagem

O doutor em Direito Marco Aurélio Marrafon (2010) em seu livro O caréter
complexo da decisdo em matéria constitucional, aponta o surgimento da Filosofia da
Linguagem como matéria de relevancia tedrica ainda no inicio do século XX, onde
descreve sua consequente subdivisao

a filosofia promove a substituicdo da raz&o iluminista como seu objeto em prol

da linguagem, em suas diferentes dimensfes, notadamente a légico-formal,
a pragmatica e a herméutico-fenomenoldgica. (MARRAFON, 2010, p. 10)

Nesse mesmo debate, Marrafon (2010) descreve a proépria linguagem ser

entendida como

i) fundamento, ii) meio de realizacdo e iii) modo de manifestacdo do logos,
uma vez que ela se constitui, respectivamente, como: i) condicdo de possibi-
lidade para a compreensao de algo (dimensao ontolégico-metafisica), ii) meio
pelo qual se pensa sobre o algo e iii) modo de expressdo dos pensamentos.
(MARRAFON, 2010, p. 15)

E sobre o ponto de vista especificamente hermenéutico, Stein apud Marra-
fon relaciona a duplicidade do logos, que sustenta a nocdo de compreensao, objeto

dessa viséao linguistico-filosofica

i) 0 logos apofantico, dimenséo dntica, inerente a racionalidade légico-formal
das estruturas dos enunciados e dos objetos ho mundo e ii) o logos herme-
néutico, racionalidade existencial, do mundo prético que sustenta o contetdo
das estruturas enunciativas dando-lhes significado, portanto inerente a di-
menséao ontoldgica (o “ser” que da sentido ao “ente”). (STEIN APUD MAR-
RAFON, 1998, p. 30)
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O algoritmo é um conjunto de dados com procedimentos que subsidiam
uma sequéncia de acdes da IA e enquanto um conteudo existente apenas na racio-
nalidade logico-formal, ou seja, sua realidade depende e se encerra no conteudo lin-
guistico, exerce a funcao do logos apoféantico.

Esse conteudo linguistico € extrinseco a realidade da maquina, guarnecido
pela entidade humana, mais diretamente pelo programador, embora, no caso das ma-
quinas capazes de operar em Rede Neural Profunda (RNP), esse conteudo possa ser
autoalimentavel, de forma que as experiéncias e dados coletados ao longo de sua
existéncia de maquina fundamentam a génese de resultados preditivos ndo progra-
mados de forma prévia e direta, ou seja, essa IA € capaz de criar novos algoritmos
por si propria e reprogramar-se.

Mas é preciso manter claro que esses inputs embora sejam objeto de uma
posterior autonomia relativa, ndo sdo capazes de dar a entidade maquina a capaci-
dade de formar consciéncia hermenéutica, sendo entéo, incapaz de superar o logos
apofantico.

E para arrematar, sobre a indissociabilidade dessa formacgé&o insita hu-
mana, depde o historiador Yuval Noag Harari (2019)

Sem consciéncia hermenéutica ndo had compreensdo e nem responsabiliza-
¢ao, juridica ou ética. Outro ponto de alerta € a auséncia de transparéncia
nas analises algoritmicas, podendo gerar discriminacdes injustificadas ndo
decifraveis. (HARARI, 2019, p. 96)

O excelentissimo juiz do trabalho Diego Petacci acrescenta em analise fi-
lolégica e semantica sobre o0 objeto da decisdo judicial, corroborando esse argumento
da consciéncia hermenéutica imprescindir uma capacidade exclusivamente humana

de sentir, lelamos
O vocabulo "sentenca" provém do verbo latim sentire, que nada mais € do
gue a traducdo do "sentimento" do julgador ao se deparar com 0 caso con-
creto e propor-lhe uma solugdo. Ha um elemento de subjetividade, portanto,
inerente aos julgamentos humanos, que ndo poderia ser simplesmente subs-

tituido por uma "sopa de letrinhas" de "zeros" e "uns" embaralhados para for-
mar um cddigo de programacao. (PETACCI, 2020, p. 3)

A existéncia formal e a coeréncia material sdo indispensaveis, mas seu
conteudo, no entanto, so recebe significado com a presenca da consciéncia herme-

néutica, sem a qual, uma composicao linguistica ou entidade dotada de IA seriam

apenas uma sequéncia vazia de célculos. Em fenomenologia diz-se que as coisas



48

existem, o Ser humano “é”, isso significa que na realidade que nos apresenta, s6 uma
pessoa humana de fato pode conceber um resultado interpretativo de forma integral-
mente autdbnoma, terminando em consequente deciséo judicial. Porque para a dota-
¢éo de consciéncia hermenéutica, o Ser humano formou-se durante o tempo de uma
vida com interag@es bioldgicas, sociais e psicanaliticas, como um todo organico foram
uma entidade capaz de compreender e responsabilizar-se juridica e eticamente.
Todavia, essa limitagcdo ao meio apofantico, ndo implica que a IA seja inca-
paz de integrar os processos do judiciario, na andlise dos projetos em vigor no uni-
verso de entidades jurisdicionais € possivel antever que as iniciativas promovidas pelo
judiciario brasileiro entendem ser a IA, uma ferramenta de apoio, que discretamente
€ considerada na construcdo de novas solucfes para os problemas e desafios da
area.
Mesmo porque o principio do juiz natural € preceito basilar previsto no ar-
tigo 5°, inciso XXXVII e LIII da CF/88:
Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviola-

bilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a proprie-
dade, nos termos seguintes:

(..)

XXXVII — ndo havera juizo ou tribunal de excecao;

(.

LIl — ninguém sera processado nem sentenciado senéo pela autoridade com-
petente (BRASIL [CF], 2022)

Assim como na Convencao de Direitos Humanos, no dispositivo de seu ar-
tigo 8°:
Art. 8 — Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, indepen-
dente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qual-
guer acusacao penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus

direitos ou obrigagdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer ou-
tra natureza. (Convencéao de Direitos Humanos, 1969)

E esse estado das coisas € realidade que impera e impde significado a
qualquer proposicao disruptiva que procure romper com esta, sendo a constituicéo a

norma mae de toda a realidade juridica em vigéncia, assim, qualquer norma que se
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aplique a realidade dos fatos s6 pode se dar através dessa forma de compreender 0s

fatos.
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CONCLUSAO

O objetivo dessa pesquisa foi ilustrar a realidade processual do Poder Ju-
diciario ao longo dos ultimos anos, a fim de que posterior fosse possivel interpretar o
seu processo evolutivo segundo uma 6tica dialética e para tanto langou-se mao de um
subsidio numérico, tedrico, mas, sobretudo, filosofico, pré-requisitos para a integral
compreensao da andlise a que se prop6s o trabalho.

Num primeiro momento, atraves de literatura académica e historica, foram
expostos 0s avancos da area tecnoldgica quanto a técnica e quanto a equivalente
normatividade gestada a partir de seus fenbmenos.

Uma proposicao desafiadora, vez que a area da tecnologia é bastante con-
centrada nos profissionais detentores desse conhecimento especifico e exige uma
flexibilidade demasiadamente grande do pesquisador no sentido de buscar entender
as relacdes entre os fatos sem que ele tenha que lancar médo de mais recursos do que
€ naturalmente disponivel a um projeto dessa envergadura.

Essa narrativa ndo poderia ser produzida se n&o pelo olhar de um profissi-
onal do Direito. A perspicacia humanistica, a interpretacdo holistica das ciéncias so-
ciais aplicadas e a acuracia da técnica juridica sao ferramentas imprescindiveis na
consecucao desse objetivo, deslumbrar os resultados da investida do Poder Judiciario
nos recursos tecnolégicos e entender como isso se realizou sob as proposi¢cées do
método dialético.

Posteriormente coube elencar os principais projetos de IA em desenvolvi-
mento e em préatica no ambito do Poder Judiciario, assim como as estatisticas atuais
do setor.

E, por fim, os dados relacionados foram levados a analise tedrica com vis-
tas a obter respostas quanto as hipoteses de o Poder Judiciario ser ou ndo capaz de
lidar com a progressao do setor tecnoldgico e especificamente com a realidade da
utilizagc&o de IA internamente, no dominio da prépria atividade jurisdicional.

Para essa compreensao, restou necessario compreender que a IA aplicada
no Brasil € o tipo de IA-Fraca intrinseco dos processos de automacao, nao se sujei-
tando ao objetivo de simular a atividade cognitiva humana, mas de forma correlacio-

nal, constituindo processos que lhe deem suporte. A propria constituicdo federal e os
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principios basilares do Direito consideram vedada a utilizacdo de algoritmos para
constituir de forma auténoma a decisao judicial.

O Brasil tem ocupado papel de destaque na aplicacéo de tecnologias de IA
com o fito de impulsionar o acesso a Justica e a otimiza¢cdo dos processos com a
consequente diminuigdo do onus financeiro e de capital desses para os recursos de-
mandados do erario. Todavia, a similaridade das tarefas relegadas aos projetos de IA
no ambito dos 92 tribunais nacionais e a invariancia das inversdes em tecnologia e
informatica demonstram mais uma vez que o Judiciério é investido de uma certa re-
sisténcia com formulagdes disruptivas e grandes oscilacdes organicas de seus costu-
mes.

Nesse contexto, provou-se que as legislacbes surgidas nos ultimos anos
refletem um interesse do Poder Judiciario em adequar-se a nova realidade, somando-
se ao corpo normativo classico, dispositivos alinhados as especificidades de um fené-
meno que supera a dinamica média dos atos judiciais e da rotina do judiciario. Porém,
sem sujeitar o sistema a possibilidade de oscilacdes as quais ndo se tenha experien-
ciado os impactos e das quais ja seja possivel projetar os resultados de modo a ndo
transformar a realidade em algo muito diferente do que se dé no estado das coisas.
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