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RESUMO: A razéo do estudo acerca dos conflitos entre a saude coletiva e o direito
subjetivo frente a vacinacdo contra a covid-19 € de urgente e extrema importancia,
por se tratar de colisbes entre duas normas constitucionais. H4 mais de dois anos o
Brasil — e todo o0 mundo — vivencia a luta contra o coronavirus, virus responsavel por
milhares de mortes. Com o advento da vacinagcdo contra a covid-19, surgiram
guestionamentos a respeito da obrigatoriedade da vacinagéo e as consequéncias de
sua recusa. Com objetivo de atrair atencéo para o tema, o artigo apontara a discusséo
a respeito da obrigatoriedade da vacinagao contra a covid-19 e as consequéncias de
sua recusa, abordando os direitos individuais, coletivos e sociais previstos na
Constituicdo Federal, por meio de um estudo detalhado sobre o direito a saude

coletiva e a autonomia individual.

Palavras-chave: Covid-19. Vacinacdo. Direito subjetivo. Saulde coletiva.

Obrigatoriedade da vacina.

1 DIREITOS FUNDAMENTAIS

1.1 Nocgodes

Os direitos fundamentais estdo assegurados, de forma explicita, no titulo 1l da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 — CRFB/88, mais

especificamente, nos artigos 5° ao 17.

O titulo Il da CRFB/88 possui cinco capitulos, que trata sobre, respectivamente:
os direitos e deveres individuais e coletivos, os direitos sociais, a nacionalidade, os
direitos politicos e os partidos politicos. O presente artigo discutird sobre os direitos e

deveres individuais e coletivos e os direitos sociais.

Conforme Vicente Paulo e Marcelo Alexandrino!, os direitos fundamentais
“surgiram como normas que visavam a restringir a atuacao do Estado, exigindo deste

um comportamento omissivo (abstencdo) em favor da liberdade do individuo,

1 PAULDO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 35. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: Método, 2015.
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ampliando o dominio da autonomia individual frente a acéo estatal”.

Portanto, inicialmente, os direitos fundamentais surgiram como uma protecéo a
liberdade do individuo frente a necessidade de impor limites e controle aos atos

praticados pelo Estado.

1.2 Geragdes/dimensdes dos direitos fundamentais

Os direitos fundamentais, conforme algumas doutrinas, podem ser
classificados em cinco geracdes ou dimensfes, levando-se em consideracdo o

momento de seu surgimento e reconhecimento pelo ordenamento juridico.

Os direitos de 12 geracao surgiram no final do século XVIII, e retratam uma
resposta do Estado Liberal ao Estado Absoluto. Os direitos desta geracao
compreendem as liberdades negativas classicas, sendo o direito a vida, a seguranca,
a justica, a propriedade privada, a liberdade de pensamento, ao voto, a liberdade de

locomogéo, dentre outros. S&o considerados os direitos negativos.

Os direitos de 22 geragao surgiram no inicio do século XX, responsavel pela
passagem do Estado Liberal (individualista) para o Estado Social. Os direitos desta

geracdo sao marcados pela igualdade, pelos direitos sociais, econémicos e culturais.

“Os direitos fundamentais de segunda geragao correspondem aos direitos
de participacdo, sendo realizados por intermédio da implementacdo de
politicas e servicos publicos, exigindo do Estado prestacdes sociais, tais

como saude, educacdo, trabalho, habilitacao, previdéncia social, assisténcia

social, entre outros’™.

Portanto, sdo considerados os direitos positivos, denominados também como

direitos do bem-estar, liberdades positivas ou direitos dos desamparados.

No que diz respeito aos direitos de 32 geracao, esses surgiram no século XX,
consagrando os principios da solidariedade e da fraternidade. Sua titularidade é
difusa, quer dizer, “visam a proteger todo o género humano, de modo subjetivamente

indeterminado. Representam uma nova e relevante preocupacdo com as geracoes

2PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 38. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, 2015.
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humanas...”.

Destaca-se que os direitos fundamentais de 12, 22 e 32 gerag&o correspondem
ao lema da Revolucao Francesa, que trata sobre a liberdade, igualdade e fraternidade

(liberté, egalité, fraternité).

Ademais, doutrinadores modernos, a exemplo, Paulo Bonavides, também
falam sobre os chamados direitos de 42 e 52 geracao. Os direitos de 42 geracéo
consagram os direitos a informacdo, ao pluralismo e a democracia. Enquanto os
direitos de 52 geracdo compreendem o direito a paz, estabelecendo a ordem, a

liberdade e o bem comum na convivéncia dos individuos.

1.3 Conceito de direitos fundamentais individuais e sociais

Os direitos fundamentais individuais estdo assegurados no titulo Il, capitulo I,
da CRFB/88, mais especificamente, no artigo 5°. Eles correspondem aos direitos de

12 geragdo, os chamados direitos negativos.

Os direitos individuais estéo ligados ao conceito de pessoa humana e de sua
prépria liberdade, sendo, por exemplo, o direito a liberdade, a vida e a dignidade. O
artigo 5° da CRFB/88 também elenca os direitos coletivos, como, a exemplo, o direito

a associacdo e o mandado de seguranca coletivo.

Quanto aos direitos sociais, estes estdo arrolados no titulo I, capitulo Il, artigo
6°, da CRFB/88. Eles correspondem aos direitos de 22 geracdo, os denominados
direitos positivos ou liberdades positivas. Eles sdo de “observancia obrigatoria em um
Estado Social de Direito, tendo por objetivo a melhoria das condi¢cdes de vida dos

hipossuficientes, visando a concretizagdo da igualdade material e substancial ™.

3PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 39. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: Método, 2015.
4PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 43. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: Método, 2015.
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1.4 Direito a saude coletiva

Conforme expresso no artigo 6° da CRFB/88:

Art. 6° S&o direitos sociais a educacao, a saude, a alimentacéo, o trabalho,
a moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a
protecdo a maternidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados, na
forma desta Constituicéo.

Entre os direitos sociais elencados no artigo 6° da CRFB/88 esta o direito a

salde, que, segundo Pedro Lenza®:

“...) é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas
sociais e econdmicas que visem a reducgdo do risco de doenca e de outros
agravos e ao acesso universal e igualitario as acdes e servicos para sua
promocgd&o, protegcéo e recuperagao’.

As acdes e servicos de saude sao de relevancia publica, cabendo ao Poder
Publico dispor sobre sua regulamentacéo, fiscalizacdo e controle, devendo sua
execucao ser feita diretamente ou através de terceiros e, também, por pessoa fisica
ou juridica de direito privado, em concordancia com o previsto no artigo 197 da
CRFB/88.

1.5 Direito subjetivo

O direito subjetivo consiste, de um modo geral, em um poder ou dominio da
vontade humana, ou seja, na autonomia individual. Nele, podemos destacar o direito

a liberdade, que esta expresso, de forma ampla, no artigo 5° da CRFB/88.

Essa liberdade que o individuo possui engloba a liberdade fisica, de locomocéo,
de crenca, de convicgoes, de expressao de pensamentos, dentre outros, estando
relacionado aos direitos de 12 geracéo.

No que diz respeito aos direitos subjetivos — autonomia individual, com foco no
direito a liberdade, é imperioso destacar alguns principios, quais sejam: o principio da
legalidade e o principio da liberdade de crenca religiosa e convicgdo politica e
filosofica, abrindo ponto também para se discutir a respeito da liberdade de

5 LENZA, Pedro. Direito constitucional esquematizado. 20. ed. rev., atual. e ampl. S8o Paulo: Saraiva,
2016.
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locomocgao.

1.5.1 Principio da legalidade

O principio da legalidade encontra-se expresso, de forma ampla, no artigo 5°,
inciso Il, da CRFB/88, no qual aduz que “ninguém ser& obrigado a fazer ou deixar de

fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”.

No que diz respeito ao ente publico, este s6 far4d o que a lei permite, ja os
particulares poderdo fazer tudo o que a lei ndo proibe. Conforme entendimento de

Vicente Paulo e Marcelo Alexandrino®:

“O enunciado desse inciso Il do art. 5.° veicula a nogdo mais genérica do
principio da legalidade. No que respeita aos particulares, tem ele como
corolario a afirmacao de que somente a lei pode criar obrigacdes e, por outro
lado, a assercdo de que a inexisténcia de lei proibitiva de determinada
conduta implica ser ela permitida’.

Portanto, o principio da legalidade, quando aplicado aos particulares, possui
uma abrangéncia, pois trata-se da submissdo e do respeito que o individuo possui

perante a lei, agindo dentro da esfera estabelecida pelo legislador.

1.5.2 Principio daliberdade de crencareligiosa e convicgéo politica e filoséfica

O principio da liberdade de crenca religiosa e convicgao politica e filoséfica,
destacando o artigo 5°, inciso VIII, da CRFB/88, diz que “ninguém sera privado de
direitos por motivo de crenca religiosa ou de convicc¢éo filoséfica ou politica, salvo se
as invocar para eximir-se de obrigacado legal a todos imposta e recusar-se a cumprir

prestacao alternativa, fixada em lei”.

O mencionado dispositivo diz respeito a chamada “escusa de consciéncia”,
“possibilitando que o individuo recuse cumprir determinadas obrigacdes ou praticar

atos que conflitem com suas convicgdes religiosas, politicas ou filosoficas, sem que

8 PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 50. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: Método, 2015.
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essa recusa implique restricoes a seus direitos™”.

No caso de haver previséo legal que afronte convicgdes religiosas, politicas ou
filosoficas, o Estado podera impor alternativas para que esses individuos ndo tenham
que praticar atos que conflitem com suas convic¢cdes, mas a partir do momento que
eles passam a deixar de cumprir as alternativas impostas pelo Estado, poderao ter
seus direitos privados.

Logo, a perda ou suspensao de direitos politicos ocorrera quando houver a
recusa de cumprir obrigacdo a todos imposta ou prestacao alternativa, conforme artigo
15, inciso 1V, da CRFB/88.

1.5.3 Liberdade de locomocao

A liberdade de locomocéao diz respeito a liberdade de ir vir e permanecer que o
individuo possui, sendo o habeas corpus (remédio constitucional) responsavel por

prevenir as ilegalidades e abuso de poder contra esse direito.

Conforme artigo 5° inciso LXVIlIl, da CRFB/88, “conceder-se-a habeas
corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou

coacao em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder”.

2 CONSEQUENCIAS DA RECUSA DA VACINACAO CONTRA A COVID-19 NO BRASIL

2.1 Breve histérico sobre o coronavirus

Ha mais de dois anos o Brasil - e todo o mundo - vivencia a luta contra a
pandemia causada pela covid-19, virus responséavel por milhares de mortes. Segundo

o jornal BMJ Best Practice (uma base de medicina baseada em evidéncias):
No dia 31 de dezembro de 2019, a Organiza¢gdo Mundial da Saude (OMS)

foi informada de casos de pneumonia de etiologia microbiana desconhecida
associados a cidade de Wuhan, provincia de Hubei, China. Posteriormente

7PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9. ed.,
p. 54. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: Método, 2015.
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a OMS anunciou que um novo coronavirus foi detectado em amostras
obtidas desses pacientes. Desde entdo, a pandemia escalou e se
disseminou pelo mundo com rapidez, e a OMS declarou emergéncia de
saude publica de importancia internacional pela primeira vez no dia 30 de
janeiro de 2020, e declarou formalmente a existéncia uma pandemia no dia
11 de marco de 2020. A doenca recebeu o nome oficial de doenca do
coronavirus 2019 (COVID-19).2

Apébs a OMS declarar emergéncia de saude publica, informando a existéncia
de uma pandemia, Varios institutos iniciaram estudos para desenvolver a vacina contra
a covid-19. Com o advento da vacinacao contra o coronavirus, muitas foram entregues

para o Programa Nacional de Imuniza¢des (PNI).

No entanto, com o inicio da vacina¢ao contra a covid-19, surgiram discussdes
a respeito da obrigatoriedade da vacinacao contra esse virus e as consequéncias pela

sSua recusa.

2.2 Obrigatoriedade da vacinacéo contraa covid-19 e as consequéncias darecusa

Conforme a Lei n® 13.979/2020, que dispde sobre as medidas que poderao ser
adotadas para o0 enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia
nacional decorrente do coronavirus, o Estado pode determinar que a populacdo se
submeta a vacinacdo contra o coronavirus de forma compulséria, em acordo com o

artigo 3°, inciso lll, alinea “d” da mencionada Lei.

No que diz respeito a autonomia individual, o sujeito é livre para fazer suas
escolhas. No entanto, muitas medidas de restricdes estdo sendo tomadas para 0s
individuos que optaram por ndo vacinar contra o virus em questdo. Diante disso,
surgiram indagacfes sobre se essas restricbes estariam ferindo a norma
constitucional a respeito do direito subjetivo e a ndo intervencdo do Estado na vida
privada.

O Plenario do Superior Tribunal Federal (STF) decidiu, por meio do julgamento
conjunto das Acdes Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 6586 e 6587, que tratam

da vacinacao contra o coronavirus de forma exclusiva, e do Recurso Extraordinario

8 Doenca do Coronavirus 2019 (COVID-19). BMJ Best Practice, Londres, 02 de setembro de 2021.
Disponivel em: < https://bestpractice.bmj.com/topics/pt-br/3000201> Acesso em: 26 de setembro das
2021 as 14h15.
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com Agravo (ARE) 1267879, que para os cidadaos que se recusarem a vacinar contra
a covid-19 poderéo ser tomadas medidas de restricoes, desde que estejam previstas

em lei.

Portanto, as imunizacdes ndo poderdo ser feitas a forca, mas havera
consequéncias pela sua recusa. Até o momento, no Brasil, cerca de 172.732.248

pessoas receberam ao menos uma dose da vacina®.

Adentrando nos direitos coletivos, estes sdo de responsabilidade do Estado e,
dentre eles, esta o direito a saude coletiva. O controle das pessoas que se vacinaram
contra a covid-19 tem sido um dos meios que o Estado buscou para conduzir as
situacbes ocasionadas pelo coronavirus, com o Unico fim de zelar a saude da

populacao.

2.2.1 Responsabilidade civil e penal

Como consequéncia da ndo vacinagao contra a covid-19, qualquer acéo ou
omissao podera acarretar responsabilidade civil ou penal, desde que viole direito e

cause danos a outrem.

A responsabilidade civil € um elemento da obrigacdo de reparar danos. Ela é

considerada subjetiva:

(...) quando se esteia na ideia de culpa. A prova da culpa do agente passa
a ser pressuposto necessario do dano indenizavel. Nessa concepcéo, a
responsabilidade do causador do dano somente se configura se agiu com
dolo ou culpa®®.

Ja na responsabilidade penal, “o agente infringe uma norma de direito publico.

O interesse lesado é o da sociedade™?.

Logo, a pessoa que infringir determinacdo do Estado destinado a impedir a
propagacéao da covid-19, nos termos do artigo 268 do Codigo Penal, cometera crime.

E valido ressaltar que essa determinacdo vale para as pessoas que estdo com

® Fonte: Mapa de Vacinagdo contra a Covid-19 no Brasil. G1 S&o Paulo. Dados atualizados até 20h05
de 02/03/2022.
10 GONCALVES, Carlos Raoberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. Vol. 4, 7. ed., p. 48. Séao
Paulo: Saraiva, 2012.
1 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. Vol. 4, 7. ed., p. 42. Sdo
Paulo: Saraiva, 2012.
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suspeita ou tenham testado positivo para o coronavirus.

Ainda, caso o interesse lesado seja do particular, o prejudicado poderé pleitear

a reparacao, caso em que o infringente respondera civilmente.

2.3 O chamado “passaporte da vacina”

O chamado passaporte da vacina € um mecanismo de controle sanitério e de
acesso de pessoas a espacos publicos e privados. O passaporte da vacina é utilizado
para autorizar as pessoas a entrada em eventos e locais publicos, ou seja, lugares

onde haja aglomeracdes de pessoas.

Esta medida tem ganhado forca em todo o mundo, sendo necessario até para
realizar algumas viagens, seja dentro ou fora do pais. Além disso, € uma forma que o

Estado usou para incentivar a vacina¢ao contra a covid-19.

Desde a exigéncia do passaporte da vacina, discute-se sobre a liberdade de ir,
vir e permanecer que o individuo possui. Conforme o artigo 5°, inciso XV, da CRFB/88:
“é livre a locomocao no territdrio nacional em tempo de paz, podendo qualquer pessoa,

nos termos da lei, nele entrar, permanecer ou dele sair com seus bens”.

Faz-se necessario pensar na saude coletiva, prezando pelo bem de todos, logo,
a exigéncia do passaporte da vacina nao fere o direito a livre locomoc&o, pois trata-se
de uma restricdo temporaria visando a protecdo da coletividade.

Portanto, pensando na garantia da saude coletiva, que é direito de todos e
dever do Estado, a certificacdo da vacinacdo é uma forma de conduzir as situacdes

ocasionadas pela covid-19, com o Unico fim de zelar a salde da populagao.

3 CONFLITO ENTRE A PROTECAO A SAUDE COLETIVA E A AUTONOMIA
INDIVIDUAL DIANTE DA NAO VACINACAO CONTRA A COVID-19

3.1 Colisao entre os direitos fundamentais

Reitera-se que ha mais de dois anos, o Brasil — e todo 0 mundo — vivencia a
15



luta contra a covid-19, virus responsavel por milhares de mortes. Com o advento da
vacina contra o coronavirus, surgiram VAarios questionamentos a respeito de sua

obrigatoriedade.

Diante disso, surge a “colisdo” entre os direitos individuais e coletivos, tendo
em vista que de um lado h& a autonomia da vontade privada e, de outro, a saude, que
é direito de todos e dever do Estado.

Segundo Vicente Paulo e Marcelo Alexandrino!?, em um caso concreto, ha uma
colisdo entre os direitos fundamentais quando uma das partes invoca um direito
fundamental em sua protecédo (direito individual), enquanto a outra se vé amparada

por outro direito fundamental (direito a saude coletiva — direito social).

3.2 Hierarquia entre os direitos fundamentais

No que diz respeito a hierarquia entre os direitos fundamentais, Vicente Paulo

e Marcelo Alexandrino®? diz que:

(...) ndo existe hierarquia entre direitos fundamentais, o que impossibilita
cogitar-se de invariavel aplicacdo integral de um deles (o direito suposto
‘hierarquicamente superior’), resultando na aniquilagéo total do outro (o
direito suposto “hierarquicamente inferior”).

Portanto, seguindo a decisdo do Supremo Tribunal Federal — Agéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 6587:

a vacinacdo em massa da populacdo constitui medida adotada pelas
autoridades de saude publica, com carater preventivo, apta a reduzir a
morbimortalidade de doengas infeciosas transmissiveis e a provocar
imunidade de rebanho, com vistas a proteger toda a coletividade, em
especial os mais vulneraveis. (BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Acédo
Direta de Inconstitucionalidade 6.587. Relator: Min. Ricardo Lewandowski.
17 de dez. de 2020. Distrito Federal)**

12 PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9.
ed., p. 109. Sao Paulo: Método, 2012.
13 PAULO, Vicente, e ALEXANDRINO, Marcelo. Resumo de direito constitucional descomplicado. 9.
ed., p. 110. S&o Paulo: Método, 2012.
14 Acesso em 14 de marco de 2022 as 12h22.
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3.3. Obrigatoriedade da vacinagéo contra a covid-19

Seguindo o entendimento da Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 6587,
a obrigatoriedade da vacinacéo contra a covid-19 ndo pode ser forcada, ou seja, nao
pode seguir medidas invasivas, aflitivas ou coativas, “afigurando-se flagrantemente
inconstitucional toda determinacéo legal, regulamentar ou administrativa no sentido

de implementar a vacinagdo sem o expresso consentimento informado das pessoas”.

O chamado passaporte da vacina, um mecanismo de controle sanitario e de
acesso de pessoas a espacos publicos e privados, é utilizado para autorizar as
pessoas a entrada em eventos e locais publicos, ou seja, lugares onde haja
aglomeracoes de pessoas. Discute-se que o0 passaporte da vacina entra em colisdo

com o direito a livre locomocéo, previsto no artigo 5°, inciso XV, da CRFB/88.

Entretanto, por se tratar de uma restricdo temporaria e que visa a protecao da
saude coletiva, evitando a propagac¢do do coronavirus, ndo se pode considerar que 0
passaporte da vacina esteja ferindo a direito a livre locomocéao.

Ainda, conforme decisdo do STF — Acfes Diretas de Inconstitucionalidade
(ADIs) 6586 e 6587 e Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 1267879, para 0s
cidaddos que se recusarem a vacinar contra a covid-19, poderdo ser tomadas

medidas de restricdes, desde que previstas em lei.

3.4 Medidas de restricao social em face da covid-19

Pelo fato de as vacinas ndo poderem serem aplicadas a forca, o Estado tomou
algumas medidas restritivas com o objetivo de zelar a salde da coletividade. Essas
restricbes dizem respeito a limitacdo para participar de alguns eventos em que haja

aglomeracoes de pessoas e, até mesmo, algumas viagens.

Logo, no que diz respeito a obrigatoriedade da vacina, em Recurso

Extraordinario com Agravo 1267879, o STF decidiu que:

E legitimo impor o carater compulsério de vacinas que tenha registro em
orgéo de vigilancia sanitaria e em relacdo a qual exista consenso médico-
cientifico. Diversos fundamentos justificam a medida, entre os quais: a) o
Estado pode, em situacbes excepcionais, proteger as pessoas mesmo
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contra a sua vontade (dignidade como valor comunitario); b) a vacinacdo &
importante para a protecdo de toda a sociedade, ndo sendo legitimas
escolhas individuais que afetem gravemente direitos de terceiros
(necessidade de imunizacao coletiva); e c) o poder familiar ndo autoriza que
0s pais, invocando convic¢ao filosoéfica, cologuem em risco a salde dos
filhos (CF/1988, arts. 196, 227 e 229) (melhor interesse da crianca).
(BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario com Agravo
1.267.879. Relator: Min. Roberto Barroso. 17 de dez. de 2020. S&o Paulo)®

Portanto, desde que seguindo as legislacfes vigentes, a obrigatoriedade da
vacinacao contra a covid-19 néo viola os direitos fundamentais explicitos e implicitos

constitucionalmente.

CONCLUSAO

Os direitos fundamentais individuais e coletivos sdo importantes para tratar
sobre todos os assuntos que envolva o ser humano, em especial a garantia a saude.
Posto isso, fez-se necessario discorrer sobre a coliséo entre o direito a salude coletiva

e a autonomia individual frente a obrigatoriedade da vacinagédo contra a covid-19.

Durante o estudo, observou-se que o Estado podera determinar que a
populacdo se submeta a vacinagdo contra o coronavirus de forma compulséria,

porém, as imuniza¢Bes nao poderdo ocorrer a forga.

No que diz respeito a colisdo entre o direito individual e o direito a salude coletiva
— direito social, ndo existe hierarquia entre os direitos fundamentais. Portanto,
conforme entendimento doutrinario e jurisprudencial, para a solucdo dos conflitos
entre os direitos fundamentais, tera que buscar uma conciliacdo, considerando, no
caso concreto, as circunstancias, a fim de estabelecer quais dos valores conflitantes

prevalecera.

A vacina contra a covid-19 tem sido um dos métodos comprovados mais
eficazes para aliviar o caos ocasionado pelo virus em questéo, e sua recusa acarreta
sua eficacia frente a coletividade. Por isso, cabe ao Estado aplicar responsabilizacao
(penal e/ou civil) para os que se recusam a vacinar, levando em consideracao que a

salde coletiva é direito de todos e dever do Estado.

No caso dos individuos que optarem por ndo vacinar contra 0 coronavirus,

15 Acesso em 14 de marco de 2022 as 13h11.
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esses estardo sujeitos as consequéncias, desde que elas estejam previstas em lei,
como é o caso da restricdo de entrada de pessoas em eventos e locais publicos, ou
seja, lugares onde haja aglomeracfes. Nesse caso, por exemplo, esta sendo exigido

o chamado passaporte da vacina (ou cartdo de vacinacao).

Conforme reiteradas decisbes dos tribunais, a exigéncia de passaporte da
vacina (cartdo de vacinacgéo) ndo viola o direito a livre locomocéo, tendo em vista que
esse tem sido um dos meios relevantes na busca de conduzir as consequéncias
ocasionadas pela covid-19, considerando também que essa € uma medida que esta
sendo tomada em ambito mundial, sendo aderido por diversos paises, todos com um

Unico obijetivo.

Portanto, o particular deve se privar de praticar atos que prejudique a
coletividade e o Estado deve impor medidas para proteger a salude de todos, ambos
com o fim de combater ou ao menos conter a disseminagéo da covid-19, sendo a

vacinacdo uma das medidas cientificas mais proxima de conter o coronavirus.
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