"PUC

VAL GOIAS

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE GOIAS
ESCOLA DE DIREITO, NEGOCIOS E
COMUNICACAO NUCLEO DE PRATICA JURIDICA
COORDENAGCAO ADJUNTA DE TRABALHO DE

CURSO ARTIGO CIENTIFICO

O SISTEMA PRISIONAL E O PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.

ORIENTANDO: RENAN ODA AMARAL

ORIENTADOR PROFESSOR: M. S. LUIZ PAULO BARBOSA DA CONCEICAO

GOIANIA - GO

2022



RENAN ODA AMARAL

O SISTEMA PRISIONAL E O PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.

Artigo Cientifico apresentado a disciplina
trabalho de curso Il, da Escola de Direito,
Negdécios e Comunicacao, Curso de Direito, da
Pontificia Universidade Catdlica de Goias
(PUCGOIAS).

Prof. Orientador M.S. Luiz Paulo Barbosa da
Conceicéo

GOIANIA - GO

2022



RENAN ODA AMARAL

O SISTEMA PRISIONAL E O PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.

Data da Defesa: de de 2022

BANCA EXAMINADORA

Orientador Prof. M. S. Luiz Paulo Barbosa da Conceicéo Nota:

Examinadora Convidada: M.S. Tatiana de Oliveira Takeda Nota:



SUMARIO

INTRODUGAD. ...ttt ettt ea et eeeee et enneaneaens 5
1- O SISTEMA PRISIONAL ...ttt e e 6
1.1 - TEORIAS DE FINALIDADE DA PENA. ... . 8
1.2 - DIREITOS DOS PRESOS GARANTIDOS PELA CF....oiiiiiieeee e 9
1.3 — DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE CP.....ooiiiiiiiiee e 11
1.4 -DEVERES E DIREITOS DA POPULACAO PRISIONAL LEP......cccoiiiiiieiieenn. 11
1.5 - ESTABELECIMENTOS PENAIS. ... .o 13
1.6- REMI(;AO DA PEN A . e 15
2- A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA . ..ottt 17
2.1 — Tratados INTEINACIONAIS. ......coii ittt e e e e e e 17
2.1.1 — Regras de Nelson Mandela (ONU)........coouiiiiiiiiiiiiie e 18
2.1.2 — Regras de BangKOK.............uuuuuiiiiiiiieii e 18
2.1.3 — Regras de Pequim (BeIJING).....ccoiiieeiiiiiiieee et e e e e a e e 19
2.1.4 - ReQras d€ TOQUIO......ccceeeieeeeeeeieeeettiiieit e e e e e e e e e e e e e aeeeeeeaseeeesssnnnrannn e aaaeeaeeennns 19
3- REALIDADE PRISIONAL.....oi ittt e e 19
3.1 — SISTEMA PRISIONAL DO CARANDIRU......coiiiiiiiiiiii e e 20
3.2 —RESSOCIALIZACAO........coeeeee ettt ete e stese e, 20
3.3 — REALIDADE BRASILEIRA ATUAL. .. oot 21
3.4 — MEDIDAS EFICAZES. ... .. et e e e eeneas 22
CONCLUSAD. ...ttt bbbt 22

REFERENCIAS . ..ot e e et e e e e e e e e e e e et e e e erae e 24



O SISTEMA PRISIONAL E O PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

Renan Oda Amaral®
RESUMO

Foi abordado neste artigo o estado atual do nosso sistema prisional no que se refere
a dignidade da pessoa humana e propor respaldo para legislagdo como a Constituicéo
Federal de 88 que prioriza a dignidade da pessoa humana tendo como principais
fundamentos do sistema juridico com foco no interesse do bem para todos, no que diz
respeito aos interesses de todas as pessoas, sem distingdo de origem, raga, cor, Sexo,
idade e qualquer outra forma de discriminagdo. A metodologia utilizada neste estudo
baseia-se na andlise de doutrinas profissionais e conhecidas e em revisbes
bibliograficas de fontes como legislacéo, jurisprudéncia e artigos cientificos e afins.
Quando tratamos sobre a Dignidade da Pessoa Humana, € necessario analisar o
posicionamento do Governo brasileiro, tendo como maior importancia realizar os
direitos e principios que garantem os detentos, sendo que, nenhum deles passara por
tortura ou tratamento desumano. Portanto, seja necessario a garantia da pena de
acordo com a legislacdo de execucédo penal, onde dispde a aplicacéo da privacidade,
a vida, e a garantia da imagem privada, e asseguram a garantia por danos materiais
ou morais, consecutivos por suas violacdes. Todavia, dada a situacdo dos presidios
brasileiros, o ambiente se apresenta de forma degradante e desumana na maioria dos
casos, tendo em vista a superlotacédo, a falta de servicos médicos, alimentacao e
condicBes insalubres que podem acarretar diversas doencas que levam a morte dos
detentos nos presidios. Essa situacdo condiz com o fim do objetivo principal da pena
gue é a ressocializacdo dos presos compativel com o direito e o dever de punir os
infratores, a fim de proteger a paz e a seguranca social e evitar que a prisdo se
transforme em uma industria de crimes como mencionado pela maioria das doutrinas
gue compatibilizam com o objeto deste estudo.

Palavras-Chave: Dignidade da Pessoa Humana; Execucédo Penal; Ressocializacao;
Sistema Prisional.

INTRODUCAO

A sociedade viveu sempre em constantes conflitos, onde as diferencas
eram resolvidas através da forca, criando entdo a Lei de Talido, que ficou conhecido
como a premissa “Olho por olho, dente por dente”, sendo uma das formas de punigao
para mas condutas. O Direito com sua evolucdo no Poder Judiciario passou a garantir
os direitos individuais, sociais, coletivos e conflitos a resolver entre entidades,
cidadédos e Estado, por sua vez os individuos que passaram a cometer crimes, eram

reclusos para que sua divida com a sociedade fosse sanada.
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Este artigo apresenta uma andlise do sistema prisional, uma breve
introducao a evolucéo e finalidade da punicdo, uma analise constitucional e penal das
prisbes e toda a relacdo que existe entre infratores e prisbes onde demonstra as
dimensdes da Dignidade da Pessoa Humana, compreende ainda, fatores que
ocasionam a falta de ineficicia da pena, analisando a realidade carceraria, pois hdo
ha lugares onde ndo exista criminosos. Enfrentando estas circunstancias, com o
numero elevado de detentos retidos nas prisfes brasileiras cresce 0 aumento da falta
de higiene ocorrido pela superlotacéo dos individuos. Diante da falta de respeito aos
principios supramencionados em nossa Carta Magna, denota-se tamanha dificuldade

encontrada em nosso sistema prisional.

As prisbes em nossa sociedade podem ser classificadas como “institui¢cdes
de sequestro”, como mencionado pelo ilustrissimo historiador e filésofo Michel
Foucault (FOUCAULT, p. 264, Ed. Vozes). Nesses locais, os individuos sao excluidos
dos espacos sociais, suas vidas ficam restritas a areas fisicas especificas e sao
sujeitos a acdes disciplinares. Dessa forma, € possivel indagar como deveria ser a
vida daqueles que cometeram crimes e sao expulsos da sociedade, ou presos sem

julgamento ou assisténcia de qualquer tipo?

O Legislativo e o Judiciario sdo, em certa medida, responsaveis pela
ruptura do conjunto de elementos que compdem o sistema, seja por meio da aplicacao
de puni¢des desproporcionais ao crime, seja por causar alvoroco social e até midiatico
na busca de resultados. As prisdes sao, de fato, locais onde ndo ha como escapar
dos constantes conflitos arremetido pela auséncia de politicas publicas e até mesmo
pela aplicacdo desproporcional e efetiva da lei. E inegavel que, com as complexas
medidas de ressocializacdo empreendidas pelo sistema prisional brasileiro, como a
atenuacao da pena, proveniente ao trabalho, leitura ou estudo, fica claro que tais
medidas estdo longe de serem solucionadas, apesar de serem consideradas boas e

de bom carater.

1 - O SISTEMA PRISIONAL

O Conceito de Sistema Prisional como punigao teve origem nos mosteiros
medievais, com propésito de punir monges e clérigos que ndo cumpriam seus

deveres, estes que faltavam com suas obrigacdes eram coagidos a se recolherem em



suas celas e se dedicarem a meditacdo e a busca do arrependimento por suas agoes,
ficando, dessa forma, mais proximos de Deus. Assim, inspirados por esta ideia, 0s
britAnicos construiram o que se acredita ser a primeira prisdo para criminosos em
Londres (MIRABETE, 2015).

Na Idade Média, durante um periodo recomendado pelo dominio da Igreja
Catdlica e da economia feudal, a prisdo sobreviveu apenas como local de detencdo
de presos até a sentenca, que segundo Carvalho Filho (2002, p.54) foi: forca, tortura
na estaca, amputacdo, decapitacdo, queima no ferro quente, roda e guilhotina era
uma forma de puni¢do que causava grande dor e proporcionava um espetaculo ao
publico (MAGNABOSCO, 1998).

Em 1550 até 1552 foi construido “A House of Correction”, contudo, o
conceito se difundiu-se rapidamente no século XVIIl. Nesta época, a prisdo foi
considerada abrigo para as Civilizagbes antigas, como Egito, Pérsia, Babilonia,
Grécia, dentre outras, sendo originalmente um local de detengéo e tortura. A primeira
instituicdo penal nos tempos antigos, foi o hospicio San Michele, em Roma, com o
objetivo principal de prender "meninos incorrigiveis”, e era denominada a Casa da
Correcdo (MAGNABOSCO, 1998).

De acordo com Lemgruber (2010, p.98):

Nos tempos antigos e medievais, a privacdo de liberdade n&o era
considerada uma sanc¢édo criminal autbnoma, embora existissem prisdes na
Grécia e Roma antigas, Egito, Mesopotamia e Assiria. Como todos sabemos,
até os tempos modernos, as prisdes eram basicamente usadas como locais
para detencdo daqueles que eram submetidos a castigos corporais, uma
espécie de Lei de Talido, "olho por olho, dente por dente", mais agravada.

Desse modo, Bittencourt (2011, p. 28) elucida:

Antigamente, 0s criminosos eram presos até serem sentenciados, quando a
punicdo era corporal, os criminosos eram tratados de forma desumana,
torturados e humilhados, onde foi usando como exemplo o “Cddigo de

Hamurabi”.
Foi a partir do século 19 que o Brasil iniciou com o surgimento de prisées
com ambiente individual e oficinas de trabalho, o Cédigo Penal de 1890 possibilitou o
estabelecimento de novas modalidades de prisédo, considerando que ndo mais haveria
penas perpétuas ou coletivas, limitando-se as penas restritivas de liberdade individual,
com penalidade maxima de trinta anos, bem como priséo celular, reclusao, prisdo com

trabalho obrigat6rio e prisdo disciplinar (Magnabosco, 2013).



Tém-se em relacdo a execucdo das penas privativas de liberdade trés
sistemas penitenciarios: o sistema Filadélfia ou Celular o de Auburn (silent system) e,
por fim, o sistema Progressivo. O Brasil se aproxima mais do sistema Progressivo, ele
surgiu na Inglaterra do século 19 e considerava o comportamento e aproveitamento
do preso, verificados por suas boas condutas e trabalho, tendo pér fim a liberdade
condicional, caso o preso passasse por todas as fases de forma adequada (DULLIUS,
2013).

1.1- TEORIAS DE FINALIDADE DA PENA

A teoria Geral da pena e suas finalidades das san¢des penais sao aplicadas
de acordo com o ordenamento juridico, onde a medida evoca para si mesmo o direito
de punir, desta maneira possuimos trés tipos de finalidades da pena sao elas
(absoluta, relativa e mista) a finalidade de aplicacdo da sancao penal para a Teoria
absoluta € unicamente retributiva, para essa teoria o agente € punido apenas por
guebrar a ordem estabelecida e deve ser castigado pela sua conduta. Nao ha uma
finalidade pratica, pune-se por punir. Para teoria absoluta, a pena é um mal justo
imposta pelo Estado a um mal injusto imposta ao cometido (crime), um exemplo de
finalidade unicamente retributiva € a pena de morte, embora ndo adotada no Brasil,
salvo em caso de guerra declarada (BITENCOURT, 2015).

A teoria relativa possui finalidade preventiva, evitar a pratica de novos
crimes, ou seja, € a prevencao de novos crimes. Vale ressaltar que devemos distinguir
essa prevencao em dois tipos sendo elas prevencéo geral aquela que tem os demais
membros da sociedade como destinatarios como exemplo o Estado passa uma
mensagem de que o crime ndo compensa, criando um sentimento de medo perante a
lei penal, e a prevencao especial que é dirigida ao condenado pela pratica do crime
ou da contravencao penal. Nesse caso o Estado pune o agente para que ele néo volte
a delinquir. Vale ressaltar que até a prevencdo geral e especial se subdividem em
positiva e negativa (ANDREUCCI, 2013).

Prevencgao geral negativa € idealizada pela “Teoria da Coacgao Psicolégica”
(Feuerbach), onde cria nos membros da sociedade um contra estimulo a pratica do
crime, ou seja, € a propria intimidacéo coletiva, buscando intimidar o condenado. A

positiva trata do restabelecimento da ordem, da paz publica, da tranquilidade social



reafirmando a validade/autoridade do Direito Penal, voltada a preocupacgéo perante a
ressocializacéo do condenado (BITENCOURT, 2015, p.36).

Na teoria mista (eclética, conciliatéria, intermediaria) a pena assume uma
dupla finalidade, retribuicdo e prevencdo como sendo observado no Cédigo Penal em
seu art. 59, caput:

Art. 59 Ojuiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social,
a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias
do crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme
seja necessario e suficiente para reprovacao e prevencao do crime: (BRASIL,
1940).
Greco (2011, p. 473), ensina que “Se a pena for proporcional ao delito
praticado, além de refletir a justica, ela contribuird com os fins de prevencgéo geral e
de prevencao especial, pois a0 mesmo tempo em que da exemplo, secundariamente,

intimida”.

1.2- DIREITOS DOS PRESOS GARANTIDOS PELA CONSTITUICAO FEDERAL

Levando em conta a evolucgao histérica e cultural, a Constituicdo Federal
de 1988 teve como objetivo restaurar a ordem democratica, consolidar os direitos e
garantias individuais e sociais, protegendo os individuos ao exercicio arbitrario do

poder, tendo como o carater garantista, demonstrado no art. 5° da CF, onde dispde:

Art. 5° Todos sé&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: (...)

XLIX - é assegurado aos presos 0 respeito a integridade fisica e moral;
(BRASIL, 1988).

Nesse sentido, o inciso em questdo é fundamental para garantir a funcao
de ressocializar da pena imposta ao condenado, a Declaracédo Universal dos Direitos
Humanos de 1948 e a Constituicdo Federal de 1988, determinam que ninguém sera
torturado ou submetido a tratamento desumano ou degradante. Dessa forma, o efeito
do inciso XLIX é deixar claro que as mesmas garantias devem ser cumpridas para a
populacao carceraria.

Na pratica, o respeito a integridade fisica dos presos inclui ndo os maltratar
com violéncia ou Abuso de autoridade resultando em leséo corporal. Enquanto isso,

a integridade moral dos presos pode ser violada por meio de chantagens, pressoes
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familiares, ameacas entre outras formas de violagdo da dignidade humana. N&o € de
hoje que se discute o respeito da integridade dos presos: foi a luta contra o
absolutismo e as ideias iluministas, entre os séculos XVII e XVII que consolidaram a
ideia de que os seres humanos tém direitos inalienaveis e imprescritiveis, ou seja, que

nao podem ser cedidos ou eliminados.

Em seu artigo 5° inciso LXI, dispde que: “ninguém sera preso sendo em
flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria
competente” (BRASIL, 1988), estabelece entdo regras onde a pessoa pode ser presa
em territério brasileiro, traca o limite da aplicacdo desta medida, garantindo entéo ser
utilizado se verificados seus pressupostos, afinal esta € considerada a maior
manifestacéo da interferéncia do Estado na vida das pessoas e s6 pode ser violada
em circunstancias excepcionais e exaustivas.

LXII - a prisdo de qualquer pessoa e o local onde se encontre serdo
comunicados imediatamente ao juiz competente e a familia do preso ou a

pessoa por ele indicada; (...)
LXIII - o preso serd informado de seus direitos, entre 0s quais o de

permanecer cala- do, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de
advogado; (BRASIL, 1988).

Assim sendo, esses incisos expressa o porqué da nossa Constituicdo ser
conhecida como a “Constituicdo Cidada”, quando seus preceitos fundamentais sao
respeitados é possivel para o cidadao que ele tenha assegurado o seu direito, a sua
oportunidade de responder a qualquer tipo de acusacao, tendo a sua disposi¢cdo o
direito a ampla defesa e a um tratamento digno, podendo se manifestar acerca da
situacdo de sua prisdo, permitindo que uma pessoa de sua confianca saiba do que
aconteceu.

Dada a natureza especial das prisdes que limitam o direito fundamental a
liberdade da pessoa, cada prisédo deve cumprir 0s requisitos estabelecidos na lei e ter
fundamentos adequados. A Constituicdo Federal tem sempre um tratamento punitivo
sempre respeitada a vida humana, demonstra no inciso LXVI, em que dispde:
‘ninguém sera levado a prisdo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade

proviséria, com ou sem fianga” (BRASIL, 1988).
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1.3- DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - CODIGO PENAL

O artigo 32 do Cddigo Penal de 1940 trata dos tipos de pena, sendo elas
pena privativa de liberdade, restritiva de direitos, e de multa (Gnica modalidade de
pena pecuniaria prevista), dentro da pena restritiva de liberdade, as penas podem ser
executadas de forma individual ou cumulativa, quando ambas sé&o aplicaveis, somam-
se a pena de prisdo e a detencdo criminal, sendo que a detencdo criminal s6 é
executada ap6s cumprida a pena de detencdo. O preso passa por um exame de
classificagdo criminologica para individualizar da execugédo (BRASIL, 1940).

Sistema ou instituicdo prisional € o0 meio pelo qual as penas sao
administradas, incluindo prisao inicialmente cumprida a detencéo e o confinamento
simples em regime fechado, semiaberto ou aberto sdo permitidos apenas para
infracdes penais. O regime fechado ocorre em locais de seguranga maxima ou
moderada e o regime semiaberto ocorre em areas agricolas, industriais ou similares,
mas 0s presos podem ser obrigados a trabalhar juntos durante o dia e podem receber
cursos profissionalizantes, com formacdes para obter o segundo grau ou nivel
superior (GUIMARAES, 2007, p. 272).

O Codigo Penal em seu art. 33, 88 2° e 3° (BRASIL, 1940), exp0e trés
fatores importantes no cumprimento da pena privativa de liberdade, sdo elas:
reincidéncia, quantidade da pena e circunstancia judiciais, conforme o caso do
criminoso o cumprimento da pena deve ser executado gradativamente. Na pena
privativa de liberdade de cumprimento progressivo, o condenado a mais de 8 (oito)
anos passara a cumprir a pena em regime fechado, ndo reincidente, cuja pena seja
superior a 04 (quatro) anos e ndo exceda a 8 ( oito), tendo como principio cumprir em

regime semiaberto.

1.4- DEVERES E DIREITOS DA POPULACAO PRISIONAL- LEP

Os infratores séo sujeitos de direitos e deveres, garantidos por leis que 0s
regulamentam e estabelecem normas basicas que se aplicam durante o
encarceramento e avaliagdo dos presos. As obrigacdes dos delinquentes, para além
das obrigacdes legais inerentes ao seu estado, regem-se pelas regras de execucao

das penas. Como podemos observar em seu art. 39 da LEP:
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Art. 39. Constituem deveres do condenado:
I- Comportamento disciplinado e cumprimento fiel da sentenga;

II- Obediéncia ao servidor e respeito a qualquer pessoa com quem deva
relacionar- se;

I1l- Urbanidade e respeito no trato com os demais condenados;

IV- Conduta oposta aos movimentos individuais ou coletivos de fuga ou de
subverséo a ordem ou a disciplina;

V- Execucdo do trabalho, das tarefas e das ordens recebidas;
VI - Submissado a sanc¢éo disciplinar imposta;
VII- Indenizagdo a vitima ou aos seus sucessores;

VIII- Indenizacdo ao Estado, quando possivel, das despesas realizadas com
a sua manutencdo, mediante desconto proporcional da remuneracdo do
trabalho;

IX- Higiene pessoal e asseio da cela ou alojamento;

X - Conservacao dos objetos de uso pessoal (BRASIL, 1984).

Os direitos dos presos sao todos os direitos ndo passiveis de punicao ou
da lei, proibindo qualquer distin¢ao racial, social, religiosa ou politica, e a violacédo da
integridade do preso pode constituir crime de tortura, sendo tratados esses direitos

em seu artigo 41 da LEP:

Art. 41 - Constituem direitos do preso:
| - alimentac&o suficiente e vestuario;

Il - atribuic&o de trabalho e sua remuneracéo;
Il - Previdéncia Social;
IV - constituicdo de pecdlio;

V - proporcionalidade na distribui¢cdo do tempo para o trabalho, o descanso
e a recreagao;

VI - exercicio das atividades profissionais, intelectuais, artisticas e
desportivas anteriores, desde que compativeis com a execucao da pena;

VII - assisténcia material, a salde, juridica, educacional, social e religiosa;
VIII - protecéo contra qualquer forma de sensacionalismo;
IX - entrevista pessoal e reservada com o advogado;

X - visita do cbnjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados;

Xl - chamamento nominal;

Xll - igualdade de tratamento salvo quanto as exigéncias da individualizagao
da pena;

Xl - audiéncia especial com o diretor do estabelecimento;

XIV - representacdo e peticdo a qualquer autoridade, em defesa de direito;
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XV - contato com o mundo exterior por meio de correspondéncia escrita, da
leitura e de outros meios de informac&o que ndo comprometam a moral e 0os
bons costumes.

XVI - atestado de pena a cumprir, emitido anualmente, sob pena da
responsabilidade da autoridade judiciaria competente (BRASIL, 1984).

O Estado deve promover refeicdes basicas para 0s presos, 0s presos tém
direito aos servicos prestados, mas apenas 0s presos em atividade remunerada tém
direito a previdéncia social e anuidades (parte da remuneragdo vai para uma conta
poupanca). Os presos podem perder o direito de trabalhar por indisciplina, ser
suspensos das visitas e ndo podem ser tratados por nomes ou apelidos depreciativos.
De acordo com a LEP, os presos podem contratar um médico de confianga pessoal
para orientar e supervisionar o tratamento, e se houver discrepancia entre médicos

oficiais e o médico particular, ela sera resolvida por um Juiz da Execucéao.

1.5- ESTABELECIMENTOS PENAIS

Segundo o artigo 82 da Lei n® 7.210 da LEP, “Os estabelecimentos penais
destinam-se ao condenado, ao submetido a medida de seguranca, ao preso provisorio
e ao egresso”. Se tratando de prisdo, existe o Sistema Penitenciaria (regime fechado,
pena de reclusdo); a Coldnia Agricola, Industrial ou Similar (pena em regime
semiaberto), Casa do Albergado (pena privativa de liberdade, regime aberto, e pena
de limitacdo de fim de semana, construida junto ao centro urbano e nao deve conter
“celas”); Centro de Observagao (onde se realiza os exames gerais e o criminoldgico,
Unico estabelecimento que n&do abriga preso); Hospital de Custddia e Tratamento
Psiquiatrico (destinada aos inimputaveis e semi-imputaveis); e a Cadeia Publica
(recolhe presos provisorios) (BRASIL, 1984).

Compreende-se gque o termo Penitenciaria tem por sinbnimo a pena, 0
lugar onde a sentenca do prisioneiro é executada em regime fechado, necessitando
ser construidas longe de centros de cidades, sendo que a distancia nao limita
visitacdo. A Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios poderdo construir presidios
especificos para presos temporarios e infratores em regime fechado e aceitar regimes

disciplinares diversos. Em seu artigo 88 da LEP entende-se:

Art. 88. O condenado serd alojado em cela individual que contera dormitério
aparelho sanitério e lavatorio.
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Paragrafo Unico. Sao requisitos basicos da unidade celular:

a) salubridade do ambiente pela concorréncia dos fatores de aeracao,
insolacé@o e condicionamento térmico adequado a existéncia humana;

b) area minima de 6,00m2 (seis metros quadrados). (BRASIL, 1984)

Nucci ensina que a seguranca maxima se busca em uma prisdo com
muros ou grades de protecado, e a presenca de policiais ou agentes sob vigilancia
constante (2018, p. 138). A Unido estipula a responsabilidade de manter presidios
para presos de alto risco, que geralmente sdo os mesmos contidos no RDD (Regime
Disciplinar Diferenciado), e quanto aos estados ou DF, eles tém potencial para

construir presidios ou atribuir alas especiais de presidios ja existentes.

Sobre a coldnia penal, Nucci (2018, p. 140), “explicou que se tratava de
um estabelecimento de seguranca media, sem muros e guardas armados, e a longa
permanéncia dos presos se devia em grande parte ao seu proprio senso de disciplina
e seguranca”. Portanto, é a solucédo intermediaria mais adequada em termos de
eficiéncia. E realizado em regime semiaberto, que deve ser afastado do centro da
cidade, onde os presos podem ser alojados em cubiculos coletivos, respeitando as

restricdes de lotacao.

Se o condenado se beneficiar de monitorizacdo eletrbnica, ele pode
cumprir a pena fora da instituicdo. A falta de vagas no semiaberto € da
responsabilidade do Estado, que deve disponibilizar um namero suficiente dessas
vagas para suprir as necessidades dos reclusos, como ndo ha vagas nas instituicdes
especiais (colénias), o Supremo Tribunal Federal entende que o preso néo pode arcar
com esse defeito do Estado, sendo entdo transferido para o regime aberto ou prisdo

domiciliar.

As prisdes publicas sdo destinadas a presos temporarios que ainda nao
foram condenados (aguardando sentenca final) € a mais comum e se apresenta em
duas formas basicas, sendo mantida em delegacia ou em prisdo temporaria (CPP).
As pris@es publicas devem ter celas separadas, equipadas com dormitdrios, aparelhos
sanitarios e lavatérios, com espaco de pelo menos 6 metros quadrados, em bom
ambiente, com ventilacdo adequada, luz solar e regulacao de temperatura, conforme
estipulado no artigo 88 da LEP. Nucci (2018, p. 145) ensina que “trata-se de um prédio
gue abriga celas, o ideal é gue sejam autossuficientes, ou pelo menos néao

superlotados, incluindo um terraco para banhos de sol”.
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1.6- REMICAO DA PENA

Segundo Mirabete (2004, p. 320), “a remi¢ao da pena é um instituto pelo
qual se da como cumprida parte da pena, pelo desempenho da atividade laborativa
ou do estudo, o condenado resgata parte da reprimenda que lhe foi imposta,
diminuindo seu tempo de duracdo”. Nao ha limite para a remi¢cdo, € 0 mesmo pode
ser acumulada por meio de trabalho e estudo, desde que haja compatibilidade de
horarios. Os reclusos que ndo puderem continuar a trabalhar ou a estudar devido a

acidentes continuardo a beneficiar da remicéo, assim dispde:

Art. 126. O condenado que cumpre a pena em regime fechado ou semiaberto
podera remir, por trabalho ou por estudo, parte do tempo de execucédo da
pena.

8 1o A contagem de tempo referida no caput sera feita a razao de:

| - 1 (um) dia de pena a cada 12 (doze) horas de frequéncia escolar -
atividade de ensino fundamental, médio, inclusive profissionalizante, ou
superior, ou ainda de requalificacéo profissional - divididas, no minimo, em 3
(trés) dias;

Il - 1 (um) dia de pena a cada 3 (trés) dias de trabalho (BRASIL, 1984).

A remicdo nao tem carater absoluto, pois no caso de falta grave, o juiz
podera revogar no maximo 1/3 (um terco) do prazo da remi¢éo, observada a natureza,
causa, circunstancias e consequéncias dos fatos, e o inadimplente e seu tempo de
prisdo, neste caso, recomecar a partir da data da violacdo disciplinar, em vez de
perder todo o seu tempo de remicdo. O tempo de remicao é contado como tempo de
servico, para todos os efeitos, e € fornecida ao infrator uma lista dos tempos que
cumpriu para o consciencializar dos seus direitos. Se o Estado néo fornecer trabalho
ou estudo aos presos e ndo cumprir satisfatoriamente o seu dever de manter sob seu
controle e gestao as funcdes do estabelecimento prisional, a deficiéncia pode levar ao
ajuizamento de um desvio de execucao.

Dos 748.000 presos do Brasil, pelo menos 327.000 ndo completaram nove
anos do ensino fundamental e 20.000 sdo considerados analfabetos, segundo
informacdes fornecidas pela administracdo penitenciaria do Brasil. A gestdo de 64%
das instituicbes informou que os presos realizavam atividades educativas, mas
apenas 123.000 presos participavam dessas atividades. De acordo com
levantamento de 2019 do Departamento Penitenciario do Estado, 23.879 deles
participaram de algum programa de resgate por meio da leitura e 15.000 por meio de
esportes ou outras atividades culturais (BRASIL, DEPEN 2014).
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O Art. 126 , 8 5° da LEP prevé que quem concluir o ensino fundamental,
médio ou superior durante o cumprimento da pena aumentara em um terco as horas
auferidas por crédito de horas, desde que certificada pelo 6rgdo competente do
sistema de educacéo, por exemplo: “se o preso estudou, durante um ano, cerca de
960 horas validas para remicdo e conseguiu concluir qualquer fase do ensino,

somam-se mais 320 horas visando ao mesmo fim” (BRASIL, 1984).

De acordo com o artigo 28 da LEP, o trabalho dos infratores, como
condicao de responsabilidade social e dignidade humana, terd fins educativos e
produtivos, com carga horaria néo inferior a 6 horas ou superior a 8 horas, descanso
aos domingos e feriados, mas a manutencao nas prisdes ou conservacao, podem ser
atribuidos tempos especiais. O trabalho durante o cumprimento da pena é obrigatorio,
mas o preso pode se recusar a trabalhar (ndo ha como forga-lo), mas, segundo o art.
50 desta mesma lei, recusar € caracteristica de falta grave, a progressao de regime
e a liberdade condicional ndo podem ser concedidas sem justa causa (BRASIL,
1984).

Em um sistema de regime aberto, € impossivel trocar empregos por
remicao, porque isso é obrigacéo do criminoso, e € uma condi¢do de longo prazo no
sistema. A pena “Privativa de liberdade" é obrigatéria, mas o preso so é privado de
liberdade, ndo se torna escravo do Estado, deve receber pelo menos 3/4 do salario-
minimo pelo seu trabalho, e tem direito a beneficios previdenciarios, mas nao sujeitos
ao regime uniforme do direito do trabalho. Nos sistemas fechados (servicos ou obras
publicas, com precaucfes de seguranca para evitar fugas e facilitar a disciplina) e
semiabertos, o trabalho externo é permitido e obrigado a cumprir 1/6 da pena, punido
por falta grave ou crime, a autorizacao sera revogada. As necessidades das pessoas

com mais de 60 anos e dos doentes ou deficientes serédo ajustadas (CORREIA, 2010).

A Recomendacao n° 44/2013 do CNJ, dispde sobre o resgate pela leitura
gue deve ser incentivado como atividade complementar, exigindo que as autoridades
penitenciarias estaduais ou federais desenvolvam programas que assegurem a
participacéo voluntaria dos presos e que a unidade prisional tenha acervo de livros
qgque devem estar disponiveis instru¢cdes para leituras posteriores e trabalhos
relacionados (DJE/CNJ n° 224, de 27/11/2013, p. 2.).

Os presos terdo de 22 a 30 dias para ler a obra e, ao final do prazo,

apresentar um comentario sobre o tema, que devera ser avaliado pela comisséo
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organizadora do programa. A remicao pode ser uma multa de quatro dias por cada
obra lida, até um maximo de doze obras por ano, ou seja, um maximo de 48 dias por

leitura a cada doze meses.

2 - A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

No Brasil existem muitos diplomas que protegem os direitos e garantias
fundamentais para proteger a dignidade da pessoa humana, principio estabelecido
pela histéria para proteger o ser humano de tudo que possa levar ao desprezo. A
dignidade da pessoa humana é um principio fundamental da nossa republica, segundo
a nossa Constituicdo Federal em seu artigo 1, inciso Ill, € o principio cordial de todo
nosso sistema juridico, tudo estaria apoiado sobre a nocdo da dignidade da pessoa
humana, valorizacéo do trabalho, nocao de isonomia, seguranca.

Segundo Immanuel Kant na obra “Fundamentagdo da metafisica do
costume”, ao diminuir a dignidade de qualquer ser humano vocé abala a sua prépria

dignidade, de acordo com Scarlet (2001, p.60):

Dignidade da pessoa humana é a qualidade intrinseca e distintiva de cada
ser humano que o faz merecedor do mesmo respeito e consideracao por
parte do Estado e da comunidade, implicando, neste sentido, um complexo
de direitos e deveres fundamentais que assegurem a pessoa tanto contra
todo e qualquer ato de cunho degradante e desumano, como venham a lhe
garantir as condi¢Bes existenciais minimas para uma vida saudavel.

2.1 - TRATADOS INTERNACIONAIS

Os Tratados Internacionais de Direitos Humanos entra em nosso
ordenamento juridico de trés formas, ela pode ter status como Emenda Constitucional,
Norma Supralegal e Lei Ordinéaria, tendo um papel muito importante na protecdo da
Dignidade da Pessoa Humana, transcendendo as fronteiras territoriais e mantendo o
status normativo da constituicdo, conforme art. 5°, § 2° da CF. Os criminosos devem
ser considerados como "Pessoa Humana" e devem ser tratados de acordo com suas
necessidades basicas. Vale ressaltar que, diante da analise das regras para o
tratamento dos presos, reconhece-se que os direitos humanos no processo penal ndo
sdo suficientes, sua efetividade depende de questbes culturais e da evolugdo da
civilizacdo (BRASIL, 1988).
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2.1.1 - Regras de Nelson Mandela (ONU)

As Regras Minimas das Nacdes Unidas para o Tratamento de Presos
(MANDELA, 2016) visam estabelecer bons principios e praticas no tratamento de
presos e na gestdo das prisbes de acordo com o pensamento contemporaneo, de
modo que sua preocupacao primordial seja a dignidade dos presos, a humanidade do
sistema penal para orientar sobre como lidar com a negligéncia do Estado, o respeito
a dignidade das pessoas privadas de liberdade, o respeito ao Estado e a protecao
contra tratamentos, penas degradantes ou desumanas.

Algumas praticas sao proibidas, como confinamento solitario prolongado,
confinamento em celas escuras ou permanentemente iluminadas, castigos corporais

ou reducéo de comida ou agua dos detentos e castigos coletivos.

2.1.2 - Regras de Bangkok

Tém como alvo as prisioneiras e incorporam alternativas ao crime que nao
excluem o governo de Mandela porque sdo complementares. A Lei n°® 13.434, § Unico,
art. 292 do CPP e o Decreto n° 8.858/2016, prescreve a vedacao do uso de algemas
para gestantes mantidas em unidades do sistema penitenciario nacional durante os
preparativos hospitalares para o parto e durante o parto, bem como para as mulheres
logo apds o parto. CNJ reconhece que a Lei n° 13.434/2017 é fruto das Regras de

Bangkok. Para o Ministro Lewandowski:

Essas Regras propdem olhar diferenciado para as especificidades de género
no encarceramento feminino, no campo da execucgédo penal e na priorizagao
de medidas néo privativas de liberdade. Embora se reconheca a necessidade
de impulsionar a criacdo de politicas publicas de alternativas a aplicagéo de
penas de prisdo as mulheres, é estratégico abordar o problema
primeiramente sob o viés da reducdo do encarceramento feminino provisorio.
De acordo com as Regras de Bangkok, deve ser priorizada solucéo judicial
gue facilite a utilizacdo de alternativas penais ao encarcera- mento,
principalmente para as hipoteses em que ainda ndo haja decisdo
condenatoria transitada em julgado. (BANGKOK, cnj, pg.12)

No Brasil, as mulheres cumprindo pena de prisdo recebem obrigacdes e
direitos relacionados a sua situagéo pessoal, como apenas guardas prisionais do sexo
feminino, direito de estar com a crianga durante a amamentacdo e creche para a
crianca de até 6 anos. Bem como creche para criancas de 6 meses a 7 anos, que

estdo desamparadas com prisdo do unico responsavel.
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2.1.3 - Regras de Pequim (Beijing)

As Regras de Pequim seguem as regras de Mandela, mas com foco na
delinquéncia juvenil, inserida em um contexto humanitario de cumprimento de
medidas socioeducativas, e o Cédigo de Riad, que visa prevenir a delinquéncia juvenil.

Veja discurso do ministro Ricardo Lewandowski:

inspecdes realizadas pelo CNJ, em centros de internacdo e de cumprimento
de medidas socioeducativas, nos ultimos anos, constataram uma realidade
bastante diversa daquela idealizada pelo legislador. Criangas e adolescentes
foram encontrados  cumprindo  medidas  socioeducativas em
estabelecimentos superlotados, expostos a estruturas precarias e sujas, sem
acesso a educacao, profissionalizacédo ou plano de atendimento pedagoégico,
com seguranca efetivada por policiais militares. Pior: notou-se, ainda, que
agressoes fisicas ou psicolégicas eram praticas constantes em varias dessas
unidades inspecionadas. (PEQUIM, cnj, p.11).

2.1.4 - Regras de Toquio

As Regras de Toéquio surgiram como alternativa a punicdo, a partir da
necessidade de encontrar op¢des de prisdes, que ndo regeneram, mas estigmatizam
e humilham, e iniciam a busca por solu¢des punitivas alternativas mais humanas. No
Brasil, a Lei n® 9.099/95 e seu 6rgdo de descriminalizacdo podem ser vistos como
reflexo das Regras de Toquio e da Lei n® 9.714/98, que reformou o Codigo Penal,
trouxe Sancdes por restricdo de direitos. Em todos esses instrumentos, prevalece o

principio universal da dignidade humana.

3 — A REALIDADE PRISIONAL

A realidade dos presidios é bem diferente do que determina a lei, devido
aos diversos fatores detectados, como locais insalubres, superlotacdo, falta de
atendimento médico e desvio de recursos, justificam-se as preocupacdes com o
sistema prisional, e esses indicadores sugerem sua facilidade de uso errado. Lima
(2011, p.26) diz:

O sistema carcerario no Brasil estd falido. A precariedade e as condicdes
subumanas que os detentos vivem hoje sado de muita violéncia. Os presidios
se tornaram depdsitos humanos, onde a superlotacéo a carreta violéncia
sexual entre presos, faz com que doengas graves se proliferem, as drogas
cada vez mais sdo apreendidas dentro dos presidios, e o mais forte,
subordina o mais fraco.
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A punigdo n&do pode ser vista como um fim em si mesma, nem como uma
mera forma de puni¢do, mas o sistema deve ir além e se voltar para apaziguar as
relacBes sociais para ter o efeito necesséario. Sdo dimensdes mutuamente divergentes
que entram em conflito umas com as outras e falham na maioria dos propoésitos.

Mirabete (2008, p.89) menciona que:

A faléncia de nosso sistema carcerario tem sido apontada, como uma das
maiores mazelas do modelo repressivo brasileiro, que, hipocritamente, envia
condenados para penitenciarias, com a apregoada finalidade de reabilita-lo
ao convivio social, mas ja sabendo que, ao retornar a sociedade, esse
individuo estarA mais despreparado, desambientado, insensivel e,
provavelmente, com maior desenvoltura para a pratica de outros crimes, até
mais violentos em relacéo ao que o conduziu ao carcere.

3.1 — SISTEMA PRISIONAL DO CARANDIRU

A falta de seguranca, juntamente com a superlotacdo e o desrespeito aos
direitos humanos sao fatores comuns nas piores prisées do mundo, e sua reputacao
€ baseada em histérias de brutalidade de presos, abuso de guardas e suicidios em
massa. Natureza humana esquecida, o local do maior e mais covarde massacre da
historia da justica brasileira, o Carandiru, foi classificado entre os piores presidios do
planeta, incluindo, segundo a Anistia Internacional, reconhecido internacionalmente
pelo Holocausto, um dos eventos mais violentos da histéria do pais.

O massacre de Carandiru ocorreu em 2 de outubro de 1992, quando 111
prisioneiros foram mortos e 87 feridos durante uma incursao policial para reprimir um
motim. Centenas de presos foram massacrados, alguns sem sequer serem julgados,
marcando um historico de brutalidade policial e uma surpresa do governador de Séo
Paulo Luis Antonio Fleury Filho que ordenou o ataque na época. A Prisdo do
Carandiru, que ja foi considerada uma das piores prisdes do mundo, esta localizada
no Brasil, no Estado de S&o Paulo. Durante seus 46 anos de existéncia, mais de 1.300
pessoas morreram de abusos e mas condi¢cfes de vida. O Carandiru foi destruido em
2002, demolido para dar lugar ao parque (INFOPEN, 2018).

3.2 - RESSOCIALIZACAO
O objetivo da ressocializacao é trazer dignidade, resgatar a autoestima dos

detentos, aconselhar e dar condicbes para o amadurecimento pessoal e o

desenvolvimento profissional, priorizando gradativamente os direitos fundamentais. O
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Brasil tem um dos maiores nimeros de encarceramento do mundo. De acordo com
pesquisa realizada pelo International Center for Criminal Studies (ICCS), o mundo tem
uma média de 144 presos por 100.000 habitantes. No Brasil, a média cresce para 300.
Embora a ressocializacdo de detentos tenha se mostrado uma pratica que faz mais
bem do que mal, sua abordagem plena e integral tem enfrentado resisténcia da
sociedade e do governo. O maior desafio na implementagcdo da ressocializacédo € a
reestruturacdo do sistema prisional (MELO, 2021).

Embora ndo haja nimeros oficiais, calcula-se que, no Brasil, em média, 90%
dos ex-detentos que retornam a sociedade voltam a delinquir, e acabam
retornando a prisdo. Essa realidade é reflexo direto do tratamento e das
condig¢Bes a que o condenado foi submetido no ambiente prisional, durante o
seu encarceramento, além do senti- mento de rejeicao e de indiferenca sob o
gual ele é tratado pela sociedade e pelo préprio Estado. O estigma de ex-
detento e seu total desamparo pelas autoridades faz com que o egresso do
sistema carcerario se torne marginalizado no meio social, 0 que acaba
levando-o de volta ao mundo do crime, por falta de melhores opcdes. (Revista
CEJ, Brasilia, n. 39, p. 78, 2007).

Apesar dos problemas, algumas medidas foram tomadas. Exemplo é a
criacdo da Associacdo de Protecdo ao Infrator (APAC), que propde um modelo
humanitario de sistema prisional, sem desconsiderar a finalidade punitiva da priséo,
€ simples, barata e eficiente, trata-se da razéo, aplica-se as regras do respeito e da
dignidade humana. Os prisioneiros sdo mantidos em trés estagios: fechado,
semiaberto e aberto, portanto, quanto maior o progresso, maior a passagem para fora
dos muros. Apenas uma introducdo diaria a prisdo. O sistema fechado é o momento
da recuperacéo, o sistema semiaberto € o momento da profissionalizacao e o sistema

aberto € o momento da insercao social.

3.3 — REALIDADE BRASILEIRA ATUAL

Segundo dados do CNJ, no Brasil existem 338 presos por 100.000
habitantes, o equivalente a cerca de 812.000 presos no pais, dos quais 95% séo do
sexo masculino, 5% séo do sexo feminino, a grande maioria sao pretos ou pardos,
situacdo econdmica de classes ruins ou miseraveis, que mal sabe ler ou escrever, que
encontra a oportunidade de desfrutar de dinheiro facil no mundo do crime. Levando
em conta esses numeros, temos 32 maior populagdo carceraria do mundo, atras
apenas da China e dos Estados Unidos (CNJ, 2019, p. 226).
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Em uma andlise do Servico Prisional do Estado, 50,96% das pessoas no
sistema prisional cometeram crimes que se enquadram na ampla categoria de “crime
contra o0 patriménio” em conexao com roubo, furto, receptacdo de bens e danos a
propriedade de terceiros. Ainda, 20,28% sao crimes relacionados a drogas e 17,36%
sdo "crimes contra pessoas" - homicidio, infanticidio, aborto e outros (POLITIZE,
2019).

3.4 — MEDIDAS EFICAZES

As Regras Minimas das Nacdes Unidas para o Tratamento de Prisioneiros
(MANDELA, 2016) declaram que o objetivo da prisdo ou das medidas de restricdo da
liberdade é proteger a sociedade do crime e reduzir a reincidéncia. Esses o0 objetivo
s6 pode ser alcancado se o periodo de detencédo for usado para garantir que a
reintegracéo desses individuos a sociedade apés a soltura seja assegurado. A crise

gue enfrentada é 6bvia. Nunes (2013, p.319) salienta:

[...] o sistema prisional ndo esté falido, mas sim a pena de prisdo, busca-se
oferecer uma série de exemplos que podem e devem servir como motivacéo
maior, para que os responsaveis pelas nossas prisées e pela aprovacao das
nossas leis e sua aplicacdo, possam efetivamente realizar ac6es necessérias
e suficientes para abrandar o melancélico quadro carcerario que nos
apresenta.

Quando o valor da educacédo e do trabalho € garantido pelo Estado, a
punicao nao precisa existir, e quando o sistema prisional € controlado socialmente, as
taxas de encarceramento serdo drasticamente reduzidas e o uso abusivo da prisao
preventiva sera posto fim. Desta vez, a prisdo pode assumir um lema inusitado, tao

ruim gque os presos nao insistem em entrar ou retornar pra ela novamente.

CONCLUSAO

Este artigo procura evidenciar a evolucao da pena ao longo do tempo, bem
como as teorias que explicam a sua finalidade e as medidas atualmente em vigor no
ambito da legislacdo. A relevancia do Instituto € demonstrada por diversos diplomas

gue tratam do seu conteldo em toda a ordem juridica e social. Com base nas
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estatisticas, percebe-se que os presidios estdo superlotados e nao respeitam 0s
direitos inerentes a todas as pessoas, independentemente de sua dignidade humana.

Conclui-se que, diante de todo o respaldo da Constituicdo Federal e de
outras leis como o Cddigo Penal e a Lei de Execuc¢éo Penal, a realidade carceréaria
brasileira enfrenta diversos dilemas por se tratar de situacées complexas por conta de
demandas publicas federais, estaduais e federais. Competéncias. A fragilidade e
seletividade do complexo prisional € evidenciada por uma série de atos e omissdes

de instituicdes que causam diversos prejuizos a disciplina basica dos detentos.

N&o h& como negar a aparente crise econbmica, social e cultural que
assola o sistema prisional brasileiro, como outros organismos internacionais ja
mencionaram e até reconheceram. A punicdo precisa atingir sua verdadeira natureza,
gue é retributiva e, como sociedade, reforca o carater preventivo desde que
condizente com o ser humano. Sem desigualdade social, ndo haveria necessidade de
falar em superlotacdo no sistema prisional, e se ndo houvesse punicdo com objetivo
de castigo, ndo haveria violacdo de direitos fundamentais e humanos, que sao

amplamente defendidos ao longo do processo legal.
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THE PRISON SYSTEM AND THE PRINCIPLE OF THE DIGNITY OF THE HUMAN
PERSON

Renan Oda Amaral?

ABSTRACT:

It was our article and not that we prioritize our article and that it is the current of the
respectable human constitutional system for legislation as the Constitution of the
fundamental person of the human person to propose the legal system with a focus on
the interest of the Without distinction of origin, race, color, sex, age and any other form
of discrimination. The methodology used in this study is based on the analysis of
professional and known doctrines and on a bibliographic review of legislation such as
articles and scientific articles and the like. We deal with Human Difficulty, it is
necessary to analyze how the Government's position of the Government is necessary
to study the Government's position When the rights and principles that guarantee the
detainees, and none of them will be greater by torture or inhumane treatment.
Therefore, it is necessary to guarantee the penalty in accordance with the legislation
of criminal execution, where there is a guarantee of the privacy of the private image,
and guarantee the guarantee for their material or moral violations, followed by their
violations. However, given the situation of Brazilians witnessed, the environment is
presented in a degrading and inhumane way in most cases, with the lack of medical
services, food and unhealthy conditions in view that can bring various diseases that
lead to the death of patients in prisons. This situation is consistent with the end of the
main objective of the sentence, which is the resocialization of prisoners with the right
and duty to punish offenders compatible, in order to protect peace and society and
prevent the prison from turning into a crime industry. as for most of the doctrines that
are compatible with the object of study.

Keywords: Dignity of human person; Penal execution; Prison; Resocialization;
detainees
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