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ACOES CONSTITUCIONAIS: UMA EVOLUCAO HISTORICA



Marina Cardoso Remy?

RESUMO

A presente monografia tem como objetivo analisar as A¢des Constitucionais, mais
precisamente aquelas conhecidas como remédios constitucionais no ordenamento
juridico patrio, desde seus nascimentos até os dias atuais observando-se o
posicionamento da Constituicdo Federal de 1988, da legislacédo infralegal, doutrinas e
jurisprudéncias. Além disso a presente monografia versa sobre os remédios
constitucionais e suas formas de garantias fundamentais. Dessa maneira, mostra a
importancia desses remédios no ordenamento juridico brasileiro. Para isso, foi
realizada pesquisa bibliografica de método dedutivo juridico e teérico tendo parametro
doutrinario, jurisprudencial, legislacdo constitucional e infraconstitucional. Por fim,
verifica-se na Constituicdo Federal de 1988 e em legislacdo ordinaria, a via
procedimental correta com proposito de éxito e eficacia, em juizo ou vias
administrativas. Garantindo aos individuos e cidadaos o exercicio de seu direito
assegurado.

Palavras-chave: Remédios Constitucionais, A¢cdes Constitucionais, Habeas Corpus,
Habeas Data, Mandado de Injuncdo, Mandado de Seguranca, Acéo Popular
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INTRODUGCAO
A presente pesquisa tem por objeto o Estado contemporéaneo que se forma por meio

de uma Constituicdo, cuja estrutura normativa e principiolégica organiza juridicamente
o exercicio do poder politico (uno e indivisivel), criando 6rgdos autbnomos para o
exercicio das funcdes estatais essenciais e mecanismos de controle reciproco desses

orgaos.

Segundo Aroldo Plinio, nas ordens juridicas soberanas, ou seja, no Estado de Direito,
o poder legitimamente constituido se exerce nos limites da lei, e a fungé&o jurisdicional,
que traz implicito o poder uno e indivisivel do Estado, que fala pela nacao, se exerce
em conformidade com as normas que disciplinam a jurisdicdo. (GONCALVES, 1992)
No Estado Democrético de Direito, essa legitimidade deve ser democratica, mormente
porque exige assentamento na sujeicdo dos érgaos jurisdicionais as leis emanadas
da vontade popular.“As decisdes jurisdicionais devem ser proferidas em nome do
povo, nao podendo o juiz (6rgao jurisdicional) ‘brincar de pretor romano’, como bem
adverte Friedrich Muller”. (DIAS, 2004). Dessa forma, o controle judicial constitui,
juntamente com o principio da legalidade, um dos fundamentos em que repousa 0
Estado de Direito. De nada adiantaria sujeitar-se a Administracdo Publica a lei se seus
atos nao pudessem ser controlados por um oOrgdo dotado de garantias de

imparcialidade que permitam apreciar e invalidar os atos ilicitos por ela praticados.

O direito brasileiro adotou o sistema da jurisdicdo una, pelo qual o Poder Judiciario
tem o monopdlio da funcao jurisdicional, ou seja, do poder de apreciar, com forca de

coisa julgada, a lesdo ou ameaca de lesao a direitos individuais e coletivos.

Assim sendo, para evitar arbitrios do Estado contra o cidadadao é que a Constituicdo
Federal de 1988 consignou algumas ac¢des, popularmente conhecidas como rémedios

constitucionais, para sobreguardar o direito de seus juridicionados.

Em virtude de tudo isso, em principio, surgem as seguintes duvidas a serem
solucionadas no transcorrer da pesquisa: |I. A problematica consiste em analisar as
acOes constitucionais, segundo a Constituicdo Federal, doutrina e jurisprudéncia: até
onde elas sdo o melhor remédio para resguardar os direitos fundamentais? Il. Em que
medida essas ag¢des sao os melhores meios de reclamar o restabelecimento de

direitos fundamentais violados?



Para tanto, poder-se-ia supor, respectivamente, o seguinte: nem a doutrina, nem
sequer a jurisprudéncia chegaram a uma concordancia sobre o poder que o Estado
tem de inteferir na vida de seus cidadaos sem que sejam violados seus direitos mais
bésicos, dessa forma, o cabimento ou ndo de a¢bes constitucionais, que protejam os
juridicionados, sempre se colocam o melhor direito em xeque, Vvisto que a expressao
"remédio constitucional” € consagrada para designar "uma espécie de acao judiciaria
que visa proteger categoria especial de direitos publicos subjetivos" as chamadas
“liberdades publicas”, ou direitos fundamentais do homem.

Além disso, o constituinte reconheceu ainda que os direitos fundamentais séo
elementos integrantes da identidade e da continuidade da Constituicdo, considerando,
por isso, ilegitima qualquer reforma constitucional tendente a suprimi-los (art. 60, 8§
40). Se pretende atribuir aos direitos individuais eficacia superior a das normas
meramente programaticas, entdo se deve identificar precisamente os contornos e
limites de cada direito, isto €, a exata definicdo do seu ambito de protecdo. Tal
colocacéo ja é suficiente para realcar o papel especial conferido ao legislador, tanto
na concretizacado de determinados direitos quanto no estabelecimento de eventuais

limitagBes ou restricdes.

Utilizando-se uma metodologia eclética e de complementaridade, mediante a
observancia da dogmatica juridica, materializada na pesquisa bibliografica, em virtude
da natureza predominante das normas juridicas; do método dedutivo-bibliografico,
cotejando-se normas e institutos processuais pertinentes ao tema; do processo
metodoldgico-histérico, utilizado sempre que as condi¢des do trabalho exigirem uma
incursdo analitica dos textos legais; do processo metodoldgico-comparativo; e do

estudo de casos.

Ter-se-a por objetivo principal nesse trabalho analisar a existéncia e evolugéo historica
das acgbes constitucionais no Brasil, desde a sua origem até os dias atuais,
observando-se o posicionamento da Constituicdo Federal de 1988, suas leis proprias,

doutrinas e jurisprudéncias.

Como desdobramento deste, alia-se a pretensédo de, primeiramente, no capitulo I,
analisar a origem das ag¢fes constitucionais no Brasil em seguida, no capitulo I
estudaremos a efetivacdo dos Direitos Fundamentais no ordenamento juridico

brasileiro.
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E por fim, analisar entendimento jurisprudencial dos Tribunais em relacdo as Acoes

Constitucionais.

Nesse diapaséo, em razdo da dificuldade de sua compreensao e consequentes
discussbes a respeito dessas acles, torna-se interessante, conveniente e viavel
entender que os Remédios Constitucionais sdo meios postos a disposicdo dos
cidaddos para provocar a intervencao de autoridades a fim de sanar ou impedir
ilegalidades ou abuso de poder que prejudiquem direitos e interesses individuais. Para
isso, a Constituicdo positivou o Habeas Corpus, o Habeas Data, o Mandado de

Seguranca, a Acao Popular e o Mandado de Injuncéo.

Diferem-se das demais acOes de direito processual em razdo de seu status
constitucional, ou seja, porque a propria Constituicdo cuidou de assegurar a presenca
desses mecanismos contra o arbitrio do Poder Estatal. E por isso que, estudar a
evolucao dessas acdes desde de sua normatizacdo ampla em 1988, até os dias atuais

se justitifica a frente da sempre necesséaria garantia de defesa dos direitos

fundamentais.

1. DAS ACOES CONSTITUCIONAIS
1.1. ORIGEM E DESENVOLVIMENTO NO BRASIL

1.1.1 Do Habeas Corpus

O habeas corpus origina-se mais remotamente do Direito Romano,
figurando a tese de que, toda pessoa podia exigir a liberdade do cidaddo detido
ilegalmente através de uma Acdo que era conhecida como Interdictum de Libero
Homine Exhibendo. Entretanto, a ideia de liberdade nos primérdios e mesmo da Idade
Média em nada se parecia com as convic¢cdes modernas de equidade, visto que, como
ressaltado por Pontes de Miranda, naquela época, "os préprios magistrados
obrigavam homens livres a prestar-lhes servigos”. (MORAES, 2003)

Sobre a origem do Habeas Corpus na Magna Carta, ensina Moraes:

A origem mais apontada pelos diversos autores € a Magna Carta, em seu
capitulo XXIX, onde, por pressdo dos bardes, foi outorgada pelo Rei Jodo
Sem Terra em 19 de junho de 1215 nos campos de Runnymed, na Inglaterra.
Por fim, outros autores apontam a origem do habeas corpus no reinado de
Carlos Il, sendo editada a Petition of Rights que culminou com o Habeas
Corpus Act de 1679. Mas configuracdo plena do habeas corpus nédo havia,
ainda, terminado, pois até entdo, somente era utilizado quando se tratasse
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de pessoa acusada de crime, ndo sendo utilizavel em outras hipéteses. Em
1816, o novo Habeas Corpus Act inglés ampliou o campo de atuagéo e
incidéncia do instituto, para colher a defesa rapida e eficaz da liberdade
individual. (2003, p. 105)

No Brasil, o0 Habeas Corpus surgiu no art. 340 do Cddigo de Processo
Criminal do Império no ano de 1832, mas era ele chamado de liberatorio. Em seguida,
o art. 18, § 1°, da Lein® 2.033, de 20 de setembro de 1871 modificou o referido Cédigo,
passando a surgir o Habeas Corpus preventivo, cabivel quando o individuo estivesse
na iminéncia de sofrer violéncia ou constrangimento ao seu direito de liberdade. (JR.,
2010)

Por outro lado, é de bom alvitre mencionar que a Constituicdo do Império
de 1824 nao previu expressamente o Habeas Corpus, entretanto, consoante infere-se
do seu art. 179, incisos VIII, IX e X, j& se configurava o referido instituto como direito
processual constitucional. (JR., 2010)

Somente com o advento da Constituicdo de 1981 que o Habeas Corpus
passou, pela primeira vez, a integrar o texto constitucional, no art. 72, § 22.

Com a reforma constitucional de 1926, o texto constitucional passou a
conter a expressao “liberdade de locomocgao”, pondo uma pa de cal numa discusséo
doutrinaria entre Rui Barbosa que entendia que o remédio era 0 meio para tutelar a
violéncia a qualquer tipo de liberdade; ndo so de ir e vir e Pedro Lessa, que entendia
que o Habeas Corpus, seria o remédio que tutela ndo s6 qualquer violéncia ao direito
de ir e vir, mas também todos os demais decorrentes dessa garantia. (JR., 2010)

A Constituicdo seguinte, de 1934, expungiu do texto o vocabulo
“locomogao”, voltando a falar s6 em liberdade. Em seguida, veio a Constituicdo de
1946 que tornou a incluir no seu texto o vocabulo “locomog¢ao”, acrescentando: “nas
transgressodes disciplinares, ndo cabe Habeas Corpus. A Constituicdo de 1967, art.
150, § 20 e a Emenda de 1969, art. 153, § 20, mantiveram a mesma redacgao. (JR.,
2010)

Atualmente, o instituto é disciplinado no art. 5°, inc. LXVIIl, da CF/88,

combinado com o art. 647, do CPP.

1.1.2 Do Mandado de Seguranca
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Em torno do ano de 1926, como produto dos debates enfrentados na esfera
do Habeas Corpus e das Acbes possessorias e com a revisdo constitucional que
ultimou as estruturagdes reservadas a dar maior abrangéncia ao Habeas Corpus,
apareceram as ideias iniciais do que seria 0 Mandado de Seguranca. (CAMPOS ET
AL, 2005)

Segundo Lenza, o Mandado de Seguranca foi constitucionalizado no Brasil
no ano de 1934, se fixando nas seguintes, exceto na Constituicdo de 1937 e, suas
regras gerais foram regulamentadas pela Lei n° 1.533, de 31/12/1951. Sob suas

palavras:

Restringindo o alcance da “teoria brasileira do habeas corpus” pela reforma
constitucional de 1926, sob forte influéncia da doutrina e da jurisprudéncia da
época, que buscavam nas ac¢des possessOrias instrumentos para suprir a
lacuna deixada pela aludida reforma, o mandado de seguranca é
constitucionalizado em 1934, sendo introduzido na Carta Maior e
permanecendo nas posteriores, com excec¢do da de 1937. Suas regras gerais
foram regulamentadas pela Lei n. 1.533, de 31.12.1951. (2009, p. 731)

Assim, se identifica como fonte imediata de inspiracdo do Mandado de
Segurancga, no direito brasileiro, a “teoria brasileira do Habeas Corpus”, podendo ser
destacado, ainda, no art. 13 da Lei n°® 221/1894.

Originariamente, o Mandado de Seguranca foi inserido ao titulo inerente as
garantias de direitos, mais especificamente no artigo 113, § 33, com a seguinte

redacao:

Dar-se-a mandado de seguranca para a defesa do direito, certo e
incontestavel, ameacado ou violado por ato manifestamente inconstitucional
ou ilegal de qualquer autoridade. O processo sera o0 mesmo do habeas-
corpus, devendo ser ouvida a pessoa do direito publico interessada. O
mandado néo prejudica as agles petitdrias competentes.

Infere-se, portanto, que, em sua versao originaria, o Mandado de
Seguranca somente poderia ser utilizado em face de atos praticados por autoridade,
ficando, ainda, sem a devida protec&o os atos oriundos de particulares.

Campos et al (2005) assevera que esse texto constitucional guarda a marca
das variadas correntes de opinido que influenciaram em sua elaboracdo, como a
referéncia a direito certo e incontestavel e o rito processual idéntico ao do habeas

corpus.
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1.1.3 Do Mandado de Seguranca Coletivo

O Mandado de Seguranca Coletivo foi criado pela CF/88, tratando-se de
grande novidade no ambito de protecdo aos direitos e garantias fundamentais.
Segundo Pereira et al apud Buzaid (2015):

(...) a criacdo do Mandado de Seguranca Coletivo é resultado da
transformacéo da sociedade no final do século XX, que elevou a preocupacao
com a concepcao social e coletiva do direito. Nesse momento, também surge
a preocupacao com 0 povo e seus direitos constitucionais. O exemplo disso
€ 0 proprio artigo 5° da Constituicdo Federal que, com seu carater
predominantemente garantista, reconhece os direitos fundamentais do
brasileiro. Como explica Buzaid, fez-se necessério, entdo, criar também os
instrumentos capazes de assegurar esses direitos recém surgidos. Na
criacdo desse instrumento, o constituinte optou por ampliar o rol de
legitimados para a sua impetracdo. Assim, pessoas, classes, grupos,
associacgoes, partidos e outros passaram a ter o poder de defender um direito
coletivo.

Infere-se, da citacdo supramencionada, que o Mandado de Seguranca
Coletivo foi criado pela CF/88, com o intuito de ampliar o rol de legitimados para a sua
impetracdo, podendo, assim, varias pessoas, ao mesmo tempo, defenderem um
direito coletivo.

A inovacédo da CF/88, ao inserir o instituto do Mandado de Seguranca
coletivo, teve a visdo de dar aplicacdo cada vez mais abrangente ao writ, haja vista o
seu atributo de “remédio” de elevado alcance, pois, nesse sentido, pode solidar o
encargo de mecanismo de acesso a Justica e de execuc¢ao da cidadania, nos termos
da Carta Magna. (CAMPOS ET AL, 2005)

1.1.4 Do Mandado de Injuncéo

O Mandado de Injungédo é uma inovacdo do sistema juridico patrio, ndo
havendo remédio idéntico ou similar no direito alienigena. Segundo Jr. (2010), parte
da doutrina tenta aproxima-lo das injunctions do direito norte-americano ou do juizo
de amparo do direito mexicano ou da ingiunzione do direito italiano.

Para Lima et al:

O mandado de injuncdo tem origem no Direito anglo-saxdo, no qual foi criado
o writ of injunction, que é instituto de tipica aplicagcdo no ambito do Direito
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Privado e visa impedir a lesdo a direito individual, ainda que em face da
inexisténcia de norma regulamentadora. (2011, p. 2)

No que se refere ao referido instituto no ordenamento juridico brasileiro,
entretanto, ha autores, como Lima et al apud Maciel (2001), que sustentam que o
instituto adotado no Brasil teve origem no modelo portugués, como uma via
complementar da agdo de inconstitucionalidade por omisséo, constante no artigo 288,

I, da Constituicdo da Republica de Portugal.

1.1.5 Do Habeas Data

Segundo Moraes (2003), o Habeas Data possui sua origem remota na
legislacdo ordinaria nos Estados Unidos da Ameérica, através do Freedom of
Information Act de 1974, modificado pelo Freedom of Information Reform Act de 1978,
objetivando viabilizar o acesso do particular as informacfes insertas aos registros
publicos ou particulares permitidos ao publico.

O referido instituto surgiu no sistema juridico patrio com o advento da
CF/88, disciplinado no art. 5°, inc. LXXII. Foi inspirado pelas legislacdes de Portugal,
Espanha e Estados Unidos, que desde a década de 70 passaram a incluir o direito de
cidaddos acessarem dados pessoais em bancos de entidades governamentais.
(BLUME, 2017)

O surgimento do Habeas Data no sistema constitucional patrio tem como
inspiracdo um aspecto politico, na medida em que a Assembleia Nacional Constituinte
concebeu o instituto vislumbrando os registros do Servico Nacional de Informagdes —
SNI, 6rgao utilizado pela repressdo no regime militar p6s-64. (JR., 2010)

O instituto provém do sistema americano, o freedom of information act de
1974, alterado pelo freedom of information act de 1978, que garante o acesso dos
particulares as informacdes de registro ou banco de dados publicos. (JR., 2010)

1.1.6 Da Acao Popular

A Acao Popular teve origem no direito romano, onde, segundo Almeida et
al apud Silva (2018):
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(...) a origem das acBes populares foi aprimorada na histéria do direito
romano. O nome acao popular deriva do fato de atribuir-se ao povo, ou a
parcela dele, legitimidade para pleitear, por qualquer de seus membros, a
tutela jurisdicional de interesse que ndo lhe pertence, ut singuli, mas a
coletividade.

Segundo Almeida apud Fernandes (2018), a Acao Popular tem uma origem
remota no direito Romano e uma origem préxima nas Leis Comunais, na Bélgica, em
1937 e, na Francga, em 1837.

No Brasil, a Acdo Popular surgiu no periodo imperial e inicio da Republica,
visando a defesa de bens de uso comum de todos os cidadaos. Desta forma, dispunha

o art. 157 da Constituicdo do Império:

Art. 157: Por suborno, peita, peculato e concussao havera contra eles a acao
popular, que poderé ser intentada dentro de ano e dia pelo préprio queixoso
ou por qualquer do povo, guardada a ordem do processo estabelecido na lei.

Quanto ao citado dispositivo, interessante notar ser ele, talvez, o tnico texto
legislativo que nomeia dita A¢do como popular, antes da Lei n°® 4.717/1965, conforme

preleciona Siqueira apud Alvim (2008):

O Unico texto brasileiro do século passado, salvo engano, em que se previa
a acdo popular, era o do Art. 157, da Constituicdo Imperial de 1824. Esse
artigo criou uma acgdo popular dirigida contra a prevaricacdo de juizes, e,
poderia ela ser proposta por qualquer um do povo. Salvo engano, é o Unico
texto brasileiro em que previa a agédo popular e que, segundo a licdo dos
historiadores, convivia com parte dos textos romanos, que se reputavam
vigentes entre nds durante a época das Ordenacdes.

Nas sucessivas constituicdes brasileiras podemos observar a previsdo da
Acao Popular nas cartas magnas de 1824, 1934, 1946, 1967,1969 e 1988.

Entretanto, foi com a Constituicdo de 1934 que o instrumento recebeu o
tratamento merecido, enquadrando-se nos termos apresentados na atualidade.
Contudo, a duracéo breve da referida Constituicdo n&do possibilitou o uso da Agao
Popular, sendo que, ao que se sabe, ndo foi aspirada uma unica vez, dai a se
evidenciar a falta de palpabilidade do instituto. (SIQUEIRA, 2008)

Ainda nesta senda, tem-se a Constituicdo de 1937, que nao trouxe

nenhuma previsdo quanto a Agao Popular, “(...) haja vista o regime totalitario instalado
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no pais, pois seria contraria aos interesses predominantes, a possibilidade de serem
os atos do governo questionados. ” (SIQUEIRA APUD JUNIOR ET AL, 2008)
Por outro lado, a Constituicdo de 1946 tratou da Agcao Popular no art. 141,

§ 38. Quanto a este texto, leciona Siqueira apud Silva:

Finalmente, do plenario saiu a acao popular na forma prevista no § 38 do Art.
141 da Constituicdo de 1946. Incluiram-se, no ambito de controle da acao
popular, também os atos lesivos ao patriménio das autarquias e das
sociedades de economia mista, 0 que ndo ocorria no regime da Constituicao
de 1934. Atendeu-se assim, ao processo evolutivo da Administracéo Publica,
gue, naquele tempo, se descentralizava por meio de entidades autarquicas,
bem como ao fenbmeno do intervencionismo estatal através de empresas
publicas e das sociedades de economia mista. (2008, p. 1)

Quanto a Acdo Popular no ano de 1947, destaca Siqueira apud Fagundes:

Acdo popular é aquela por meio da qual o individuo provoca o
pronunciamento do 6rgdo judicante (em nosso regime politico o Poder
Judiciario) sobre atos ou abstencfes da Administracdo Publica, que néo
ferindo direito seu, afetem, de qualquer modo, o direito objetivo no que
concerne aos servicos publicos, ao dominio do Estado, as serviddes
administrativas e as obrigac¢des publicas. (2008, p. 1)

De outro viés, a Constituicdo de 1967 cuidou de garantir o instrumento da
Acdo Popular, modificando, no entanto, a redacdo daquela posta no texto
constitucional de 1946, porquanto ndo trouxe a previsao no que se refere as entidades
estarem submedidas ao controle no campo da Acao Popular, consoante se pode notar
do art. 150, § 31, da digitada Carta. (SIQUEIRA, 2008)

Desta maneira, chega-se a CF/88 a qual trouxe em seu arcabouco, no art.
59 inc. LXXIII, a previsao do instituto da Acéo popular, enaltecendo a democracia,
sendo “(...) que nao se limitou a repetir os enunciados anteriores, porque lhe deu nova
formulacdo, ampliando o seu objeto para amparar novos interesses. (SIQUEIRA,
2008)

1.2 CONCEITO

A jurisdicao constitucional das liberdades tem por finalidade o controle das
liberdades, que sao exercidas pelas agbes constitucionais ou writs constitucionais,
também denominados remédios constitucionais.

Segundo Jr.:
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O termo writ provém do verbo inglés to write, wrote, written, que significa
escrever, e no sentido técnico-juridico, ordenar. Logo, writ significa ordem,
ordem escrita, mandado. S&o documentos juridicos que ordenam ou proibem
a arbitrariedade perpetrada pelas autoridades administrativas. (2010, p. 341)

Sendo assim, o writ € o remédio contra a arbitrariedade do Poder Publico.
Os writs constitucionais s&o garantias instrumentais, ou seja, instrumentos
processuais colocados a disposicdo do cidaddo para a efetivagdo dos direitos
fundamentais.

O Titulo Il da CF/88 trata dos “Direitos e Garantias Fundamentais”.
Segundo a concepc¢ao classica constitucional, direitos e garantias individuais tém

conceitos diferentes. Neste sentido, assevera Lenza:

(...) os direitos sdo bens e vantagens prescritos ha norma constitucional,
enquanto as garantias sao os instrumentos através dos quais se assegura o
exercicio dos aludidos direitos (preventivamente) ou prontamente os repara,
caso violados. Por fim, importante diferenciar as garantias fundamentais dos
remeédios. Estes Ultimos s@o espécie do género garantia. Isso porque, uma
vez consagrado o direito, a sua garantia nem sempre estara nas regras
definidas constitucionalmente como remédios constitucionais (ex.: habeas
corpus, habeas data etc.). Em determinadas situacbes a garantia podera
estar na propria norma que assegura o direito. (2009, p. 671)

Infere-se, assim, que, para assegurar o0s direitos e as garantias
constitucionais esta a disposi¢cdo do cidaddo o remédio constitucional, que é o
instrumento de natureza processual. Dessa forma, ndo se pode confundir remédio
constitucional, que sdo medidas ou processos especiais elencados na Constituicao,
com garantias, que buscam prevenir e nao corrigir violacbes dos direitos

fundamentais.

2. A EFETIVACAO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

2.1. REMEDIOS CONSTITUCIONAIS NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), conhecida, também, como
Constituicdo cidada, consagrou-se por representar valores humanos, sociais e

politicos, ao passo que, proclamou pelos direitos e garantias fundamentais do ser
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humano e da sociedade. Tais garantias constitucionais sdo postas em um elevado
grau de importancia, sendo necessarios, desta forma, a criacdo e a utilizacédo de
mecanismos de alcances individual e coletivo no sentido de proteger os direitos
violados ou na iminéncia de serem violados ou, até mesmo pela agdo ou omisséo do
Poder Publico. (SILVA, 2010)

Para a garantia dos direitos fundamentais individuais, a CF/88 consagrou
0s seguintes remédios constitucionais: Habeas Corpus, Habeas Data, Mandado de
Injuncéo, Mandado de Seguranca e Acao Popular.

As garantias retromencionadas, se apresentam como garantias
constitucionais que elencam direitos de ordem processual, uma vez que, conferem o
direito de provocacao do Poder judiciario para obtencdo de uma medida judicial com
procedimento especifico e célere, em favor dos direitos fundamentais.

O Habeas Corpus, nos termos da CF/88, tem como objetivo a garantia do
direito de ir vir, permanecer e ficar.

No que tange ao Mandado de Seguranca, posiciona-se como o remédio
constitucional disponivel as pessoas fisicas ou juridicas, cujo objetivo a protecdo de
direito individual ou coletivo, liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou por
habeas data, lesado ou ameacado de leséo, por ato de autoridade (SILVA, 2010).

J4 o Habeas Data, é o procedimento que visa acautelar o acesso de
informagdes da pessoa do impetrante, constantes de registro em bancos de dados de
entidades governamentais ou de carater publico, bem como para retificacao de dados,
gue nao se possa realizar-se por processo sigiloso, judicial ou administrativo; trata-se,
pois, de acdo constitucional, de carater civil, de cunho eminentemente personalissimo,
de rito sumario, que objetiva a protecao de direito liquido e certo do impetrante para
conhecer dados e/ou retificacdo de dados (SILVA, 2010).

Quanto a Acéo Popular, é o instituto a ser proposto por cidadao distinto,
visando anular ato que lesa o patrimdnio publico ou de entidade de que o ente Estatal
participe. Para ter a legitimidade de propositura da acao popular, o cidadao tem que
estar em pleno gozo de seus direitos politicos, ou seja, ser eleitor (SILVA, 2010).

No que se refere ao Mandado de Injuncdo, € o mecanismo constitucional,
que objetiva a protecdo de direitos e liberdades individuais ou coletivos, inerentes a
nacionalidade, a soberania popular e, a cidadania, prejudicados diante da falta de
norma que os regulamente (SILVA, 2010).
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2.1.1 Procedimento do Habeas Corpus

O Habeas Corpus esta disciplinado no artigo (art.) 5°, incisos (incs.) LXVIII
e LXXVII, da CF/88, bem como nos arts. 647 a 667 do Codigo de Processo Penal
(CPP).

Trata-se de acdo constitucional de carater penal e de procedimento
especial, realizada gratuitamente para a garantia individual do direito de locomocéo,
ou seja, direito de ir e vir, que esta estampado no art. 5°, inc. XV, da CF/88. Sera
concedido quando alguém estiver sofrendo ou ameacado de sofrer violéncia ou, em
relacdo a abuso de poder. Sendo assim, o referido instituto € utilizado no caso de
instauracao de acao penal ou, até mesmo, de trancamento de inquérito policial, ja que
configura uma ameaca de locomocgéao (RUSSO, 2010).

Possui legitimidade ativa, chamado de impetrante, qualquer pessoa, em
defesa da sua propria liberdade ou de terceiros. Existe divergéncia doutrinaria e
jurisprudencial quanto a impetracéo de habeas corpus por pessoa juridica, como bem

assevera Moraes:

A impetracdo de habeas corpus por pessoa juridica divide a doutrina e
jurisprudéncia, ora incluindo-as como legitimadas, ora excluindo-as por
auséncia de previsdo constitucional. Conforme ja salientamos ao analisar o
caput do art. 5. ° da Constituicdo Federal, a pessoa juridica devera usufruir
de todos os direitos e garantias individuais compativeis com sua condi¢&o.
Dessa forma, nada impede que ela ajuize habeas corpus em favor de terceira
pessoa ameacada ou coagida em sua liberdade de locomog&o. Assim,
concluimos com a possibilidade de o habeas corpus ser impetrado por
pessoa juridica, em favor de pessoa fisica (2003, p. 109)

Infere-se, assim, que pessoa juridica impetre habeas corpus em favor de
pessoa fisica.

Ndo é exigivel advogado para a impetracdo do referido instituto. Os
membros do Ministério Publico podem impetra-lo e os magistrados podem conceder
a ordem de oficio, a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdicdo (RUSSO, 2010).

Aquele que sofre a ilegalidade ou abuso de poder, que necessariamente
sera pessoa fisica, € chamado de paciente, ndo sendo admissivel a utilizacdo desse
remédio constitucional em favor de animais e objetos (RUSSO, 2010).

Quanto a legitimidade passiva, pode ser uma autoridade (delegado de
policia, promotor de justica, juiz de direito e etc., no caso de ilegalidade ou abuso de

poder) ou particular (no caso de ilegalidade).
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O art. 142, § 2°, do CPP, afasta o cabimento desse remédio em relacdo as
puni¢des disciplinares militares.

No que se refere as suas espécies, ele pode ser preventivo (salvo-conduto)
— no caso de ameaca e; liberatdrio ou repressivo — no caso de efetiva coacdo ou
violéncia. Nestas duas espécies, sera possivel a concessdo de medida liminar para
se evitar possivel constrangimento a liberdade de locomocéo irreparavel (MORAES,
2003).

Sobre o tema, destacam-se as seguintes Sumulas do Supremo Tribunal
Federal (STF): 691, 692, 693, 694 e 695.

2.1.2 Procedimento do Mandado de Seguranca

O Mandado de Seguranca esta inserido no art. 59, incs. LXIX e LXX, da
CF/88, bem como na Lei 12.016/09.

Visa-se, com esse remédio, a protecao do direito liquido e certo de pessoa,
nao amparado por Habeas Corpus ou Habeas Data, direito esse lesado ou ameacado
por ato de autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicées
do Poder Publico, ato este praticado com ilegalidade ou abuso de poder, de maneira
gue a sua natureza juridica é constitucional de carater civil (RUSSO, 2003).

Sobre o direito liquido e certo, ensina Lenza:

O direito liquido e certo € aquele que pode ser demonstrado de plano
mediante prova pré-constituida, sem a necessidade de dilagdo probatoria.
Trata-se de direito “manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo
e apto a ser exercitado no momento da impetragédo”. (2009, p. 733)

Nesse sentido, infere-se que o direito liquido e certo da parte impetrante é
aquele que pode ser comprovado documentalmente de plano, sem que haja a
necessidade de apresentagéo de provas, sendo assim, caso haja a necessidade de
produzi-las, devera ser ajuizada uma Ac¢éo autbnoma.

Tem legitimidade ativa a pessoa, fisica ou juridica, que sofre ou esta
ameacada de sofrer a ilegalidade ou o abuso de poder.

Segundo Lenza (2009), dentro do rol dos detentores de direito liquido e
certo para impetrarem o mandado de seguranca estédo: pessoas fisicas brasileiras ou

nao, residentes ou ndo, domiciliadas o ndo; pessoas juridicas, 6rgaos publicos
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despersonalizados, porém com capacidade processual, sendo eles: chefias dos
executivos, Mesas do Legislativo; universalidades de bens e direitos: espoélio, massa
falida, condominio; agentes politicos: governadores, parlamentares, Ministério Publico
e etc.

Ja quanto a legitimidade passiva assevera o mesmo doutrinador que é a
autoridade coatora responsavel pelo ato ilegal ou abuso de poder, autoridade publica
ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (LENZA,
2009).

Quanto ao prazo, a Lein®12.016/09 estabelece a decadéncia de 120 (cento
e vinte) dias contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado.

No que se refere a competéncia para processar e julgar o referido instituto,
serdo obervadas a categoria da autoridade coatora, bem como a sua sede funcional,
as quais deverdo definir-se nas leis infraconstitucionais e na prépria CF/88 (LENZA,
2009).

2.1.3 Procedimento do Mandado de Seguranca Coletivo

O Mandado De Seguranca Coletivo encontra-se insculpido no art. 5%, inc.
LXX, da CF/88, cujos legitimados, consoante assevera Russo (2003) sdo: partido
politico com representagdo no Congresso Nacional e organizacao sindical, entidade
de classe ou associagdo legalmente constituida em funcionamento ha pelo menos um
ano, em defesa dos interesses dos seus associados.

A Lein® 12.016/2009 regulou o Mandado De Seguranca Coletivo dispondo,
em seu art. 21, paragrafo Unico, incs. | e I, que os direitos protegidos pelo referido writ
séo: os transindividuais de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria
de pessoas ligadas entre si ou com a parte contraria por uma relacéo juridica basica;
individuais homogéneos, assim entendidos, para efeito da disposta Lei, 0s
decorrentes de origem comum e da atividade ou situacéo especifica da totalidade ou
de parte dos associados ou membros do impetrante.

No que tange soa efeitos da decisdo, o art. 22, da Lei n°® 12.016/2009
estabelece que “a sentencga fara coisa julgada limitadamente aos membros do grupo
ou categoria substituidos pelo impetrante”. Consoante entendimento esposado por
Junior (2010), o mandado de seguranca coletivo ndo induz litispendéncia para acdes
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individuais, mas os efeitos da coisa julgada nao beneficiardo o impetrante a titulo
individual se ndo requerer a desisténcia de seu mandado de seguranca no prazo de
trinta dias a contar da ciéncia comprovada da impetracéo da segurancga coletiva.
Quanto a abrangéncia da decisdo proferida no estudado remédio
constitucional, alcanca a todos os que integram a coletividade substituida. A tutela

coletiva exige a extens&o da coisa julgada ultra partes (JUNIOR, 2010).

2.1.4 Procedimento do Mandado de Injuncéo

O Mandado de Injuncdo esta previsto no art. 5° inc. LXXI, da CF/88 e,
segundo Moraes (2003), o seu objeto € a semelhanca da acdo direta de
inconstitucionalidade por omisséo e nao decorrem de todas as espécies de omissbes
do Poder Publico, mas tdo somente no que concerne as normas constitucionais de
eficacia limitada, como por exemplo, auséncia de Resolu¢cdo do Senado Federal no
caso de estabelecimento de aliquota as opera¢des estaduais, consoante o art. 155, 8
2°, da CF/88.

Ja& o seu objetivo, € o pleno exercicio dos direitos e liberdades
constitucionais e das prerrogativas inerentes a nacionalidade, a soberania e a
cidadania.

Nesse sentido, Moraes apresenta 0s seguintes requisitos para o Mandado
de Injuncéo:

(...) falta de norma reguladora de uma previsdo constitucional (omissdo do
Poder Publico); inviabilizacdo do exercicio dos direitos e liberdades
constitucionais e das prerrogativas inerentes a nacionalidade, a soberania e
a cidadania - o mandado de injuncé@o pressupde a existéncia de nexo de
causalidade entre a omiss@o normativa do Poder Publico e a inviabilidade do
exercicio do direito, liberdade ou prerrogativa (2003, p. 138).

Quanto a legitimidade ativa do mandado de injuncéo, € do titular do direito
cujo exercicio encontra-se impedido pela falta de norma regulamentadora. O STF
reconhece o mandado de injuncdo coletivo, mesmo nao existindo a previsao
constitucional (JUNIOR, 2010).

No que tange a legitimidade passiva do writ, recai somente sobre o Poder,
orgdo ou autoridade que possui competéncia para regulamentar a norma
constitucional (JUNIOR, 2010).
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Em seu procedimento, serdo observadas as normas editadas pelo art. 24,
§ 1°, da Lei n° 8.038/90 e, segundo a jurisprudéncia pacifica do STF, & impossivel a
concessédo de medida liminar (MORAES, 2003). N&o existe prazo preclusivo para a
impetragao de mandado de injuncao.

A competéncia para processar e julgar o mandado de injungéo €, segundo

Junior:

(...) do Supremo Tribunal Federal, quando a elaboragdo da norma
regulamentadora for atribuicdo do Presidente da Republica, do Congresso
Nacional, da Camara dos Deputados, do Senado Federal, das Mesas de uma
dessas Casas Legislativas, do Tribunal de contas da Unido, de um dos
Tribunais Superiores, ou do préprio Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, 1, g, da Constituicdo Federal (2010, p. 414).

O STJ julgard o mandado de injun¢do, nos termos do art. 105, inc. lll, da
CF/88. A competéncia remanescente € disciplinada nos termos das Leis de
Organizacéao Judiciaria.

Quanto aos efeitos da decisdo no presente writ, possui carater
mandamental, com efeitos inter partes e eficdcia ex nunc, ou seja, a partir da

concesséo da injuncdo (JUNIOR, 2010).

2.1.5 Procedimento do Habeas Data

O Habeas Data esté previsto no art. 5°, incisos LXXIl e LXXVII, da CF/88 e
regulamentado pela Lei n° 9.507, de 12/11/97 e disciplina o direito ao impetrante, de
acesso a informacgdes constantes de registros ou banco de dados de entidades
governamentais ou de carater publico, visando o conhecimento ou a retificacdo de
informagdes equivocadas ou imprecisas, ou, sendo corretas e verdadeiras,
desatualizadas, todas, referentes a dados pessoais (LENZA, 2009, p. 743).

Segundo Russo (2010, p. 119) “qualquer pessoa, fisica ou juridica (com
interesse préprio), podera ser sujeito ativo, ndo se admitindo postulagéo por terceiros,
ja que se trata de acdo personalissima.

No polo passivo da acdo, impreterivelmente, deve constar entidade

governamental ou de carater publico.
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O procedimento da referida Acao constitucional, segundo o art. 24, da Lei
n° 8.038/90, deverao ser observadas as normas do mandado de seguranca, enquanto
nao editada lei especifica.

Dessa forma, com o advento da Lei n° 9.507/97, esse procedimento passou
a ser regulado pelos arts. 8° e seguintes da referida Lei, que visou implementar
celeridade do rito processual (JUNIOR, 2010)

A peticdo inicial devera obervar os requisitos do Cédigo de Processo Civil
de 2015 (CPF/15) e, do mesmo modo que o Mandado de Seguranca, ndo admite
producao de provas.

A exordial sera indeferida, de plano, quando néo for o caso de Habeas Data
ou se faltar algum dos requisitos previstos na lei. Desta decisdo de indeferimento,
cabera recurso de apelacgao.

O Habeas Data exige como pressuposto de admissibilidade a provocacéo
do 6rgao depender do dado, com recusa expressa ou tatica. O interesse de agir desta
acéo, surge com o indeferimento administrativo (RUSSO, 2010).

Ao despachar a peca inicial, o juiz determinara a expedicdo de noticacao
do coator do conteudo da peticdo, sendo entregue a segunda via fornecida pela
pessoa do impetrante, incluidas as cépias dos documentos, a fim de que, no prazo de
10 (dez) dias, diga as informacdes que entender cabiveis. Finalizado o referido prazo
e, ouvido o Ministério Publico, em 05 (cinco) dias, os autos do processo voltardo
conclusos ao magistrado para decisao que devera ser apresentada em igual prazo
(LENZA, 2009).

Se for julgado procedente o pedido, o juiz designara dia e hora para que o
coator indique ao impetrante os dados a seu respeito, inseridos em assentamentos ou
banco de dados, ou, comprove em juizo, a retificacdo ou a anotacao realizada nos
registros do impetrante. A decisao devera ser comunicada ao coator, na forma que for
solicitada pelo impetrante (JUNIOR, 2010).

Da sentenca que conceder ou negar o habeas data cabe apelacdo. Quando
a sentenca conceder o habeas data, o recurso tera efeito meramente devolutivo.

A competéncia para o julgamento do estudado writ esta disciplinada no art.
20, da Lei 9.507/97.
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2.1.6 Procedimento da Acao Popular

A Acéo Popular esta prevista no art. 5°, inc. LXXIIl, da CF/88 e regulada
pela Lei n° 4.717/65, sendo um dos meios pelos quais o cidadao se utiliza para sua
efetiva participacéo politica, cuja finalidade é a defesa da cidadania, agindo, dessa
forma, como um fiscal do patriménio publico ou de entidade que o Estado participe, a
moralidade administrativa, ao meio ambiente e ao patrimoénio histérico-cultural,
inclusive, dependendo do caso concreto, acionar o Poder judiciario para agir e tomar
as providéncias cabiveis dentro da lei (LIMA, 2019).

Sendo assim, essa medida constitucional € um importante instrumento de
controle da administracdo publica e do proprio bem juridico. E um importante
instrumento de tutela de interesse coletivo.

Quanto a competéncia para processar e julgar a acao popular, €&
determinada pela origem do ato impugnado, conforme inteligéncia do art. 5°, caput e
8§ 1°, da Lei n® 4.717/65.

No que se refere a sua natureza juridica, conforme mencionado alhures, é
um instrumento de direito constitucional politico de fiscalizacdo direta da
administracdo publica, revelando-se como meio de exercicio da democracia direta.

No gue tange a legitimidade ativa do writ, a CF/88 e a Sumula n°® 365, do
CTF, estabelecem que qualquer cidaddo pode ingressar com Acao Popular, ou seja,
aquele que se encontra no pleno gozo dos direitos politicos. Logo, ndo pode ser
proposta pelo Ministério Publico. A legitimidade passiva recai sobre qualquer entidade
de que o Estado participe, sendo disciplinada no art. 6°, da Lei 4.717/65 (JUNIOR,
2010).

Segundo Janior (2010), a Acdo Popular tem por objetivo invalidar ato ilegal
e lesivo ao patriménio publico; & moralidade administrativa; ao meio ambiente e; ao
patrimdnio historico-cultural.

A acgdo popular segue o rito ordinario do Cédigo de Processo Civil de 2015,
com as alteragbes da Lei n° 4.717/65. Sobre o procedimento do referido writ, destaca

Junior:;

Ao despachar a inicial, o juiz ordenara: a) além da citacdo dos réus, a
intimacdo do representante do Ministério Pudblico; b) a requisicdo, as
entidades indicadas na peticdo inicial, dos documentos que tiverem sido
referidos pelo autor (art. 1°, § 6°), bem como a de outros que se Ihe afigurem
necessarios ao esclarecimento dos fatos, fixando prazos de 15 a 30 dias para
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o atendimento (art. 7°, I, a e b). O Ministério Publico providenciara para que
as requisicoes sejam atendidas dentro dos prazos fixados pelo juiz. Se os
documentos e informagBes ndo puderem ser oferecidos nos prazos
assinalados, o juiz podera autorizar a prorrogagédo deles, por prazo razoavel
(art. 7°, 8 § 1° e 2°). (2010, p. 533)

Infere-se, portanto, que, todo procedimento acima citado, encontra-se
amparo nos artigos 1° e 7°, da Lei n°® 4.717/65.

Ainda do procedimento, quando o Autor preferir, a citacado dos beneficiarios
podera ser realizada via edital, com prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 7°,
inc. I, da Lei 4.717/65.

O prazo para a contestacéo é de 20 (vinte) dias prorrogaveis por mais vinte,
a requerimento do interessado, consoante o art. 7°, inc. V, da Lei 4.417/65.

Sobre a producao de provas e a sentenca, ensina Junior:

Caso nédo requerida até o despacho saneador a producdo de prova
testemunhal ou pericial, o juiz ordenara vista as partes por 10 (dez) dias para
as alegacgo0es finais. Em seguida, 0os autos serdo conclusos para sentenca no
prazo de 48h. Havendo requerimento de prova, 0 processo tomara o rito
ordindrio (art. 7°, V). A sentenc¢a, quando ndo prolatada em audiéncia de
instrucado e julgamento, deveré ser proferida no prazo de 15 (quinze) dias do
recebimento dos autos pelo juiz (art. 7°, VI). A sentenca que, julgando
procedente a acdo popular, decretar a invalidade do ato impugnado,
condenara ao pagamento de perdas e danos os responsaveis pela sua
pratica e o0s beneficiarios dele, ressalvada acédo regressiva contra
funcionérios causadores do dano, quando incorrerem em culpa. A sentenga
incluird sempre, na condenacao dos réus, o pagamento, ao autor, das custas
e demais despesas judiciais e extrajudiciais, diretamente relacionadas com a
acdo e comprovadas, bem como o dos honorérios do advogado (arts. 11 e
12). (2010, p. 533)

Destaca-se da citacdo acima que, se nao for requerida a producao de
provas até o despacho saneador, sera dada vista as partes para as alegacoes finais,
em 10 (dez) dias, sendo, posteriormente, 0s autos conclusos, no prazo de 48h para a
sentenca. Caso o decisum néo for proferido em audiéncia de instrucdo e julgamento,
devera ser prolatada no prazo de 15 (quinze) dias. Caso haja a procedéncia dos
pedidos iniciais, havera a condenacao de perdas e danos, custas e despesas judiciais
e extrajudiciais, além dos honorarios advocaticios.

Por outro lado, em caso de improcedéncia por insuficiéncia de provas, €
cabivel o ajuizamento de nova acéo. Trata-se de acao isenta de custas e do 6nus da

sucumbéncia, salvo ma-fé do autor (RUSSO, 2010).
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3. POSICIONAMENTO JURISPRUDENCIAL ACERCA DOS REMEDIOS
CONSTITUCIONAIS

No intuito de protecdo a cidadania, a CF/88 catalogou os remédios
constitucionais, 0s quais possuem abrangéncia singular e coletiva, que somente se
consubstanciam através do Poder Judiciario, sendo presumida, portanto, uma
atuacao célere e firme da Justica.

Nessa linha de raciocinio, assevera Silva:

Os remédios constitucionais para a tutela individual por via do habeas corpus,
do habeas data, do mandado de injuncdo, da a¢&o popular, do mandado de
seguranca, e a utilizagéo dos institutos constitucionais para a tutela coletiva,
por via do mandado de seguranca coletivo, da acao civil publica, da agéo
direta de inconstitucionalidade, da ac¢&o direta de inconstitucionalidade por
omissa, da acdo declaratéria de constitucionalidade e da arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental (2010, p. 16)

Sendo assim, pressupfe-se que o Estado democratico de Direito seja
a atuacao independente e harmonica dos trés poderes: Executivo, Legislativo e
Judiciério, visando a efetiva protecdo dos direitos e garantias fundamentais, no que
tange as liberdades e aos direitos expostos da Magna carta.

De modo efetivo, para que haja a protecdo dos direitos fundamentais, é
necessaria a participacdo dos agentes publicos e, do proprio Estado, em fomentar
dispositivos para que a justica seja posta ao alcance de todos os cidadéaos, inobstante
fator socioecondémico.

Nesse sentido, é necessario que o Poder Judiciario atue com celeridade
para que osremédios constitucionais tanto individuais quanto coletivos, tornem-
se eficazes; ao passo que, se concretizem as normas constitucionais inerentes aos
direitos e garantias fundamentais objetivando-se protecdo a cidadania.

Os remédios constitucionais sdo mecanismos capazes de
resguardarem o efetivo gozo de direitos individuais e coletivos violados ou em vias de
serem violados, quer em face de ato omissivo ou comissivo dos entes/pessoas ou
orgaos elencados na CF/88 e /ou nas normas infraconstitucionais.

Assim, é indubitavel a relevancia do Poder Judiciario para a concretizacao
e revolucdo das normas constitucionais, garantindo protecdo ao eficaz exercicio
da cidadania, conforme se vera através das jurisprudéncias dos Tribunais abaixo
estudadas.

3.1 JULGADOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS, SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA E SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

3.1.1 Habeas Corpus
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Em recente julgado, o Tribunal de Justica do Estado de
Goiés (TJGO) analisou um pedido de habeas corpus envolvendo decretacdo de
prisdo preventiva, note:

HABEAS CORPUS. ARTIGOS 157, § 2°, INCISOS Il e VII, DO CP, E 244-B,
DO ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. 1-
Configura constrangimento ilegal, impondo-se a concessdo da ordem,
a_prolacdo _de decisdo _decretadora _da prisdo preventiva _gue nao
apresenta fundamentacdo concreta e situacdo fatica para autorizar a
incursdo em uma das hipéteses previstas no artigo 312, do Cédigo de
Processo Penal. 2- Ordem conhecida e concedida, definitivamente.
Liminar__confirmada. (TJGO, PROCESSO CRIMINAL -> Medidas
Garantidoras -> Habeas Corpus Criminal 5177190-04.2021.8.09.0000, Rel.
Des (a). Aureliano Albuquerque Amorim, 12 Camara Criminal, julgado em
06/05/2021, DJe de 06/05/2021). (Grifou-se)

Extrai-se do julgado acima, entendimento do Tribunal sobre a falta de
fundamentacédo concreta e dos fatos, pelo magistrado, em decisdo de decretacao
de prisao preventiva embasada no art. 312, do CPP, a
qgual configura constrangimento ilegal e, desta forma, determinou-se a soltura do
paciente.

3.1.2 Mandado de Seguranca

Importante salientar que, a CF/88 busca resguardar ao maximo o direito a
saude, descrevendo-o, em seus art. 6° e 194, como um dos primeiros direitos sociais
de natureza fundamental e constitutivo da seguridade social, estabelecendo o
artigo 196 que “a saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econdmicas que visem a reducdo do risco de doenca e de
outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acfes e servigcos para sua
promogao, protecao e recuperacgao”.

Assim, é manifesta a responsabilidade imposta ao Estado (Unido, Estados,
DF e Municipios) no sentido de promover medidas capazes de garantir a todo cidadao

o efetivo acesso a saude.

Foi nesse sentido que o TJGO julgou caso envolvendo direito liquido e
certoao cidaddo, a fim dereceber do Poder Publico o tratamento,
inclusive, medicamentoso, necessario para a manutencdo ou recuperacdo de sua
saude. In verbis:

MANDADO DE SEGURANCA. MEDICAMENTO. SOMATROPINA.
EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA AFASTADA. DESNECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL NAO CONFIGURADA.
RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA. TEMA  106. REQUISITOS
PREENCHIDOS. DIREITO LIQUIDO E CERTO CONFIGURADO.
CONCESSAO DA SEGURANCA. MULTA. APRESENTACAO PERIODICA
DE RECEITA MEDICA. DEVOLUGCAO DE MEDICAMENTO NAO
UTILIZADO. 1. Julgado o mérito da demanda, reputa-se prejudicado o
recurso de embargos de declaracdo interposto contra deciséo liminar. 2. O
mandado de seguranca € a via adequada para proteger direito liquido certo,
ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade for autoridade (art. 5°, LXIX, da CF/88 e art. 1° da Lein.
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©12.016/09). Portanto, afigura-se comportavel o0 mandamus para assegurar
o direito constitucional a saude, lesado por ato omissivo da autoridade
coatora, quando amparado por prova pré-constituida da patologia, da
necessidade do farmaco e da negativa de fornecimento. 3. Nos termos dos
artigos 6° e 196 da Carta Magna, o Estado é solidariamente responsavel,
juntamente com a Unido, os Municipios e o Distrito Federal, devendo realizar
todos os procedimentos necessarios a promogao, protecao e recuperacao da
saude, inclusive com o fornecimento de terapia medicamentosa aos que dela
necessitem. Portanto, ndo héa se falar em competéncia da Justica Federal na
espécie. Precedente do STF (RE 855.178). 4. Demonstrado o preenchimento
dos pressupostos listados no TEMA 106 do Superior Tribunal de Justica, ndo
h& como afastar a concesséo da seguranca. 5. Comprovada a enfermidade
do substituido e a necessidade do medicamento por relatério médico
acompanhado por exames gue o corroboram, bem assim a consonancia
do tratamento prescrito _com os_critérios dos protocolos clinicos
adotados pelo SUS, resta configurado o direito liguido e certo ao
fornecimento do medicamento para o tratamento da saude. 6. Mostra-se
vidvel o bloqueio de verbas em valor necessario ao custeio do tratamento
medicamentoso ante o descumprimento do comando judicial pela autoridade
coatora. 7. Impde-se ao impetrante a renovacgdo periddica da prescricao
médica (3 meses) e, se for o caso, a devolugdo de medicamento porventura
ndo utilizado. Seguranca concedida. (TJGO, PROCESSO CIVEL E DO
TRABALHO -> Processo de Conhecimento -> Procedimento de
Conhecimento -> Procedimentos Especiais -> Procedimentos Regidos por
Outros Cédigos, Leis Esparsas e Regimentos -> Mandado de Seguranca
Civel 5050688-20.2021.8.09.0000, Rel. Des (a). ITAMAR DE LIMA, 32
Cémara Civel, julgado em 10/05/2021, DJe de 10/05/2021). (Destacou-se)

Infere-se da ementa supramencionada que o Tribunal concedeu a
seguranca requerida pelo paciente para determinar que a autoridade coatora
fornecesse ao substituido o medicamento Somatropina, na forma prescrita, durante o
periodo necessario ao tratamento.

Por outro lado, € importante registrar que, no que concerne a aprovagao
em concurso publico dentro do nimero de vagas previstas no edital, é de sabenca
curial que, varios aprovados ndo sao convocados dentro do prazo constitucional (art.
37, inc. |lll), acarretando, portanto,a violacdo do seu direito liquido a
nomeacao, motivo pelo qual o lesado pode acionar o Poder Judiciario, via Mandado
de Seguranca para ter o seu direito tutelado.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se posicionou:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO
APROVADO DENTRO DO NUMERO DEVAGAS. DIREITO LIQUIDO E
CERTO A NOMEAGCAO. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA DO ESTADO
DE SAO PAULO DESPROVIDO, EM CONFORMIDADE COM O PARECER
DO MPF. 1. A aprovacdo em concurso publico dentro do nimero de
vagas previstas no Edital convalida a mera expectativa em direito
subjetivo do candidato a ser nomeado para o carqgo que concorreu e foi
devidamente habilitado. 2. Agravo Interno do FAZENDA DO ESTADO
DESAO PAULO desprovido. (Agint no RMS 66.099/SP, Rel. MIN. MANOEL
ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF-52 REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/06/2021, DJe 06/08/2021)). (Marcou-se)

Seguindo o entendimento do STJ, o Tribunal goiano é unissono ao
entender que:
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RECURSOS DE APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. APROVACAO EM
CONCURSO PUBLICO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS. TERMINO DE
VALIDADE DO CONCURSO. CONVOCACAO. OBRIGATORIA. 1. Duvidas
ndo hade que a autora havera de ser convocada paranomeacao e posse
para o carqo em que obteve aprovacdo dentro do numero de vagas, uma
vez ja expirada a validade do concurso, ndo se justificando mais a
demora em nomea-la. 2. O dirigente processual equivocou-se a condicionar
a convocacdo da autora para apés a regularizacao fiscal do Municipio, pois
nao restou comprovada a impossibilidade deste Ultimo arcar com referida
despesa, sobretudo, em considerando a exigéncia constitucional de previsao
orcamentdria, antes da divulgacdo do edital do concurso. 1° APELO
CONHECIDO E PROVIDO. 2° APELO DESPROVIDO. (TJGO, Apelagédo
(CPC) 0387169-53.2013.8.09.0168, Rel. ALAN SEBASTIAO DE SENA
CONCEICAO, 52 Camara Civel, julgado em 01/06/2020, DJe de
01/06/2020). (Assinalou-se)

Sendo assim, as jurisprudéncias acima colacionadas guarnecem o direito
liguido e certo do aprovado em concurso publico para que, ele assuma o cargo pelo
gual obteve aprovacao, dentro do niumero de vagas previstas no edital do certame.

3.1.3 Mandado de Seguranca Coletivo

Por outro lado, em sede de Mandado de Seguranca Coletivo, o TIGO julgou
causa referente ao direito social de educacédo, quanto ao repasse de verbas
destinadas a manutencéo e desenvolvimento do ensino basico:

MANDADO DE SEGURANCA. LEGITIMIDADE. DIREITO COLETIVO
LIQUIDO E CERTO. PERIODICIDADE DO REPASSE DAS VERBAS
DESTINADAS A MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO
BASICO. INOBSERVANCIA DE NORMAL LEGAL. ONUS DA PROVA DO
REU. NAO DEMONSTRADA. 1. O art. 129, inciso Il, da CF, diz que é funcéo
institucional do Ministério Publico zelar pelo efetivo respeito dos Poderes
Puablicos e dos servicos de relevancia publica aos direitos assegurados nesta
Constituicdo, promovendo as medidas necessarias a sua garantia. 2. A CF
disp6e em seu art. 212, sobre aformade implementacdo do direito social
a educacdo, em consonancia com a Lei n°® 9.394/96, devendo incidir os
percentuais obrigatérios (18% para Unido e 25% para os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios). 3. In _casu, em que pesem_ 0S
respeitaveis argumentos expendidos pelo Estado de Goias, este nado
carreou ao _processo _qualquer elemento de prova habil a demonstrar
que cumpriu com os repasses conf. disp6e o artigo 69, 85° da Lei n.
9.394/96, evidencia-se o direito liguido e certo _a concessdo da
sequranca vindicada, para que a parte Impetrada efetue, na
periodicidade prevista no art. 69, § 5° da Lei n°® 9.394/96, o repasse dos
recursos obrigatdrios destinados a manutencdo e desenvolvimento do
ensino, para _a conta da Secretaria _de Estado da Educacao.
SEGURANCA CONCEDIDA. (TJGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO
-> Processo de Conhecimento -> Procedimento de Conhecimento ->
Procedimentos Especiais -> Procedimentos Regidos por Outros Cédigos,
Leis Esparsas e Regimentos -> Mandado de Seguranca Civel 5191961-
21.2020.8.09.0000, Rel. Des (a). ROBERTO HORACIO DE REZENDE, 52
Céamara Civel, julgado em 01/03/2021, DJe de 01/03/2021). (Sublinhou-se)

Nesse sentido, o Juizo ad quem, obedecendo ao regramento constitucional
esculpido no art. 212 da CF/88, determinou que o Estado de Goias repassasse para



31

a conta da Secretaria do Estado, de forma periédica, o percentual obrigatorio de 25%
(vinte e cinco por cento), visando a manutencdo e o desenvolvimento do ensino
béasico.

3.1.4 Mandado de Injuncao

De outro viés, tratando-se o Mandado de Injuncdo de remédio
constitucional previsto no art. 5°, LXXI, da CF/88, a Corte goiana julgou o seguinte
caso:

DUPLO GRAU DE JURISDICAO. MANDADO DE INJUNCAO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. PORTADORA DE DEFICIENCIA FiSICA.
COMPETENCIA E LEGITIMIDADE DO CHEFE DO PODER EXECUTIVO
MUNICIPAL. SUMULA VINCULANTE N 33, DO STF. I- Viavel a presente
impetracdo, vez que o mandado de injuncédo é o remédio constitucional
cabivel 'sempre que a norma regulamentadora torne inviavel o
exercicio dos direitos e liberdades constitucionais e das prerrogativas
inerentes a nacionalidade, a soberania e acidadania', conforme a diccao
do art. 5° LXXI, da Carta Magna. II- Pela aplicacdo dos artigos 39 e 40, da
CF, compete ao Prefeito Municipal a iniciativa de lei que disponha sobre os
servidores publicos municipais, inclusive quanto ao regime juridico,
estabilidade e aposentadora. lll- Por forca da Sumula Vinculante n° 33, do
Supremo Tribunal Federal, ao servidor publico, portador de deficiéncia
fisica, que deseja usufruir da aposentadoria especial referida no art. 40,
8 4° da Constituicdo Federal, até que sejam editadas Leis
Complementares de cada ente federativo, no ambito de sua
competéncia, aplicar-se-do as reqgras previstas na Lei Complementar n°
142/2013, que reqgulamenta a aposentadoria da pessoa com deficiéncia
sequrada do Regime Geral de Previdéncia Social. REMESSA
NECESSARIA CONHECIDA E DESPROVIDA. (TIGO, PROCESSO CIVEL
E DO TRABALHO -> Recursos -> Remessa Necessaria Civel 5566843-
34.2019.8.09.0122, Rel. Des (a). JEOVA SARDINHA DE MORAES, 62
Céamara Civel, julgado em 05/04/2021, DJe de 05/04/2021). (Evidenciou-se)

Com isso, entendeu o Tribunal que, o Mandado de Injuncdo pressupde a
existéncia de um direito constitucional relativo as liberdades constitucionais, a
nacionalidade, a soberania e a cidadania, bem como a auséncia de norma
regulamentadora, impossibilitando o gozo do referido direito.

Assim, in casu, a parte autora impetrou o Mandado de Injuncdo com a
finalidade de suprir a inércia legislativa em relacédo ao artigo 40, 88 4° e 4° A, da Carta
Magna, a viabilizar o exercicio do direito a aposentadoria especial para servidores
com deficiéncia, motivo pelo qual a Instancia superior entendeu pela aposentadoria

especial da servidora.
3.1.5 Habeas Data

Através do Habeas Data julgado no RE 673707, de relatoria do Ministro
Luiz Fux, o Supremo Tribunal Federal (STF) fixou a seguinte tese:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. HABEAS DATA.
ARTIGO 5° LXXIl, CRFB/88. LElI N° 9.507/97. ACESSO AS
INFORMACOES CONSTANTES DE SISTEMAS INFORMATIZADOS DE
CONTROLE DE PAGAMENTOS DE TRIBUTOS. SISTEMA DE CONTA
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CORRENTE DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL-
SINCOR. DIREITO SUBJETIVO DO CONTRIBUINTE. RECURSO A QUE
SE DA PROVIMENTO. 1. O habeas data, posto instrumento de tutela de
direitos fundamentais, encerra amplo espectro, rejeitando-se visédo
reducionista da garantia constitucional inaugurada pela carta pds-positivista
de 1988. 2. A tese fixada na presente repercussao geral é a seguinte: “O
Habeas Data é garantia constitucional adequada para a obtengéo dos dados
concernentes ao pagamento de tributos do préprio contribuinte constantes
dos sistemas informatizados de apoio a arrecadacdo dos o6rgdos da
administracdo fazendaria dos entes estatais. " 3. O Sistema de Conta
Corrente da Secretaria da Receita Federal do Brasil, conhecido
também como SINCOR, registra os dados de apoio a arrecadacéo federal ao
armazenar os débitos e créditos tributarios existentes acerca dos
contribuintes. 4. O carater publico de todo registro ou banco de dados
contendo informag¢8es que sejam ou que possam ser transmitidas a terceiros
ou que ndo sejam de uso privativo do 6rgdo ou entidade produtora ou
depositaria das informacgfes é inequivoco (art. 1°, Lei n® 9.507/97). 5. O
registro de dados deve ser entendido em seu sentido mais amplo,
abrangendo tudo que diga respeito ao interessado, seja de modo direto ou
indireto. (...) Registro de dados deve ser entendido em seu sentido mais
amplo, abrangendo tudo que diga respeito ao interessado, seja de modo
direto ou indireto, causando-lhe dano ao seu direito de privacidade. (...) in
José Joaquim Gomes Canotilho, Gilmar Ferreira Mendes, Ingo Wolfgang
Sarlet e Lenio Luiz Streck. Comentérios a Constituicdo. Editora Saraiva, 12
Edicdo, 2013, p.487. 6. A legitimatio ad causam para interpretagéo de Habeas
Data estende-se as pessoas fisicas e juridicas, nacionais e estrangeiras,
porquanto garantia constitucional aos direitos individuais ou coletivas. 7. Aos
contribuintes foi assegurado constitucionalmente o direito de conhecer as
informacdes que lhes digam respeito em bancos de dados publicos ou de
carater publico, em razdo da necessidade de preservar o status de seu nome,
planejamento empresarial, estratégia de investimento e, em especial, a
recuperacdo de tributos pagos indevidamente, verbis: Art. 5°. ...LXXII.
Conceder-se-a habeas data para assegurar o conhecimento de informagdes
relativas a pessoa do impetrante, constantes de registros ou bancos de dados
de entidades governamentais ou de carater publico, considerado como um
writ, uma garantia, um remédio constitucional a disposi¢ao dos cidaddos para
que possam implementar direitos subjetivos que estdo sendo obstaculados.
8. As informacdes fiscais conexas ao proprio contribuinte, se forem sigilosas,
ndo importa em que grau, devem ser protegidas da sociedade em geral,
segundo os termos da lei ou da constituicdo, mas ndo de quem a elas se
referem, por forca da consagracdo do direito a informacédo do art. 5°, inciso
XXXIII, da Carta Magna, que traz como Unica ressalva o sigilo imprescindivel
a seguranca da sociedade e do Estado, o que ndo se aplica no caso sub
examine, verbis: Art. 5°....XXXIll - todos tém direito a receber dos érgaos
publicos informacdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou
geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade,
ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade
e do Estado. 9. In casu, o recorrente requereu a Secretaria da Receita Federal
do Brasil os extratos atinentes as anotac¢des constantes do Sistema de Conta-
Corrente de Pessoa Juridica-SINCOR, o Sistema Conta-Corrente de Pessoa
Juridica-CONTACORPJ, como de quaisquer dos sistemas informatizados de
apoio a arrecadacédo federal, no que tange aos pagamentos de tributos
federais, informaces que ndo estdo acobertadas pelo sigilo legal ou
constitucional, posto que requerida pelo proprio contribuinte, sobre dados
proprios. 10. Ex positis, DOU PROVIMENTO ao recurso extraordinario. (RE
673707, Relator (a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 17/06/2015,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195
DIVULG 29-09-2015 PUBLIC 30-09-2015). (Negritou-se)
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Conclui-se, portanto, que o STF fixou a tese de que o Habeas Data é
a garantia constitucional pertinente para a obtengcdo dos dados inerentes ao
pagamento de tributos do proprio contribuinte constantes dos sistemas informatizados
de apoio a arrecadacdo dos 6rgaos da administracdo fazendaria dos entes estatais.

3.1.6 Acdo Popular

A titulo de estudo, foi trazido o ARE 824781, de relatoria do Ministro Dias
Toffoli, julgado em 08/10/2015, através de repercussdo geral, no qual, o STF
entendeu o seguinte:

DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR.
CONDICOES DA ACAO. AJUIZAMENTO PARA COMBATER ATO LESIVO
A MORALIDADE ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. ACORDAO QUE
ANTEVE SENTENCA QUE JULGOU EXTINTO O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, POR ENTENDER QUE E CONDICAO DA ACAO
POPULAR A DEMONSTRACAO DE CONCOMITANTE LESAO AO
PATRIMONIO PUBLICO MATERIAL. DESNECESSIDADE. CONTEUDO DO
ART. 5°, INCISO LXXIII, DA CONSTITUI(;AO FEDERAL. REAFIRMA(;AO
DE JURISPRUDENCIA. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. 1. O
entendimento sufragado no acérdao recorrido de que, para o cabimento
de acdo popular, é exigivel a mencao na exordial e a prova de prejuizo
material aos cofres publicos, diverge do entendimento sufragado pelo
Supremo Tribunal Federal. 2. A decisdo objurgada ofende o art. 5°,
inciso LXXIIIl, da Constituicdo Federal, que tem como objetos a serem
defendidos pelo cidaddo, separadamente, qualquer ato lesivo ao
patriménio material publico ou de entidade de que o Estado participe,
ao patriménio moral, ao cultural e ao histérico. 3. Agravo e recurso
extraordinario providos. 4. Repercussdo geral reconhecida com
reafirmacdo da jurisprudéncia. (ARE 824781 RG, Relator (a): DIAS
TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/08/2015, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-203 DIVULG 08-10-2015 PUBLIC
09-10-2015). (Marcou-se)

Assim sendo, de acordo com o entendimento supramencionado, infere-se
que ndo é condicdo da Acao Popular a demonstracdo de concomitante lesdo ao
patrimdnio publico material, ja que, o art. 5°, inc. LXXIII, da CF/88, objetiva a qualquer
cidaddo, a garantia de qualquer ato lesivo ao patriménio material publico ou de
entidade de que o estado participe, ao patriménio moral, ao cultural e ao histérico, ndo
ensejando, portanto, a extingdo do processo sem analise do mérito.
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CONCLUSAO

Pode-se concluir com o presente trabalho que, em relacdo a origem e
desenvolvimento no Brasil das A¢des constitucionais, que o Habeas Corpus aqui
chegou no art. 340, do Cdédigo de Processo Criminal do Império no ano de 1832 e
integrou-se na CF/81, no art. 72, § 22, passando pelas Constituicdes de 1926, 1934,
1946, até chegar no art. 5°, inc. LXVIIIl, da CF/88, combinado com o art. 647, do CPP.

Por outro lado, por volta do ano de 1926, através dos debates relacionados
ao Habeas Corpus e das Acdes possessorias, comecou-se a falar do Mandado de
Seguranga, que foi constitucionalizado no Brasil em 1934, cujas regras gerais foram
regulamentadas pela Lei n°® 1.533, de 31/12/1951.

De outro viés, no que tange a historicidade do Mandado de Seguranca
Coletivo, o referido instituto foi criado pela CF/88, tratando-se de grande novidade no
ambito de protecédo aos direitos e garantias fundamentais.

O Mandado de Injun¢cdo também se tratou de inovagao no sistema juridico
patrio, cuja origem adveio de Portugal.

Ja o Habeas Data, possui sua origem mais remota na legislacdo ordinaria
nos Estados Unidos da Ameérica, surgindo no Brasil também através da CF/88,
disciplinado no art. 5°, inc. LXXII.

No que concerne a Acdo Popular, ela se originou do Direito romano e
chegou ao Brasil no periodo imperial e inicio da Republica, com previséo no art. 157,
da Constituicdo do Império. Nas sucessivas constituicdes brasileiras, observou-se a
previsao da Acao Popular nas cartas magnas de 1824, 1934, 1946, 1967,1969 e 1988,
com o primeiro tratamento efetivo na Constituicdo de 1934.

Além da linha historica das Ac¢des constitucionais, o presente trabalho
preocupou-se, também, em trazer o conceito de cada instituto, além de demonstrar a
efetivacdo dos direitos fundamentais no ordenamento juridico brasileiro, através dos
procedimentos processuais do Habeas Corpus, Mandado de Seguranca, Mandado de
Seguranca Coletivo, Mandado de Injuncdo, Habeas Data e A¢ao Popular.

No presente estudo, foi trazido posicionamento jurisprudencial acerca dos
remédios contorcionais, através dos julgados do Tribunal de Justica do Estado de
Goias, Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal.

Em relagcdo ao Habeas Corpus, concluiu-se que a falta de fundamentacéao

concreta e dos fatos, pelo magistrado, em deciséo de decretacao de prisdo preventiva
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embasada no art. 312, do CPP, configura constrangimento ilegal e, desta forma, a
soltura do paciente € medida que se impde.

Quanto ao Mandado de Seguranca, verificou-se a obrigatoriedade do
fornecimento de medicamento para o tratamento da saude, observados o direito
liquido e certo do paciente.

Percebeu-se, ainda, o reconhecimento do direito liquido e certo em
Mandado de Seguranca Coletivo para que o Estado cumpra, com periodicidade, o
repasse dos recursos obrigatorios destinados a manutencao e desenvolvimento de
ensino.

Ademais, inferiu-se da jurisprudéncia do Mandado de Injuncdo, a
viabilizacdo do exercicio do direito a aposentadoria especial para servidores com
deficiéncia.

Ficou evidenciado que o STF fixou a tese de que o Habeas Data € a
garantia constitucional pertinente para a obtencéo dos dados inerentes ao pagamento
de tributos do préprio contribuinte constantes dos sistemas informatizados de apoio a
arrecadacdo dos 6rgaos da administracao fazendaria dos entes estatais.

No que tange a Acao Popular, o Colendo STF também fixou a tese de que
nao é condicdo da Acao a demonstracdo de concomitante lesdo ao patrimdnio publico
material, jA que, o art. 5°, inc. LXXIII, da CF/88, objetiva a qualquer cidadédo, a garantia
de qualquer ato lesivo ao patriménio material publico ou de entidade de que o estado
participe, ao patrimdnio moral, ao cultural e ao histérico, ndo ensejando, portanto, a
extincdo do processo sem analise do mérito.

Por todo o exposto, conclui-se, finalmente, que a CF/88 se consagrou por
representar valores humanos, sociais e politicos, proclamados pelos direitos e
garantias fundamentais, as quais sao de grande importancia, sendo necessarias,
desta forma, a criacéo e a utilizacdo de mecanismos de alcances individual e coletivo
no sentido de proteger os direitos violados ou na iminéncia de serem violados ou, até

mesmo, pela acdo ou omisséo do Poder Publico.
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