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RESUMO

A auestao da adocdo de criancas e adolescentes por casais homoafetivos € motivo
de intensos debates. isto poraue mesmo com o reconhecimento da unido estavel
homoafetiva e do seu direito a parentalidade por meio da adocao. a sociedade
brasileira ainda é muito preconceituosa e por isto. varios sdo aaueles aue
posicionam-se contrarios a esse tino de acao. afirmando aue ela poderia ter
conseauéncias neaativa para o adotado. Ha a outra vertente aue é a favor da
adocao por casais homoafetivos e aue se preocupa apenas com o bem-estar da
crianca e se ela sera bem cuidada. ndo importa a aue tino de familia ela fara parte.
Além disto. ha de se considerar o arande nimero de criancas e adolescentes aue
estdo para a adocdo e aue precisam ter uma familia. podendo ela ser. ou nao.
homoafetiva. Diante de tal auestdo suraiu o interesse em analisar o aue o direito
brasileiro tras sobre a adocdo homoafetiva. enfocando a iurisprudéncia existente.
Sendo assim. o obietivo desta pesauisa é analisar a adocdo homoafetiva a partir do
ordenamento iuridico brasileiro. Para tanto. foram construidas discussoes
biblioaraficas com respaldo em autores aue discutem esse tema e também a analise
das leis aue se referem a esse tino de adocdo. ApOs sua elaboracado foi possivel
perceber aue ainda ndo ha uma lei especifica para tratar da adocao por casais
homoafetivos. porém. viaora a iurisprudéncia aue reaulamenta a unido estavel
homoafetiva e adocdo unilateral. permitindo aue esses casais possam sim, adotar
criancas e adolescentes e torna-los parte de suas familias.

Palavras-chave: Adocdo. Leis. Homoafetiva. Preconceitos. Criangcas e
Adolescentes.



ABSTRACT

The issue of the adoption of children and adolescents by same-sex couples is the
subject of intense debates, because even with the recognition of the same-sex stable
union and their right to parenting through adoption, Brazilian society is still very
prejudiced and for this reason, several they are those who are opposed to this type of
action, stating that it could have negative consequences for the adopted. There is the
other aspect that is in favor of adoption by same-sex couples and that is only
concerned with the child's well-being and if the child will be well cared for, no matter
what type of family he will be part of. In addition, one must consider the large number
of children and adolescents who are about to be adopted and who need to have a
family, whether or not they are homo-affective. Faced with such a question, interest
arose in analyzing what Brazilian law brings about homoaffective adoption, focusing
on existing jurisprudence. Therefore, the objective of this research is to analyze
homoaffective adoption based on the Brazilian legal system. To this end,
bibliographical discussions were built with support from authors who discuss this
topic and also an analysis of the laws that refer to this type of adoption. After its
elaboration, it was possible to realize that there is still no specific law to deal with
adoption by same-sex couples, however, the jurisprudence that regulates the same-
sex stable relationship and unilateral adoption is in effect, allowing these couples to
adopt children and adolescents and become part of their families.

Keywords: Adoption. Laws.Homo-affective.Prejudices.Children and Adolescents.



INTRODUCAO

A unido civil entre pessoas do mesmo sexo foi recentemente reconhecida no
Brasil, gracas a uma decisdo do Supremo Tribunal Federal, porém, ainda ha
inUmeras discussdes e controvérsias sobre o casamento homossexual. O
reconhecimento da unido homoafetiva como um modelo de familia foi um grande
avango para a sociedade brasileira, embora ainda muitos ndo aceitem esta
concepcao. O elo afetivo e a vontade expressa de constituir uma familia normal é
desejo comum entre os casais homoafetivos. Entretanto, na sociedade atual, o0 maior
empecilho na adocédo por casais homossexuais €, sem divida alguma, o preconceito
(CAMPOS, OLIVEIRA e RABELO, 2018).

A adocdo € um ato juridico onde uma pessoa decide formar uma familia a
partir de um vinculo ficticio de filiacdo, seja com uma crianca ou adolescente, uma
pratica muito comum em todo o mundo, especialmente por aquelas pessoas que,
por diferentes causas ndo podem ter um filho biolégico. A ado¢do por um casal
homoafetivo, porém, ainda € algo que gera polemicas, pelas questdes culturais que
envolvem a tematica.

Campos, Oliveira e Rabelo (2018) afirmam que a polémica em torno da
adocao docente esta no fato de que muitas pessoas acreditam que esse tipo de lar
traria consequéncias negativas sobre o psicolégico da crianca, podendo até mesmo
influenciar em sua opcdo sexual. Diante desse contexto, torna-se interessante a
discussdo em torno do atual conceito de familia, e da possibilidade de que todo
cidaddo acima de 18 anos tem de adotar uma crianca ou adolescente, independente
de sua orientacao sexual.

E preciso citar que o processo de adog&o passou por varias transformacoes
ao longo da historia, jA que h& séculos atrds a adocdo acontecia por motivos
religiosos, por pessoas que nao podiam ter filhos e para salvar os casamentos.
Atualmente, porém, a adocao é vista como um ato de amor, feita por pessoas com e
sem filhos bioldgicos, cujo desejo é constituir ou aumentar sua familia, dando a
oportunidade para que criancas que nao foram queridas por suas familias ou que
por algum motivo ndo puderam com elas conviver, tenha a oportunidade de serem
inseridas em um novo lar (MALUF, 2010).

Considerando a legislacdo brasileira na atualidade, varias sdo as leis

direcionadas a adocado, dentre elas o Estatuto da Crianca e do Adolescente e



também o Cddigo Civil de 2002 que versam sobre a questdo e a necessidade de
gue seja priorizada a integridade do adotado, sendo que seu bem estar e o que for
melhor para essa crianga ou adolescente é o objetivo principal das referidas leis.

A pesquisa justifica-se diante do fato de que compreender a questdo da
adocéo por casais homoafetivos € importante par tornar a sociedade brasileira mais
democrética e igualitaria. Para isto é preciso conhecer aspectos histéricos em torno
do processo de adocéo, conceitos de natureza juridica, aspectos processuais, 0 que
sédo relacbes homoafetivas e como elas sdo definidas no Direito brasileiro, assim
coOmo 0 preconceito que atinge os casais homoafetivos e que, muitas vezes serve de
argumento para que as pessoas nao concordem com esse tipo de adocao.

Partindo dessa perspectiva, 0 objetivo desta pesquisa é discutir a adocéo
homoafetivas a partir da legislacdo brasileira. Para isto, propde-se fazer uma
contextualizac&o histérica em torno do processo de adoc¢&o no Brasil, demonstrar as
mudancas que atingiram as familias nas Ultimas décadas e que possibilitaram o
reconhecimento de novos modelos familiares; evidenciar o que diz a legislacao
sobre a possibilidade da ado¢cdo homoafetiva e ainda a jurisprudéncias existente em
torno da questao.

A metodologia adotada na elaboracédo da pesquisa foi a revisao bibliografica,
esta que segundo Lakatos e Marconi (2001) é desenvolvida utilizando materiais ja
elaborado e publicados, compostos por livros, teses, dissertacdes, periddicos
cientificos, etc. possibilitando, dessa forma, compreender o que ja foi escrito sobre a
tematica e o que ainda precisa ser melhor discutido para tornar o tema mais
abrangente e melhor compreendido.

Esta é também uma pesquisa descritiva, que de acordo com Gerhardt e
Silveira (2009) é aquela em que o pesquisador reune informacfes diferenciadas
sobre o tema que deseja pesquisar, para isto pode desenvolver estudo de caso,
analise documental, dentre o uso de outros recursos. Pretende-se também realizar
uma pesquisa explicativa, no sentido de que explicar o porqué das coisas,
oferecendo resultados a serem analisados. Nesse sentido, busca-se descrever
guestdes em torno da ado¢cdo homoafetiva e como o Direito brasileiro trata dessa
guestao.

A pesquisa divide-se em trés capitulos principais: o primeiro discute-se a
familia como uma instituicdo social, demonstrando as mudancas pelas quais ela

passou nas ultimas décadas; no segundo capitulo faz-se considera¢des em torno do



processo de adocdo, elencando questdes historicas, legais e culturais em torno
desse processo e no terceiro capitulo aborda-se de maneira especifica a adogéo por
casais homoafetivos e o debate em torno da questéo.



CAPITULO | = A FAMILIA COMO INSTITUICAO SOCIAL

Neste capitulo faz-se consideracdes em torno do conceito de familia, o
desenvolvimento histérico da mesma, as mudancas pelas quais ela passou nas

ultimas décadas e os desafios da familia homoafetiva no Brasil.

1.1CONCEITO DE FAMILIA

Sabe-se que familia é a instituicAo social mais longeva, ja que todo ser
humano nasce em razdo de uma familia e se associa com seus demais membros. A
palavra familia vem do latim famulus, que significa “grupo de escravos ou servos
pertencentes ao mesmo patréo”. Claramente, o significado antigo ndo equivale ao
atual.

A familia € uma instituicdo anterior ao Estado e ao Direito, sendo fundamental
para a construcdo do homem e da sociedade. Pode-se dizer,que a familia é o
coracao da sociedade, onde todo individuo advém dela, adquirindo seus tracos de
personalidade e carater. Nesse sentido, o Estado protege e ampara a familia,
declarando-a como a base da sociedade, conforme demonstra a Constituicdo
Federal de 1988, em seu art. 226: “A familia, base da sociedade, tem especial
protecédo do Estado’(BRASIL, 1988)

De acordo com Nader (2006, p.3), familia pode ser entendida como “uma
instituicdo social, composta por mais de uma pessoa fisica, que se irmanam no
proposito de desenvolver, entre si, a solidariedade nos planos assistencial e da
convivéncia ou simplesmente descendem uma da outra ou de um tronco comum”.

Nesse sentido, Silvio de Venosa (2011,p.2), ressalta que deve-se observar

as nocbes morais e éticas para explicar o termo familia:

Desse modo, importa considerar a familia em conceito amplo, como
parentesco, ou seja, 0 conjunto de pessoas unidas por vinculo juridico de
natureza familiar. Nesse sentido, compreendem o0s ascendentes,
descendentes e colaterais de uma linhagem, incluindo-se os ascendentes,
descendentes e colaterais do cbnjuge, que se denominam parentes por
afinidade ou afins. Nessa compreensao, inclui-se o cOnjuge, que ndo é
considerada parente. Em conceito restrito, familia compreende somente o
nucleo formado por pais e filhos que vivem sob o patrio poder ou poder
familiar. Pode ainda ser considerada a familia sob o conceito socioldgico,
integrado pelas pessoas que vivem sob 0 mesmo teto, sob a autoridade de
um titular.
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J& Goncalves (2007, p.01), aborda o termo familia de uma maneira mais
ampla, como sendo “todas as pessoas ligadas por vinculo de sangue e que
procedem, portanto, de um tronco ancestral comum, bem como unidas pela
afinidade e pela adocao”. E de uma forma mais restrita, ele aduz que sdo “parentes
consanguineos em linha reta e aos colaterais até o quarto grau”

A familia € a base de tudo, e no ambito juridico nao é diferente. Por ser uma
instituicdo social solida, a familia tem protecéo especial do Estado. Familia é tanto a
gue se origina do Casamento como aquela que surge da Unido Estavel entre um
homem e uma mulher, que passa a ser protegida, como, a formada por quaisquer
dos pais e descendentes, nos termos do artigo 226, da Constituicdo Federal de
1988:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecéo do Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da prote¢cdo do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversao em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal séo exercidos
igualmente pelo homem e pela mulher.

8§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio.

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicdes oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um
dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito
de suas relacdes.(BRASIL, 1988)

No Cdbdigo Civil, ndo existe uma definicdo clara da palavra familia. Este
documento legal aceita diversas acepcbes, porém, a melhor forma de se descrever
familia é caracteriza-la como o primeiro instituto com que uma pessoa entra em
contato em sua vida.

O termo familia, associado as suas caracteristicas e a sua formacao, é
extremamente volatil e mutavel ao longo dos anos. Tal fato se deve a evolugéo dos
ideais sociais, dos costumes e das crencas humanas, onde atradicionalidade da

familia depende imensamente da sociedade em que ela se forma. Ainda assim,
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sabe-se que familia € um lugar indispensavel para a garantia da sobrevivéncia,
desenvolvimento e protecdo integral dos individuos que a compde. Tal pressuposto
independe do arranjo familiar ou da forma como este se estrutura.

Explicitamente, a Carta Magna traz em seu corpo apenas trés entidades
familiares, sendo elas o casamento, a unido estavel e familia monoparental. Porém,
€ notdrio que as formas familiares vao bem além do que expde a Constituicdo, e
nesse sentido, Lobo (2015) defende as varias outras entidades que devem ser
consideradas, sendo elas marcadas pela afetividade, a estabilidade e a
ostensibilidade.

Hodiernamente, a familia tida como tradicional, formada por pai-mae-filho,
nao é tao frequente. Ha a familia monoparental, formada por apenas um dos pais e
o filho, por avés e netos, apenas por irmaos, tios e sobrinhos, etc. Ha ainda, a
familia homoafetiva, com filhos ou sem. Todas essas relacbes humanas, sendo
regadas de amor e afetividade, devem ser consideradas familias.

Nesse sentido,Horsth(2008, p. 232), explana que:

Apés a andlise de todos os conceitos vistos até entdo acerca do que seria a
nova familia estruturada a partir da Constituicdo de 1988 e do Novo Cédigo
Civil, repete-se que a familia hoje deve ser entendida como o agrupamento
de duas ou mais pessoas, em carater estavel e ostensivo, que tem como
motivo principal da sua manuteng&o a existéncia do amor e do afeto entre
0s seus membros, sendo que tais integrantes dessa familia se ajudam
mutuamente nas dificuldades cotidianas, respeitam-se como individuos
dignos e Unicos, ttm comunhdo de interesses e planos comuns para o
futuro. Assim, obviamente, se duas pessoas de mesmo sexo vivem relacdo
afetiva que relne esses elementos primordiais de afeto, respeito mutuo,
assisténcia mutua, projetos de vida comuns e comunhdo de interesses,
essa relacdo ndo pode ser afastada do conceito e do direito de familia pelo
simples fato de seus integrantes serem do mesmo sexo.

Portanto, ndo ha como dar apenas um unico significado para Familia, onde
nao é apenas uma expressao facil de conceituar, porém é possivel descrever
algumas estruturas ou modalidade assumidas pela familia através dos tempos, mas
nao defini-la ou encontrar algum elemento comum a todas as formas com que se

apresenta este agrupamento humano.
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1.2DESENVOLVIMENTO HISTORICO DE FAMILIA

O nascimento da familia estd intimamente relacionado com o
desenvolvimento da civilizacdo, pois surgiu como um acontecimento natural, em
consequéncia da necessidade do individuo emse relacionar afetivamente de
maneira estavel. Assim, ao longo do tempo a organizacdo familiar foi se
modificando, conforme os costumes, principios éticos e sociais de cada regido.

De acordo com Venosa (2011, p.3), “primitivamente, as familias eram
constituidas por grupos e tribos que tinham carater matriarcal, pelo fato das relacées
sexuais ocorrerem entre todos os membros, assim, somente a maternidade era
conhecida e cabia a mae alimentar e criar a prole.”

O pilar central da sociedade é a familia, desde tempos remotos. Antes,
contudo, a familia se formava através de um agrupamento informal, sem
caracterizacao legal. Com o avanco do Direito,essa situacdo mudou.

No século XVIII, a familia tinha uma estrutura relativamente estavel, gracas a
prépria concepcao de familia e sua organizacdo em estilo patriarcal. A mulher estava
ciente de seu papel e do lugar que lhe cabia na vida familiar, sempre inferior ao
papel do marido. O marido, por sua vez, também sabia quais eram suas atribuicdes
na sociedade conjugal.

Muitas das vezes, na era patriarcal, as unides entre pessoas ndao se davam
pela afeicdo entre as mesmas, mas sim pelas escolhas dos patriarcas, com 0
interesse de aumentar o poder e o patriménio de suas familias. A grande maioria
dos nubentes, as vezes nem se quer se conheciam, mas se viam obrigados a
contrair o casamento para honrar o bom nome de sua familia e contribuir para seu
fortalecimento econdmico.

Com o passar dos anos, veio se desenvolvendo o individualismo e seus
valores, caminhando em conjunto com as transformacdes do Estado e da sociedade.
As mudancas no decorrer resultaram em transformacfes na subjetividade, na
emergéncia de novas disfuncdes sociais e 0 surgimento do liberalismo. Com isso, a
familia além de ser privada de func¢des que julgava essenciais, sofreu um impacto
desses novos fatores.

Com a Revolugao Industrial no século XIX, surgiram os chamados “direitos de
igualdade”, hoje ampliados consideravelmente e conhecidos como “direitos
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econdmicos, sociais e culturais.” Com a industrializagdo, veio a urbanizacdo, fator
decisivo no estabelecimento de um novo tipo de familia, moderna, mais aberta e
dotada de uma ampla gama de relacionamentos.

No século XX a familia adquire nova estrutura, indopara a concepcao familiar
moderna. Com os adventos da indulstria e o surgimento de novos principios, a
mulher ingressa no mercado de trabalho, afim de ajudar no sustento da familia. Isso
gera uma transformag&o na hierarquia familiar, com ideais de igualdade de direitos
no poder familiar. A responsabilidade de educar os filhos,passa a ser
compartilhadacom as escolas, e a influéncia religiosa se torna mais fraca, pois passa
a ter direito constitucional a liberdade de crenca.

No Brasil, pode-se dizer que a base da familia brasileira, veio de um fator
colonizador, por ser uma unidade produtiva, tinha uma estabilidade patriarcal, a
obediéncia aos comandos da Igreja, a regularidade do trabalho por meio da
escraviddo e a unido do homem portugués com a mulher india e, posteriormente,
com a mulher negra.

Aqui no Brasil, até a promulgacao da Carta Magna de 1988, vigorou a ideia de
que para ser considerado “familia”, essa unido deveria ser apenas pelo casamento.
Assim, a Constituicdo Federal foi a encarregada de conferir ao ambito juridico novos
preceitos, abandonando a nocdo patriarcal de familia, trazida desde a época

colonial.De acordo com L6bo(2009, p. 1):

A familia patriarcal, que a legislacédo civil brasileira tomou como modelo,
desde a Colbnia, o império e durante boa parte do século XX, entrou em
crise, culminando com sua derrocada, no plano juridico, pelos valores
introduzidos na Constituicdo de 1988.

Como falado, a familia brasileira teve seu inicio sendo patriarcal, aristocrata e
escravista e organizou-se numa sociedade crista, por vezes com a mulher indigena,
recém-batizada, por esposa e mae de familia. Sendo assim, a sociedade brasileira
se desenvolveu através de uma miscigenacdo de racas e culturas, perante o
rigoroso poder da igreja, fato este, que é de grande relevancia para o entendimento
da evolucao da familia brasileira.

Entretanto, com a evolucdo da sociedade e seus costumes, a familia
brasileira vem se demonstrando bem diferente em relacdo a essa heranca atrasada,

onde ndo h& mais espacgo para o patriarcado autoritario, a funcdo da procriagdo no
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casamento € mais ponderada, e ndo ha a interferéncia religiosa, econémica ou
politica na formagdo das familias. Atualmente, a constituicdo familiar de uma
maneira geral, se mantém nas tradicées mais primitivas do homem, sendo baseadas
na afetividade.

De acordo comL6bo (2001, p.6), o principio da afetividade foi fundamental
para o desenvolvimento e evolucdo da familia. Correlacionando com a Carta Magna,
em seus artigos 226 e 227, ele analisa que:

Se todos os filhos séo iguais, independentemente de sua origem, é porque
a Constituicdo afastou qualquer interesse ou valor que ndo seja o da
comunhdo de amor ou do interesse afetivo como fundamento da relacéo
entre pai e filho. [...] Se a Constituicdo abandonou o casamento como unico
tipo de familia juridicamente tutelada, € porque abdicou dos valores que
justificavam a norma de exclusdo, passando a privilegiar o fundamento
comum a todas as entidades, ou seja, a afetividade, necessario para
realizagdo pessoal de seus integrantes. O advento do divorcio direto (ou a
livre dissolucdo na unido estavel) demonstrou que apenas a afetividade, e
ndo a lei mantém unidas essas entidades familiares.

Nota-se, portanto, uma grande evolucdo na lei, isto porque a sociedade
modificou-se e a legislagcdo precisa acompanhar essas mudancas, trazendo

protecdo sobre todos os tipos de familia.

1.3FAMILIAS HOMOAFETIVAS E SEUS DESAFIOS

Antigamente, familia homoafetiva era um tipo familiar inconcebivel para a
sociedade, muito fechada em seus principios arcaicos. Entretanto, vimos o quanto
as estruturas familiares se modificaram ao longo dos anos, se adaptando as
realidades do cotidiano, e depois de muita luta, hoje as pessoas de mesmo sexo tem
a oportunidade de constituirem suas familias, devendo ser respeitadas como todas
as outras. Bem, isso € 0 que deveria acontecer. Porém, esses padroes
preconceituosos enraizados na sociedade had muitos anos, ainda prevalecem e
tornam a aceitacao dessas novas formas familiares muito mais dificil.

E notoério que a unido homoafetiva é uma certeza em nossa sociedade, e
estes, assim como possuem o direito & sua orientacdo sexual, devem ter também
seus direitos civis e politicos respeitados. A Constituicdo deve ser uma arma no
combate ao preconceito, e assim a nossa Carta Magna aborda em seu art 3°, inciso

IV, que um dos propésitos fundamentais da Estado € “promover o bem de todos,
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sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade, e quaisquer outras formas de
discriminagdo.” (BRASIL, 1988)

Ao Direito, cabe a responsabilidade de tutelar as necessidades dos
individuos, devendo evoluir conforme a sociedade caminha. Com as relacdes
homoafetivas crescendo cada vez mais, e conjuntamente a vontade de estabelecer
uma familia, cabe ao direito proteger todas as formas de unido, que existem em
nosso meio. Entretanto, no Brasil ndo existe uma legislacdo especifica que verse
sobre a familia homoafetiva, mesmo ela sendo uma realidade em nossa sociedade.

Nesse diapasédo, as relagcbes homoafetivas foram discutidas apenas no
campo das jurisprudéncias, mas também no STF, sendo hoje reconhecidas como

entidade familiar, conforme trecho do julgado ADI 4277:

“(...) 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA FAMILIA.
RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL NAO
EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO
ORTODOXO OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO
CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO
SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-
REDUCIONISTA.” (ADI 4277/DF)

“O direito a homoafetividade € um exercicio da liberdade individual, devendo
ser incluido entre os direitos de personalidade, e, por ser uma expressdo de um
direito subjetivo, € imperativa a sua inclusdo no rol dos direitos humanos
fundamentais.” (DIAS, apud, SILVA, p. 2018, P8) Ainda de acordo com a autora, “a
sociedade que se proclama defensora da igualdade, € a mesma que ainda mantém
uma posicao discriminatoria nas questdes da homossexualidade. Em virtude do
preconceito, tenta-se excluir tal orientacdo do mundo juridico, sendo nitida a sua
rejeicao social.” (IDEM, 2018, P8).

Os casais homoafetivos ao decidirem formar uma familia, se deparam com
diversos problemas, onde o preconceito € o maior deles. H4 também a omissao e
desigualdade de direitos perante a lei, as burocracias financeiras, legais, e
emocionais de uma adocdo, ainda mais sendo um casal gay. Ademais, 0s
obstaculos ndo param apds concluida a adocéo, pois ainda tem que lidar com toda a
discriminacdo e intoleréncia da sociedade.

Todos os casais tem o direito de constituir uma familia, e sendo assim, de
adotar uma crianca. Um casal homossexual tem os mesmos direitos de um

heterossexual, pois todos somos iguais perante a lei. A opcéo sexual diferente, n&o
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pode ser vista como um empecilho para adog¢do, pois em nada altera no amor, no
afeto, na educacao recebida pela crianca.

Existe essa premissa que compromete a adog¢ao por casais homossexuais,
onde acreditam que a crianga teria seu desenvolvimento prejudicado em relacao a
sua formacéao de identidade, pois nao teria as “formas” tradicionais de pai € mae em
seu ambiente familiar, ou seja, as referéncias materna e paterna. Essa afirmacéo é
rebatida por Dias (2001,p.64)

Nao ha como prevalecer o mito de que a homossexualidade dos genitores é
geradora de patologias, eis ndo ter sido constatado qualquer efeito danoso
para o desenvolvimento moral ou a estabilidade emocional da crianga
conviver com pais do mesmo sexo. Muito menos se sustenta o temor de
gue o pai ira praticar sua sexualidade na frente ou com os filhos. Assim,
nada justifica a visdo estereotipada de que o menor que vive em um lar
homossexual sera socialmente estigmatizado, tera prejudicado seu
desenvolvimento, ou que a falta de modelo heterossexual acarretara perda
de referenciais ou tornara confusa a identidade de género.

Na realidade, a estigmatizada visdo de que a adoc&o por casais homoafetivos
pode atrapalhar no desenvolvimento da crianca, e de que nao se trata de um
ambiente saudavel para ela, esta pautada diretamente no preconceito, na hipocrisia
e na discriminacao.

Assim, ainda aborda Dias (2009, p. 216):

O direito a adogdo por casais homoafetivos tem fundamento de ordem
constitucional, ndo sendo possivel excluir o direito a paternidade e a
maternidade de gays e Iésbicas sob pena de infringir o respeito a dignidade
humana, pois 0 mesmo é que sintetiza o principio da igualdade e da
vedacédo de tratamento discriminatério de qualquer ordem.

Ainda nesse sentido, aduz Sarlet (2010, p.50)

(...) pode-se afirmar que a impossibilidade da adocao por casais do mesmo
sexo fere frontalmente o principio da dignidade humana, visto que tal
principio ndo pode ser criado, concedido ou retirado, embora possa ser
violado, j& que a dignidade da pessoa humana é reconhecida e atribuida a
cada ser humano.

A adocdo ndo pode estar condicionada a orientagdo sexual dos adotantes,
havendo um tratamento desigual e discriminatério, pois a homossexualidade néo se

trata de doenca, disturbio ou perversdo. Uma situacdo como essa, além de ferir um
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dos maiores principios da nossa Constituicdo, destoa o foco principal em um
processo de adocgéo, que deve estar no afeto, na atencao, e no direito da crianga de
ter uma convivéncia familiar.

A adocdo € um ato de amor, e o principal objetivo da ado¢édo é inserir a
crianca em um ambiente saudavel, repleto de afeto para com a mesma. Assim, 0S
seus interesses devem prevalecer acima de quaisquer outros, garantindo o seu
direito de uma convivéncia familiar. Sendo totalmente 6bvio, mas vale salientar que
a adocao por parte de casais homoafetivos, em momento algum foi proibida em lei,
pois seria injustica que estes tenham seus direitos negados ou que haja
discriminacdo em detrimento de sua op¢ao sexual. Assim, ndo ha base legal que

possa injustificar a adocdo homoafetiva.
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CAPITULO Il - O PROCESSO DE ADOCAO NO BRASIL

O objetivo deste capitulo é discutir o processo de adog¢do em seus conceitos,
aspectos historicos e juridicos, assim como seu tratamento no Estatuto da Crianca e

Adolescente e ainda a adogédo por casais homoafetivos no Brasil.

2.1 CONCEITO DE ADOCAO

A palavra adocéo tem origem no latim adopio, que significa “dar seu proprio
nome a, por um nome em, em linguagem mais popular, o sentido de acolher
alguém”. Segundo Gomes (2000, p.369) “a adogao € o ato juridico pelo qual se
estabelece, independentemente do fato natural da procriacdo, o vinculo de filiacéo”,
€, um tipo de ficcao legal, que permite a constituicdo, entre duas pessoas, do lado
de parentesco do primeiro grau na linha reta.

Para que aconteca, a adocéo exige que requisitos legais sejam preenchidos,
para que assim, independente de uma relagdo de parentesco consanguineo ou afim,
gue haja o vinculo de filiagdo, fazendo com que uma familia traga uma pessoa,
normalmente, estranha, para seu convivio, fazendo dela, um filho. De acordo com
Gomes (2008), a préatica da adocdo gerou divergéncias no mundo juridico, isto
porque ainda ha dificuldade em delimitar a natureza juridica da adocdo no direito
patrio, o que é causado por suas caracteristicas de origem e natureza.

Para Alexandre (2008), no Cadigo Civil de 1916 a adocao era vista tendo uma
natureza juridica negocial, isto porque exigia para sua legalizacdo que houvesse um
ato de escritura publica e o consenso entre as partes. Décadas depois, o Estatuto da
Crianca e do Adolescente e o Cddigo Civil de 2002, propde como exigéncia para a
adocdo uma sentenca judicial e a intervencdo do Estado, criando um ato juridico
onde nao ha carater contratual.

De acordo com Diniz (2006), baseado nas leis brasileiras, para que uma
pessoa possa adotar alguém é preciso obedecer o que esta estabelecido no Cédigo
Civil de 2002 e no Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) de 1990. A primeira
prerrogativa da adocédo é de que ela venha gerar beneficio ao menor e para isto, o

juiz deve analisar a conveniéncia ou ndo dessa adocdo, as condi¢cdes que sao



19

apresentadas pelos adotantes, levando em consideragdo fatores morais,
econbmicos, etc. de maneira que a esse menor seja oferecido um ambiente que Ihe
possibilite um pleno desenvolvimento pleno, tanto no que se refere aos aspectos
fisicos como mentais.

Segundo a legislacdo, apenas maiores de dezoito anos, independente de seu
estado civil podem adotar um menor, e ndo ha referéncias no Codigo Civil de 2002
sobre adocéo feita por irmaos ou ascendentes do adotando, fazendo crer que seja
proibida esse tipo de adocdo, jA existe o vinculo biolégico e natural entre o0s
envolvidos. Para Diniz (2008) esse maior de dezoito anos, isoladamente, ou em
casal, sob matriménio ou em unido estavel, desde que comprove sua estabilidade
familiar podera abrir um processo para adocéo.

O tutor e curador somente poderdo adotar caso prestem contas de sua
administracdo, assim como fica proibido segundo o CC de 2002 que alguém seja
adotado por duas pessoas ou mais, exceto, quando essas duas pessoas sejam
casadas ou vivam em unido estavel. Se houver uma ado¢cédo cumulativa, a primeira
ira prevalecer sobre a segunda que é anulada, assim como afirma Diniz (2006), para
guem é algo absurdo que um individuo tenha duas maes ou dois pais. O autor cita
ainda que ha casos em que pessoas divorciadas adotam uma crianca ou
adolescente de forma conjunta, mas, para isto, é preciso que haja consenso sobre a
guarda, assim como o regime de visitas.

Ainda segundo Diniz (2006), ha a possibilidade de um dos cbnjuges ou
companheiro venha a adotar o filho do outro, de forma que se mantenha os vinculos
de filiacdo e de parentesco (art. 1626 do CC/2002). Todos esses casos dependem
do consentimento dos pais biolégicos ou dos representantes legais daquele a ser
adotado, este que também precisa consentir com a ado¢ao se ja tiver 12 anos ou
mais de idade. O desconhecimento dos pais faz com que ndo seja necessario 0
consentimento. O consentimento € algo revogavel até a publicacdo da sentenca (art.
1621 do CC/2002), o que possibilita que a adocéo seja desfeita antes de julgada a
sentenca.

De acordo com o CC/2002, levando-se em consideracdo 0s aspectos
processuais da adocgdo, € preciso que haja um processo judicial para que ela
aconteca, competéncia da Justica da Infancia e da Juventude e do juiz, de acordo

com a lei de Organizacdo Judiciaria do local. apreciar os pedidos de adocdo de
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criancas e adolescentes. As diversidades existentes no pais fazem com que o local
onde é realizado o pedido de adoc¢éo seja diferenciado de um local para o outro.
Para que a adocao seja iniciada deve ser feita uma peticdo, escrita por um
advogado inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), assim como propde o
CC/2002. Aberto o processo, 0 juiz decide a sentenca com base nas vantagens e
beneficios e nos interesses do menor, levando em consideracdo também a
legitimidade da pretensdo. Assim, a adocdo consuma-se apds a averbacdo do

registro de nascimento do adotado, quando a peticdo € apresentada, sendo
acompanhada pela deciséo do juiz.

2.1.1 Aspectos Juridicos

Juridicamente falando, a ado¢céao € uma transferéncia de direitos e deveres do
poder familiar originario para uma familia substituta. Para que essa adocao
aconteca, os pais biolégicos precisam perder, totalmente os direitos legais sobre
criancas e adolescentes. No pais, esse € um processo longo e burocratico pelas

inimeras exigéncias feitas sobre os adotantes (BROCANELO, 2019).

2.1.1.1 Alguns Aspectos Legais e Modalidades de Adocéao

A Lei 12.010 de 2009 foi considerada uma evolucdo nesse processo de busca
por menos burocracia na adocao, porém, acabou ndo entrando em vigor, pois o art.
39, paragrafo 1° do ECA afirma que esse € um instituto de medida excepcional,
insistindo que a crianca fiqgue com sua familia natural, o que faz com que muitas
criancas permanecem por um longo periodo em abrigos, esperando uma
possibilidade de retornarem as suas familias de origem (BRASIL, 2009).

Ha na legislacdo brasileira diferentes tipos de ado¢édo, como, por exemplo, a
adocao unilateral, conjunta, bilateral, de maiores, péstuma, internacional, intuitu
personae, que, em geral, possui previsdo legal, entendimentos doutrinarios assim
como jurisprudéncia (BROCANELO, 2019).

Em relacdo a adocdo entre irmdos, o ECA estabelece que ndo deve haver o
desmembramento de grupos de irmaos, para que assim ndo haja o rompimento dos

vinculos fraternais. Assim, o artigo 28, 8§ 4° que se irmdos estiverem cadastrados



21

para serem adotados, é importante que ndo haja sua separacao. O fato é que em
alguns casos, os grupos de irméos sao tdo grandes que se nao forem separados,
dificilmente serdo adotados (BRASIL, 1990). Souza (2018) afirma que varios sao 0s
irméos que tem se cadastrado para adotar outros mais novos, assim como muitas
criancas deixam de ser adotadas por possuirem irmdos mais velhos.

Sobre a adocdo de maiores, considera-se que este seja um procedimento de
jurisdicao voluntéria, ndo exigindo que haja o afastamento prévio do poder familiar,
além disto, o adotante tém responsabilidades diferentes daqueles que adotam um
menor. E o Cédigo Civil assim como o julgado pelo Juizo Civel, os responsaveis por
reger o processo de adocdo de adultos (BROCANELO, 2019). O Cdédigo Civil de
2002 passou a exigir sentenca constitutiva e controle jurisdicional sobre esse
processo, porém, ele foi alterado pela Lei 12.010/2009 que afirma no art. 1.619 que
“a adogao de maiores de 18 (dezoito) anos dependera da assisténcia efetiva do
poder publico e de sentenca constitutiva, aplicando-se, no que couberem, as regras
gerais da Lei n° 8.069/1990 - Estatuto da Crianga e do Adolescente” (BRASIL, 2009).

A legislacdo brasileira permite, também, a adoc¢do postuma, ou seja, a
efetivacdo do processo mesmo depois que o adotante faleceu. Isto sO pode
acontecer de acordo com o art. 42, paragrafo 6° do ECA se o falecimento ocorreu
durante o processo de adocdo e o adotante ja tiver deixado clara sua vontade de
adotar (BRASIL, 1990). Sobre essa questdo, Rodrigues (2004, p.343) afirma que:

Adocéo post mortem é a adocdo que s6 ndo se aperfeicoou em razdo da
morte do adotante. Por isso é que a lei fala ‘no curso do procedimento’. Se o
pedido foi formulado, mas a instancia por qualquer motivo se extinguiu e,
apoés sua extingdo, houve o 6bito do requerente, ndo se defere a adocao,
porque a morte subsequente ao pedido ndo se deu no curso do
procedimento. Ocorrendo esses pressupostos, o juiz deve deferir o pedido
de adocao, gerando a sentenca todos os efeitos daquela.

Em relacdo a adocao internacional, Costa (1998) afirma que € uma opc¢ao que
surgiu durante a Segunda Guerra Mundial, quando varias criancas acabaram Orfas
diante da tragédia. Assim, essa pratica é reconhecida no Brasil dentro do ECA,
assim como no Codigo Civil de 2002 e também na Constituicdo Federal. Tais
legislacBes permitem que esgotadas as possibilidades de adog¢do por uma familia
brasileira, que criancas ou adolescentes brasileiros sejam adotados por familias por

casais residentes ou domiciliados fora do Brasil.
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Ha ainda a adocdo “Intuitu Personae”, um termo latim que significa “em
consideracao a pessoa”. Este é um processo de adogao dirigida, isto porque sédo os
pais bioldégicos que demonstram vontade de que seu filho (a), seja adotado por
alguém em especifico, ndo havendo um prévio cadastro de adoc¢édo. Dias (2013, p.
510) conceitua esse tipo de adogdo como “aquela quando ha o desejo da mae de
entregar o filho a determinada pessoa. Também € assim chamada a determinacéo
de alguém em adotar certa crianga”.

Ha de se citar ainda o que é conhecido como “ado¢do a brasileira”, uma
expressdo que surgiu par representar uma adocdo ilegal quando registra-se a
crianca no nome do adotante, sem que 0 processo legal tenha sido cumprido.
Mesmo tipificado como crime contra o estado de filiagdo (art. 242 e 297 do Cadigo
Penal), € uma situagdo comum no pais. Tal tipo de adocdo, porém, por ser
considerada como um ato ilicito pode ser revogavel, porém, a jurisprudéncia penal e
civil a trata como irrevogavel, levando em consideracdo apenas a anulabilidade dos

atores juridicos (EDINGTON, 2006).

2.1.1.2 Efeitos da Adocao

A adocado gera efeitos tanto de ordem pessoal, como de ordem patrimonial
sobre seus participantes, assim como afirma Goncalves (2017) para quem, 0S
efeitos pessoas indicam a constru¢cdo de um grau de parentesco, poder familiar e
acao sobre o nome da pessoa, ja os efeitos patrimoniais referem-se as questées dos
alimentos e direito sucessorio.

Esses efeitos do processo de adoc¢ao iniciam-se jA como transito julgado da
sentenca e quando o processo termina, seus efeitos sdo imediatos. Tais efeitos ndo
retroagem, tendo efeito ex nunc!, jA que a sentenca tem carater constitutivo. A lei
apenas admite o efeito extunc? se durante o processo de adoc&o, o adotante vir a
falecer (GONCALVES, 2017).

'Ex nunc é uma expressdo em latim que significa "deste momento em diante". Geralmente é usada
para afirmar que os efeitos, seja da nova lei ou da sentenca (GONCALVES, 2017).

2Termo juridico em latim que significa "desde agora". No ambito juridico, quando dizemos que algo
tem efeito "ex nunc", isto quer dizer que seus efeitos ndo retroagem, valendo somente a partir da data
da decisdo tomada (GONCALVES, 2017).
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2.1.2.1 Efeitos Pessoais

Como j& citado, os efeitos pessoas referem-se ao parentesco, poder familiar e
nome e estes tem ligacao direta com a perda do vinculo do adotado com sua familia
consanguinea. De acordo com o Cdédigo Civil (2002), quando um menor é adotado
por outra familia, com a familia de origem ele apenas nutre uma ligacdo moral, ou
seja, de consideracdo por aqueles que eram seus parentes. Os parentes do
adotante passam a ser parentes do adotado, mas os antigos parentes do adotado
nada sdo do adotante (BRASIL, 2002).

Lébo (2009) afirma que o adotado, ap6s os 18 anos tem, legalmente, o direito
de conhecer sua origem bioldgica e até mesmo de ingressar com acao de
investigagdo de paternidade, mas isto nada interfere na sua atual filiagdo nem tem
capacidade de revogar a adocao.

Apoés a adocéo, o adotado esta sujeito ao poder familiar do adotante, tendo os
mesmos direitos e deveres dos demais participantes dessa familia (BRASIL, 2002).
Além disto, se esse adotado for menor de idade, a lei exige que ele viva ho mesmo
domicilio do adotante. Ainda de acordo com a lei, 0 adotado tem direito ao nome do

adotante e ganha efeito de parentesco com a familia adotiva (GONCALVES, 2017).

2.1.2.1 Efeitos Patrimoniais

Quando se fala em efeitos patrimoniais ha a referéncia a questdo da
sucessdo e direitos de alimentos, administracdo dos bens do adotado e a
responsabilidade civil. Como ja dito e proclamado pela Constituicdo Federal de 1988
(BRASIL, 1998), quando o menor € adotado ele passa a ser equiparado ao
parentesco consanguineo e ainda ter o direito a alimentos, sendo aplicado ao
mesmo, as mesmas regras gerais contidas no Caédigo Civil (BRASIL, 2002).

O adotado tem direito a protecéo, vida e salde e assim como seus sustento
devem ser garantidos pelo adotante (BRASIL, 1990). As obrigacdes, porém, ndo sao
apenas do adotante, mas também do adotado que tem a obrigacdo de fornecer
alimentos ao adotante, assim como proferido no art. 41 do ECA, que trata da

gquestao da reciprocidade.
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O filho adotado concorre com os filhos consanguineos no processo de
sucessdo e assim como estes, também pode ser deserdado de acordo com as
hipoteses legais (BRASIL, 2002). Em relagdo a responsabilidade civil, Silva Filho
(1997) afirma que os pais adotantes passam a ser responsaveis pelos atos
cometidos pelos filhos menores, sé@o responsabilizados por qualquer tipo de
negligencia em relacdo aos cuidados com a crianga assim como passam a

responder civilmente pelos atos praticados pelos menores.

2.2 HISTORICO DO INSTITUTO DE ADOCAO NO BRASIL

O processo de adocdo passou por muitas mudancas durante a historia legal e
cultural do Brasil e do mundo, sendo que de acordo com Alexandre (2008), na
Antiguidade, o processo de adocdo era uma forma de perpetuar o culto doméstico, p
gue modificou-se profundamente, fazendo com que atualmente, esse processo fosse
visto como algo puramente juridico, criando uma realidade afetiva e ndo biolégica
entre adotantes e adotados.

De acordo com Alexandre (2008), os primeiros processos de adoc¢ao teriam
sido realizados na India, tendo ainda se tornado um héabito entre os egipcios, persas,
hebreus, gregos e romanos. As familias desse periodo eram tidas muito mais como
uma associacao religiosa do que como uma associacdo natural fruto da grande
importancia que a religido tinha entre as pessoas, servindo como um laco que unia
0s membros das familias. A religido era responsavel por ditar regras de convivéncia
e a forma como as pessoas deveriam viver. Nado havia muito valor par os lacos
baseados em sentimentos naturais e foi hesse contexto que surgiu a adocao. Sobre
tal questéo, Fustel de Coulanges (apud ALEXANDRE, 2008, p.04-05) afirmam que:

A necessidade de perpetuar o culto doméstico foi o principio do direito de
adoc¢éo entre os amigos. Essa religido, que obrigava o0 homem a se casar,
gue facultava o divércio em casos de esterilidade, substituindo o marido por
algum parente nos casos de impoténcia ou de morte prematura, oferece,
como ultimo recurso a familia, um meio de escapar a desgraca tao temida
de sua extin¢éo; esse recursos consistia no direito de adotar um filho.

A adocéo era tida como uma forma de dar continuidade a religido doméstica,

salvando os lares. Este processo, porém, sO era permitida aqueles que ndo tinham
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filhos, de forma que um determinado culto ndo viesse a se extinguir. A adogao
seguia um ritual préprio, onde aquele que era adotado passava por uma cerimbnia
sagrada, assim como acontecia como quando nascia um filho natural. Tendo uma
nova familia, o adotado ndo mais poderia voltar a familia da qual teve origem.

Ainda de acordo com Alexandre (2008), o Cddigo de Manu de 1500 a.C. foi
uma das primeiras legislacdes a tratar do processo de acao, dando direito aqueles
gue néo tinham filhos biol6gicos de poderadotar algum, de forma a dar continuidade
aos cultos domeésticos dos antepassados.

Outro povo que tinha a adogdo como pratica comum eram os hebreus, estes
gue de acordo com Sznick (1993), conheciam a adogédo como levirato.Tal processo
pode ser bem visualizado na Biblia, onde ha registros de varios casos de adocéao,
como de Jaco que adotou Efraim e Manasses. Ha de se citar que entre 0s egipcios e
hebreu ndo haviam leis que tratassem da adocéo, porém, outros tipos de registros
demonstram sua ocorréncia. Entre esses povos passou, aos poucos a ser permitido
gue casais com filhos adotassem outras criancas, fossem homens ou mulheres, mas
apenas o homem tinha esse direito de adocéao.

Alexandre (2008) considera também que para os gregos a adocao levava ao
rompimento total do adotado com sua familia de origem e nem mesmo se 0s pais
biolégicos morressem, o filho adotado poderia ir em seu funeral. O direito de adocao
entre 0s gregos também era dado apenas aos homens, assim como também, so
criancas de sexo masculino podiam ser adotadas.

Entre os espartanos ndo se viu processos de adocao, isto porque havia a
pratica de que as criancas menores fossem tomadas pelo Estado e preparadas
militarmente para a guerra, ja as que apresentavam deficiéncias e que nao serviam
para a guerra eram lancadas do Aldo do Monte Tarjeto, demonstrando uma prética
bem oposta e incompativel com a adoc¢éo. Entre os romanos, a ado¢do ganhou um
significado mais importante, pois era tida como uma forma de perpetuar o nome
daqueles que nado podiam ter filhos e também de manter o culto dos deuses
domeésticos. Na Lei das Xll Tdbuas encontravam-se referéncias a essa questdo
(ALEXANDRE, 2008).

Chegando a Idade Média, Alexandre (2008) afirma que os atos de adoc¢do
diminuiram consideravelmente, ja que Igreja Catélica ndo concordava com esse

processo, considerando-o como afronta aos seus interesses econdémicos, ja que
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aqueles que nao tinham filhos deixavam seus bens para a igreja, fazendo com que o
Direito Canbnico néo tratasse da questao da adocao.

Naldade Moderna, a Revolugdo Francesa gerou uma nova legislagdo em
torno da adocdo, incluindo-a no Cdédigo de Napoledo de 1804. De acordo com
Alexandre (2008) foi somente apds esse periodo que a ado¢ao passou a ser vista
como um ato juridico, garantindo parentesco civil entre duas pessoas e passando a
fazer parte da maioria das legislacbes, tratada ainda como algo humanitario,
preocupado com o bem-estar do menor.

Venosa (2005) cita que no caso brasileiro, até o ano de 1916 vigoraram as
Ordenac0es Filipinas, ja que o Brasil era coldnia portuguesa e neste documento ndo
haviam referéncias a adocdo, mas ja havia a pratica da expedicdo das cartas de
perfilhamento, que eram expedidas em Portugal e somente a partir de 1808 com a
criacdo do Tribunal de Paco, o Rio de Janeiro se tornou responsavel por essa
emissdo. Foi em 1916 que o Cddigo Civil reativou o instituto da adocdo, com
aspectos semelhantes aos vistos em Roma, esse processo, porém, alterou-se com o
passar dos anos.

O Cddigo Civil de 1916 instituiu que a adoc¢ao sO poderia ser feita por maiores
de cinquenta anos, gozando de sua capacidade civil, com a obrigatoriedade do
adotante ser dezoito anos mais velho que os adotados, e exigia a ndo existéncia de
filhos legitimos. A adocéo poderia ser feita apenas por um homem e mulher. Nesse
cbdigo, o filho adotado e os filhos legitimos tinham os mesmos direitos, com excecao
a heranca, onde os legitimos tinham a preferéncia sobre os adotados (BRASIL,
1916).

Em 1957 é promulgada a Lei n.3133, responsavel pela reformulacdo do
instituto da adocado. Entre as principais alteracfes cita-se a reducao de cinquenta
para trinta anos a idade minima do adotante, mas passou-se a ter a exigéncia de
gue o adotante fosse casado e apenas apos cinco anos do casamento a adocéo
poderia ser realizada. Também houve a reducdo da diferenca de idade entre

adotante e adotado para dezesseis anos. De acordo com Alexandre (2008, p.12):

Em 2 de junho de 1965, surgiu a lei n.4655, chamada de legitimagéo
adotiva, que tinha como objetivo equiparar o filho adotivo ao natural. Ela
permitia a ado¢édo dos infantes expostos, ou seja, daqueles aos quais 0s
pais haviam dado em adoc¢é&o por escrito, ou fossem desconhecidos.
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Desde outubro de 1979, a lei n.6.697 ficou conhecida como Codigo de
Menores e foi responsavel por extinguir a legitimacdo adotiva e tornou-se o
antecessor ao Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA). Essa lei instituiu a
possibilidade de trés tipos diferentes de adocao: a do Cdodigo Civil que permite a
adocao de pessoas de qualquer idade; a simples que se destina a menores em
situacao irregular e a plena que d& ao adotado a condicao de filho legitimo, fazendo
com que ele perca qualquer tipo de vinculo com sua familia biolégica, era um tipo de
adocao destinada a menores de sete anos em situacao irregular, ou maiores de sete
anos que ja estivessem sob a guarda dos adotantes.

Almeida (2012) comenta que em 1995, a ex-Deputada Federal Marta Suplicy
criou uma proposta de Emenda a Constituicdo n° 139/95 cujo objetivo era promover
o fim da discriminacdo contra os pares homoafetivos, e para isto, propunha a
mudanca nos artigos. 3° e 7° da CF/88, sua tentativa, porém, acabou arquivada em
1999. A ex-deputada ainda foi autora do Projeto de Lei n. ° 1151/95 que apenas
fazia referencias a unido homoafetiva, mas ndo aceitando a adogéo de criancas por
pares homoafetivos.

Assim, ainda de acordo com Almeida (2012) em 1996, o Deputado Roberto
Jefferson também apresentou uma Emenda Constitucional que recebeu parecer
favoravel da Comissao Especial do Congresso em outubro do mesmo ano, mas nao
chegou a ser votado. Desse periodo em diante tornou-se comum utilizar o termo
“parceria civil registrada”, para que a unido entre homossexuais nao fosse
confundida com casamento.

Esse substitutivo acima citado deu a possibilidade da criacdo de um contrato
escrito registrado no Cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais que
oficializasse essa unido, porém, nao autorizando o uso do sobrenome do parceiro,
nem a alteracdo do estado civil, portanto, ndo dando origem a uma nova uma
familia.

De acordo com Almeida (2012) em 2001 o Projeto que tinha como nome “Da
garantia pessoal e patrimonial a relagdo homoafetiva” foi excluido da pauta do
Plenério, isto porgue os politicos optaram em aceitar a pressao religiosa e engavetar
o projeto. Mesmo com a vedacao constitucional, em todo o pais surgem diferentes
tipos de leis e alteracbes nas ja existentes, com o objetivo de acabar com a

discriminagao que se origina a partir da opcao sexual de uma pessoa. Entre essas
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leis destaca-se a Lei Organica Municipal n.° 9791/2000 de Juiz de Fora/MG que deu
aos pares homoafetivos o direito de se manifestarem em locais publicos.

Em 2011, o Supremo Tribunal Federal — STF reconheceu a unidao homoafetiva
e incluiu-a como uma entidade familiar, o que também deu origem ao julgamento
sobre a ADPF n°® 132-RJ pela ADI n°® 4.277-DF que reconhecia o casamento entre
pessoas do mesmo sexo no Brasil. Tal lei trouxe a possibilidade que homossexuais
tivessem os mesmos direitos de casais heterossexuais quando se fala em penséo,
heranca, regulamentacdo da comunhdo de bens e previdéncia. Almeida (2012)
considera que essa decisédo foi uma das que mais colaborou para a facilitacdo da

adocao de criangas por pessoas do mesmo sexo.

2.3 ADOCAO NO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

Em 13 de julho de 1990 a lei n. 8.069 deu origem ao Estatuto da Crianca e do
Adolescente (ECA) e este documento também passou a regulamentar a adocéo de
menores de 18 anos, e em algumas excecfes 0s menores de 21. Segundo
Alexandre (2008, p.14-15) proibiu-se a adogao por procuragédo, assim como o limite
de idade do adotante foi estabelecido em 21 anos, “independentemente do seu
estado civil. A estabilidade financeira e emocional do menor passou a ser tratada de
forma mais prioritaria”. Juizes e profissionais da vara da infancia e juventude seriam
responsaveis por avaliar as vantagens do processo ode adoc¢ao para que assim ele
pudesse ser efetivado.

Assim, Alexandre (2008) enfatiza que de acordo com o ECA, em casos de
adocdo os pais biolégicos deveriam ser ouvidos, salvo quando nao fossem
conhecidos ou que houvesse sido destituido o poder familiar. O menor também
ganha direito de ser ouvido a partir dos doze anos de idade e ainda foi mantida a
proibicdo da adocéo através de tutor ou curador, s6 podendo fazé-lo apds prestarem
contas de sua administracdo. Também houve a permanéncia do estagio de
convivéncia familiar, sempre que estabelecido pelo juiz, com prazo fixado pelo
mesmo (ALEXANDRE, 2008).

Apés ser adotado o individuo esta totalmente desvinculado da sua familia
natural e mesmo com a morte dos adotantes, o patrio poder (poder familiar) ndo

voltara a ser dos pais naturais do adotado, como definido pelo artigo 49 do ECA. A
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lei ainda trouxe a possibilidade de criacdo de um cadastro de criangcas e
adolescentes em condi¢cdo de serem adotados, e também ouro que pessoas que
estéo interessadas em adotar (art.50 do ECA), como afirma Alexandre (2008).

De acordo com Venosa (2005) o Ministério Publico, Curador de Menores
também se fez mais presente em casos de adoc¢do, principalmente buscando zelar
pelos requisitos legais da adocéo e avaliando as reais vantagens para o adotado.
Além disto, o adotado passou a ter os mesmos direitos dos filhos bioldgicos (art. 41
do ECA), assim como em relacdo aos alimentos. Esta lei trouxe uma visdao mais
social para a adogéo e teve como maior intuito proteger o menor e o adolescente de
forma integral.

De acordo com o Cédigo Civil de 2002 ha a preocupacédo de forma global com
a adocao de menores e maiores, sendo que em casos de menores o juizado da
infancia e da juventude é o responsavel e em casos de maiores de 18 anos séo as
varas de familia as responsaveis. O uso do ECA sO devera ser feito quando néo
houver conflito com as postulagdes trazidas pelo novo Cdédigo Civil de 2002, que
estabeleceu que qualgquer pessoa acima de 18 anos pode adotar, desde que tenham
16 anos de diferenca para o adotado, assim como ja previsto no Codigo Civil de
1919. O objetivo desta regra € que a adocéo venha a imitar a familia biologica.

Assim, busca-se analisar a questdo da adocdo por casais homoafetivos de
forma mais aprofundada, esta que possibilitou a construcdo de uma familia em
moldes diferenciados daquela estabelecida na Constituicdo Brasileira que é a

composta por um homem, uma mulher e seus filhos.
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CAPITULO IIl RELACOES HOMOAFETIVAS E A ADOCAO NO BRASIL

O objetivo deste capitulo € analisar a adocdo por casais homoafetivos e para
isto faz-se consideracbes em torno do que é uma relagcdo homoafetiva , como elas
estdo definidas e regidas dentro do Direito brasileiro, a possibilidade de surgimento
de uma nova familia, o que diz a legislagdo sobre a adocdo feita por casais

homoafetivos e ainda a jurisprudéncia existente.

3.1 O QUE E RELACAO HOMOAFETIVA?

A relacdo homoafetiva caracteriza-se por uma relacdo existente entre duas
pessoas do mesmo género, sejam duas mulheres, sejam dois homens. Assim, tem-
se a conceituacao de familia homoafetiva que de acordo com Granja e Murakawa
(2012) envolve a unido de duas pessoas do mesmo sexo, cuja intensdo € unir-se
pelos lacos de afetividade, em uma relacdo duradoura e ainda sendo protegida e
tutelada pelo Estado, o que a possibilita ter os mesmos direitos e deveres de outros
modelos de familia.

Essas relacdes de acordo com Almeida (2017) sempre sofreram profundos
preconceitos na sociedade, isto porque ha um padrédo de heterossexualidade que é
valorizado e aquilo que é considerado diferente acaba sendo excluido e alvo de
preconceitos. Tal questdo segundo o autor precisa ser mais debatida, porque o que
interessa é a felicidade da familia e os interesses do menor em caso de adocgao e

nao o sexo daqueles que estdo adotando.

3.2 ARELACAO HOMOAFETIVA NO DIREITO BRASILEIRO

O tratamento juridico sobre as relacbes homoafetivas € algo discutido em
todo o mundo e nao seria diferente no Brasil. Tais discussfes intensificaram-se na
década de 1990, quando diferentes paises pelo mundo passaram a desenvolver
formas de protecédo juridica para os relacionamentos homoafetivos. Nesse contexto
o Brasil passou a vivenciar projetos de leis, decisGes esparsas de juizes e tribunais

de forma a abrir discussbes sobre essa questdo. Para Mello (2007) essas
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discussdes tornaram-se necessarias para que uma grande quantidade de pessoas
ndo vivesse insegurancas juridicas, isto porque sdo cerca de 18 milhdes de
cidadaos “considerados de segunda categoria: pagam impostos, votam, sujeitam-se
a normas legais, mas, ainda assim, sdo vitimas de preconceitos, discriminacoes,
insultos e chacotas” (MELLO, 2007, p.01).

A andlise sobre a Constituicdo Federal de 1988 demonstra que nao ha
nenhum tipo de meng¢do normativa direta a orientagdo sexual das pessoas e o
mesmo aconteceu com o Cddigo Civil de 2002, que mesmo regulando a unido
estavel entre esses individuos, nao veio refletir sobre a questdo da orientacédo
sexual.

Na Constituicdo Federal, no art. 226,8 3° registrou-se apenas a uniao estavel
entre um homem e mulher para a formacdo de uma familia, considerando que é
dever da lei facilitar sua conversdo em casamento. A mesma prerrogativa foi vista na
Lei Civil, art. 1.723 onde apenas cita-se a unido estavel entre homem e mulher,
configura a partir de alguns requisitos especificos (BRASIL, 1988).

A andlise de Barroso (2007) sobre o texto constitucional é diferente. O autor
nao acredita que a citagdo “‘homem e mulher” seja excludente das unides
homoafetivas, ao contrario, para ele, € um termo inclusivo, pois seu objetivo era
superar o preconceito que por tanto tempo atingiu homens e mulheres que ndo eram
casados, fazendo com que houvesse uma equiparacdo entre companheira e esposa.

Sobre tal questéo, Ferreira e Araujo Junior (2012, p.06):

Assim, a norma constitucional referida ndo impds nem vetou a aplicagcdo do
regime das unibes estaveis as unides homoafetivas. Portanto, [...] o que
ocorre € uma aparente “lacuna legislativa”, pois lembra que ndo ha vaos no
Direito. Toda situacéo importante para o Direito, deve encontrar sua solugéo
dentro do préprio sistema, deve haver uma integracao.

Diante dessa interpretacdo, o0 reconhecimento ou ndo de uma unido
homoafetivos fica mais a cargo da interpretacdo do Direito patrio, do que a
existéncia ou ndo de alguma norma sobre a questao.

Quando se fala do posicionamento do ordenamento juridico em torno das
relacbes homoafetivas € preciso direcionar um olhar sobre os principios

constitucionais, ou seja, a forma como os valores e escopos de uma sociedade
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manifestam-se juridicamente, envolvendo os direitos fundamentais que também s&o

vistos como direitos subjetivos. Sobre isto, Barroso (2007, p.19) afirma que:

Todas as pessoas, a despeito de sua origem e de suas caracteristicas
pessoais, tém o direito de desfrutar da protecao juridica que estes principios
Ihes outorgam. Vale dizer: de serem livres e iguais, de desenvolverem a
plenitude de sua personalidade e de estabelecerem relagBes pessoais com
um regime juridico definido e justo. E o Estado, por sua vez, tem o dever
juridico de promover esses valores, ndo apenas como uma satisfacdo dos
interesses legitimos dos beneficiarios diretos, como também para assegurar
a toda a sociedade, reflexamente, um patamar de elevacao politica, ética e
social.

Observa-se que o texto da Carta Magma prega o principio da igualdade, o
gue torna proibida qualquer tipo de manifestacao preconceituosa dentro do Estado
democratico de direito. Ja o art. 3° inciso IV propde o bem de todos, sem
preconceito de origem, sexo, raca, cor, idade ou qualquer outro tipo de
discriminacdo e por isto impedindo que hajam manifestacdes fundamentadas no
preconceito, seja pelo cidadao, seja pelo Estado. O art. 5° caput prop6e a igualdade
de todos perante a lei (BRASIL, 1988).

Se a Constituicdo Federal de 1988 proibe qualquer tipo de forma de
preconceito e discriminacdo em prol de uma sociedade justa e igualitaria, a
sexualidade de uma pessoa nao pode ser impedimento para que ela seja segregada
juridicamente. E funcéo do estado ainda respeitar o principio de liberdade pessoal,
garantindo que cada pessoa possa ter oportunidades de desenvolver suas escolhas,
possibilitando que elas sejam concretizadas e por isto Barroso (2007, p.26) deixa
claro que “registre-se que para um individuo de orientacdo homossexual, a escolha
nao € entre estabelecer relacbes com pessoas do mesmo sexo ou de sexo diferente,
mas entre abster-se de sua orientacdo sexual ou vivé-la clandestinamente”.

Barroso (2007) enfatiza a necessidade de que as pessoas sejam livres para
fazer suas escolhas, seja de uma religido, seja de um relacionamento sexual e o
Estado tem o dever de proteger a todos psicolégica, fisica e intelectualmente
“‘individualizando-o de modo a Ihe emprestar segura e avancada tutela juridica [...]
possibilitam a atuacdo na defesa da prépria pessoa, considerada em seus multiplos
aspectos” (BARROSO, 2007, p.19).

Assim, o enquadramento da unido homoafetiva como constituidora de uma

familia é algo reconhecido legalmente, como uma postura ética do legislador. Nao se
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pode considerar, porém, que ainda faltam normas e uma legislacdo mais clara
qguando se fala desse tipo de unido, principalmente devido os inUmeros debates que
surgiram a partir do § 3° do artigo 226 da CF/88 e o artigo 1.723 do Cédigo Civil
(C.C.) que considera a unido estavel aquela que origina uma familia que
compreende um homem e uma mulher, ou seja, a unido homoafetiva é ausente da
Constituicao brasileira.

Prado e Machado (2008) afirmam que um levantamento feito na legislacéo
brasileira evidenciava que os homossexuais tinham, pelo menos 37 direitos a menos
gue os heterossexuais, o que faz crer que o Brasil ainda possui um modelo
repressor que impede que homossexuais alcancem seus direitos e sejam tratados

como iguais aos demais cidadaos. Segundo o autor:

Ha algumas décadas, o Poder Judiciario,ao apreciar demandas de litigios
abrangendo relagcBes entre pessoas do mesmo sexo, vem fomentando
alguns avancos na promocdo dos direitos dessa minoria (OLIVEIRA,
2010).Além dosTribunais estaduais, as mais altas cortes judiciais do pais —
SuperiorTribunal de Justica (STJ) e SupremoTribunal Federal (STF) — tém
deliberado sobre recursos judiciais que envolvem a garantia de direitos aos
homossexuais (PRADO e MACHADO, 2008, p.20).

E assim, mesmo que de forma tardia, Camino (2016) cita que foi no ano de
2011 que o Supremo Tribunal Federal (STF) reconheceu a unido homoafetiva como
uma entidade familiar, o que foi considerado uma grande evolucédo da legislacdo. Tal
decisao veio fortalecer a luta contra a discriminacdo em razdo do sexo e a vedacéao
do preconceito. Fortalecendo essa conquista, em 2013, o Conselho Nacional de
Justica (CNJ) aprovou uma proposta que proibi os Cartérios de Registro Civil de se

recusar a realizar casamento entre pessoas do mesmo sexo.

3.3 A POSSIBILIDADE DE SURGIMENTO DE UMA NOVA FAMILIA

Para Almeida (2017) a relacdo homoafetiva tem 0s mesmos objetivos vistos
nas relacdes heterossexuais e nos demais modelos de unido vistos na sociedade e
gue, também, ja foram reconhecidos pelo estado. Sdo pessoas que buscam a

felicidade, construindo uma familia, vivendo de forma saudavel e sob amparo do
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Estado, muitas vezes tendo o desejo de maternidade ou paternidade que possa
aumentar ainda mais essa familia.
Diante de tal conceito, Dias (2001) afirma que o ordenamento juridico

brasileiro é bastante amplo e reconhece a familia para além dos vinculos

estabelecidos entre homens e mulheres, e assim declara:

A familia ndo se define exclusivamente em razdo do vinculo entre um
homem e uma mulher ou da convivéncia dos ascendentes com seus
descendentes. Também pessoas do mesmo sexo ou de sexo diferentes,
ligadas por lagos afetivos, sem conotacdo sexual, merecem ser
reconhecidas como entidades familiares. Assim, a prole 26 ou a capacidade
procriativa ndo sdo essenciais para que a convivéncia de duas pessoas
mereca a protecado legal, descabendo deixar de fora do conceito de familia
as relac6es homoafetivas (DIAS, 2001, p. 102).

Assim, a familia hoje tem justificativa na busca pela felicidade, na realizacao
pessoal daqueles que a compdem, e por isto, € uma busca existente tanto na
homossexualidade, como na heterossexualidade.

Antes de analisar a questdo da adocdo homoafetiva Maschio (2001)
considera que é preciso evidenciar que com o passar dos séculos, varias mudancas

atingiram a sociedade e uma delas foi a do conceito de familia que segundo o autor:

o tridngulo pai-mae-filnos muda de conformag&o. A partir dos anos 90,
especialmente pela luta dos movimentos sociais, as unidades familiares
apresentam as mais variadas formas possiveis. Muito comuns sdo as
familias monoparentais, formadas por um dos pais e seus filhos -biol6gicos
ou adotados. Proliferam, de igual sorte, as familias formadas por
homossexuais, homens ou mulheres, as familias formadas por irméaos, por
avés e netos, tios e sobrinhos, primos, etc. (GOBBO, 1993 apud
MASCHIO, 2001, p.45).

A fala do autor deixa claro que na atualidade, existem diversos tipos de
familia 0 que acaba agindo também diante das relacbes afetivas estabelecidas
dentro da sociedade, dentre elas a adocéo, ja que muitas mulheres, por exemplo,
optam por producdes independentes ou por adotarem filhos sem a presenca de um
homem no seu lar e ndo existe na lei, algo que a impeca disto (GOBBO, 1993 apud
MASCHIO, 2001).

Granja e Murakawa (2012) consideram que ja ndo se pode falar em um Unico

modelo de familia, isto porque néo ha a necessidade da presenca do homem e da
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mulher unidos em matriménio, para que uma familia se origine. Isto fica muito
evidencia quando a lei civil oferece a possibilidade da unido estavel, que faz com
gue uma familia exista, mesmo que ndo haja um casamento formal, além disto, é
cada vez mais comum a familia monoparental, quando apenas um dos dois, ou pai
ou mae convive com os filhos, sejam eles naturais ou adotados.

De acordo com Alessi (2001) o Estado do Rio Grande do Sul foi um dos
pioneiros quando se fala em reconhecimento da unido estavel entre casais
homoafetivos, o que tem se espalhado para a justica brasileira como um todo, uma
vez que segundo a autora, de forma lenta, mas continua, ha a busca pelo
reconhecimento das unides homossexuais duradouras e publicas como unides

estaveis.

3.4RELACOES AFETIVAS E PSICOLOGICAS ENTRE PAIS E FILHOS

A relacdo entre pais e filhos é algo de fundamental importancia no
desenvolvimento da crianga, assim como afirmam Boing e Crepaldi (2016) ao dizer
gue a presenca e o amor dos pais podem trazer contribuicbes importantes na
formacdo da personalidade infantil, na construcdo de sua autonomia e ainda gerar
facilidades para que esse individuo se insira mais facilmente dentro da sociedade.

Goedert e Cardin (2011) afirmam que o afeto entre pais e filhos € um
elemento tdo importante para as criangcas que passou a ser reconhecido como um
valor juridico, ja que contribui ndo apenas com o desenvolvimento fisico como
psicologico do individuo, auxiliando em sua formacao e para que ele tenha maiores
condicBes de enfrentar as dificuldades que ira encontrar durante a vida.

Ainda de acordo com Goedert e Cardin (2011) a questdo do afeto nas
relacGes familiares decorre dos principios do Direito de Familia fazendo-se presente
na Constituicdo Federal de 1988 assim como no Cédigo Civil de 2002. Acredita-se
gue o amor, afeto e cuidado fazem com que as relacbes entre pais e filhos sejam
marcadas por protecdo e compreensao, auxiliando no desenvolvimento psiquico da
crianca e permitindo que ela enfrente, de forma positiva diferentes situacdes vividas
em sociedade.

Garcia (1973) afirma que o relacionamento desenvolvido entre pais e filhos ir4

influenciar, diretamente os demais relacionamentos que as criangas terao por toda
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sua vida, isto porque as situacfes e condutas vivenciadas no seio da familia irdo
influenciar a formacdo da personalidade da crianga, tornando-se um tipo de
aprendizado a ser desenvolvido dentro de outros tipos de relacionamento e em
outros grupos sociais.

Para Wagner, Riberio e Bornholdi (1999), inUmeras pesquisas ja
desenvolvidas sobre a tematica evidenciam que a interacdo entre pais e filhos é fator
de suma importancia no desenvolvimento das criancas. Familias desestruturadas
podem afetar negativamente as criancas, assim como ter pais com um bom
relacionamento é algo importante na constru¢cdo de bons valores e da salde
psicolégica da crianca. As experiéncias vivenciadas no seio da familia ,sejam elas
positivas ou negativas irdo influenciar a personalidade, as acdes e toda a vida adulta
da crianca, por isto a importancia de oferecer a elas um ambiente de vida saudavel,
feliz e marcado pelo afeto e compreenséao.

Dias (2015) afirma, porém, que quando se estuda as familias homoafetivas,
as preocupacdes acima expostas acabam sendo desconstruidas, uma vez que
varias analises sobre adocdes feitas por esse tipo de pessoas demonstram néo
haver nenhum efeito ou distlrbios sobre a conduta das criancas. Segundo a autora
ndo ha efeitos danosos nem sobre o desenvolvimento ou sobre a estabilidade
emocional destes individuos a partir da convivéncia com pais ou mades do mesmo
sexo.

Ainda de acordo com Dias (2015) a falta da presenca do pai ou da mae na
integridade emocional e psicologica da crianca ndo pode ser colocada como uma
barreira para a adocdo homoafetiva, uma vez que ha muitos pais ou mais que criam
seus filhos sozinhos e sem nenhum tipo de contato com a pessoa do sexo oposto, 0
gue faz com que fique evidente um mito sobre a homossexualidade como genitora,
como se ela fosse capaz de gerar patologias nos filhos.

Os estigmas criados sobre a crianga que passa a viver em um lar homoafetivo
faz com que se acredite que ela possa ser rejeitada pela sociedade, o que
ocasionaria prejuizos a sua insercao social. O ambiente de vida de um casal
homossexual ndo pode ser tratado como promiscuo e como algo que gera prejuizos
ao desenvolvimento infantil. E por isto, Dias (2015, p.01) considera que “a insisténcia
em rejeitar a regulamentacdo da adocao por homossexuais tem por justificativa
indisfar¢avel preconceito”, o que exige um olhar diferenciado do Direito, assim como

de toda a sociedade sobre a questao.
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3.5 A ADOCAO POR CASAIS HOMOAFETIVOS

O surgimento da possibilidade da ado¢do homoafetiva gerou varios debates
na sociedade, isto porque ha os que concordam com esse tipo de adoc¢éo e os que
sdo, totalmente contra a mesma. Ha de se considerar que a ado¢cdo homoafetiva
esta legalmente amparada em varios paises do mundo, como afirma Costa (2003),
citando, por exemplo, a Holanda, onde desde o ano 2000 permite-se a uniéao
completa entre homossexuais, incluindo o direito ao divorcio e a adocao de filhos. O
mesmo acontece na Suécia, que até 1994 nao permitia a adocdo conjunta ou
individual de criangas por homossexuais, mais recentemente passou a admiti-la por
pares homoafetivo, mesmo que ainda ndo haja autorizacdo para o casamento,
permitindo-se apenas o registro de unido civil.

Ha de se considerar ainda que foi em marco de 2015 que a ministra Carmem
Lacia do STF autorizou que os casais homoafetivos pudessem adotar uma crianca,
independente de sua idade, o que fortaleceu 0 reconhecimento da unido
homoafetiva como nucleo familiar como outro qualquer. Essa autorizacdo foi
necessaria diante de um caso que ocorreu em 2006, quando o Ministério Publico do
Parand questionou o pedido de adocdo feito por um casal homoafetivo. A
contestacdo era devido a idade da crianca, ja que o MP-PR queria fazer uma
limitacdo da adocdo a criancas com 12 anos ou mais, de forma que esta pudesse
opinar sobre o processo. A Justica do Parana, porém, negou o pedido do Ministério
Publico, ja que “de acordo com o acérdao do Tribunal de Justica estadual, sse as
uniées homoafetivas ja sdo reconhecidas como entidade familiar, ndo ha raz&o para
limitar a adogao, criando obstaculos onde a lei nao prevé” (SILVA, 2017, p.32).

Richer (2016) lembra, porém que, na mesma decisdo proferida pela ministra
Carmem Lucia ficou argumentado que da mesma forma que acontece com outros
modelos de familia, regras como visibilidade, continuidade e durabilidade devem ser
existentes nas familias homoafetivas, ao contrario, qualquer pedido de adoc¢éo deve
ser negado. Para o autor, a decisdo da ministra baseou-se no reconhecimento em
2011 da unido estavel entre parceiros do mesmo sexo, garantindo isonomia entre
casais heteroafetivos e pares homoafetivos e por isto, dando os mesmos 0 mesmo
direito na formacgéo de uma familia.

A sociedade brasileira, assim como varias outras pelo mundo, ainda é

marcada pelo preconceito quando se fala de relagbes homoafetivas ou
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homossexuais, isto porque € um tipo de relacdo que foge ao padréo estabelecido de
relacionamento entre homens e mulheres e por isto, a discriminagdo em relacado ao
homossexual. Dias (2015) enfatiza o fato de que, em uma sociedade marcada
pelaheterossexualidade, ainda h& uma profunda resisténcia quando se fala em
adocao por um casal homoafetivo. De acordo com a autora:

Sao suscitadas duvidas quanto ao sadio desenvolvimento da crianca. Ha a
equivocada crenca de que a falta de referéncias comportamentais de ambos
0S sexos possa acarretar sequelas de ordem psicoldgica e dificuldades na
identificacdo sexual do adotado. E sempre questionado se a auséncia de
modelo do género masculino e feminino pode eventualmente tornar confusa
a propria identidade sexual, havendo o risco de o adotado tornar-se
homossexual. Também causa apreensdo a possibilidade de o filho ser alvo
de repudio no meio que frequenta ou vitima do escarnio por parte de
colegas e vizinhos, o que poderia Ihe acarretar perturbacfes psicoldgicas ou
problemas de inser¢éo social (DIAS, 2015, p.01).

Observa-se que aqueles que posicionam-se contrarios a ado¢cao homoafetiva
apontam a possivel influencia que os pais do mesmo sexo poderiam exercersobre a
sexualidade da crianca, a falta do com a figura ou do pai, ou da méae, e ainda os
preconceitos que essa crianca poderia sofrer por pertencer a uma familia formada
por um casal de homossexuais.

Mesmo com todo debate e com o0s preconceitos e visdes contrarias a
guestao, a possibilidade de adocao por um homossexual de forma individual ou por
um casal homoafetivo ja € possivel no Brasil, assim como estabelecido no Estatuto
da Crianca e do Adolescente, onde se define que, qualquer pessoa acima de 18
anos pode adotar uma crianca ou adolescente, ndo havendo referéncias a sua
opcdo sexual. Para Dias (2015), essa possibilidade fez com que inumeros
homossexuais por todo o pais se candidatassem a um processo de adoc¢éo, 0 que,
em muitos casos, acontece ocultando a sexualidade deste individuo, procurando
evitar os preconceitos e estereoétipos existentes na sociedade.

Anteriormente ao ECA, porém, a Constituicdo de 1988 ja afirmava como um
de seus preceitos 0 bem estar de todos, sem preconceito de origem, raca, sexo, cor
ou idade, impedindo ainda qualquer forma de discriminacdo (BRASIL, 1988), o que
seria um argumento infalivel para um casal homoafetivo pleitear o direito & adocgéo.
Além disto, Peres (2008) afirma que grande parte da doutrina existente no Brasil

defende que casais homoafetivos possam adotar uma crianga ou adolescente se isto
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trouxer beneficios ao adotado, especialmente a possibilidade de viver em um
ambiente familiar adequado.

Luz (2015) afirma que aqueles que posicionam-se contra esse tipo de adoc¢ao
ainda utilizam o fator biolégico para contesta-la, dizendo que a auséncia de
referéncias comportamentais de género masculino e feminino poderia causar
sequelas de ordem psicoldégica as criangas, 0 que €é contestado por outros
estudiosos diante do fato de que muitas maes e pais criam seus filhos sozinhos e
seus filhos ndo apresentam prejuizos psicoldgicos como estes apontados.

Ainda de acordo com Dias (2015), quando a adocédo é feita por um casal
homoafetivo, apenas um dos parceiros é considerado como pai ou mae da crianga, e
mesmo havendo a consideracdo do parentesco, em caso de morte do parceiro que
nao é o genitor legal, o adotado ndo tem nenhum tipo de direito, nem a alimentos,
nem beneficios de cunho previdenciario ou sucessorio. Ainda de acordo com a
autora “sequer o direito de visita € regulamentado, mesmo que detenha a posse do
estado de filho, tenha igual sentimento e desfrute da mesma condicdo frente a
ambos”. Para a autora essa situagao € algo negativo, pois exclui o direito de um dos
adotantes e também da crianca que esta sendo adotada, referenciando-a a apenas
um dos companheiros, mesmo que ela receba de ambosamor e cuidados.

Dias (2015, p.02) ainda aponta que o uso da sexualidade de uma pessoa
como impedimento para a adocdo de uma crianca gera uma infracdo a finalidade
protetiva estabelecida pela Constituicdo e que é garantida a alguém que merece
atencdo especial. As mudancas sociais, porém, tem possibilitado maior aceitacao
sobre a homoafetividade, o que faz com que gays e lésbicas assumam sua
sexualidade e possam formar uma familia, com a presenca de filhos, sejam eles,
biolégicos ou ndo. Por isto a autora afirma que “va é a tentativa de negar ao par o
direito & convivéncia familiar ou deixar de reconhecer a possibilidade de criancas
viverem em lares homossexuais”.

A elaboracdo do Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo previu a
possibilidade da adocdo de uma crianca por um casal homoafetivo, e diante desse
fato sempre deve prevalecer o melhor interesse para a crianca ou adolescente, e por
isto, ndo hamotivos legais que impecam a ado¢cdo homoafetiva, desde que este (s)
Ihe oferecam um lar onde os interesses e necessidades do menor sejam
resguardados e respeitados (BRASIL, 1990).

Ramos (2005, p.29) fortalece esse posicionamento ao dizer que:
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0 artigo 28 do indigitado Estatuto permite a colocag¢éo do adotando no que
chama de “familia substituta”, ndo definindo qual a conformacdo dessa
familia.Limitou-se a lei em seu artigo 25, a conceituar o que seja familia
natural: “Entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais, ou
qualquer deles, e seus descendentes.”Assim, é facil de se chegar a
concluséo de que para adotar um menor e inseri-lo em uma familia, ndo é
necessario ter um modelo tradicional pai-mée-filhos (RAMOS, 2005, p.29).

Apenas o critério do minimo de idade e da diferenca de idade do adotando
para o adotado podem ser utilizados como restricdes para casos de ado¢ao, nao
havendo, portanto, de forma legal qualquer critério que impeg¢a um casal
homoafetivo de adotar um ou mais filho. Além disto, a sexualidade de uma pessoa
nao pode ser facilitador da adocdo, pois assim estar-se-ia ferindo uma das
premissas basicas da Constituicdo Federal em seu artigo 5° que considera toda as
pessoas iguais perante a lei, sem que haja entre elas qualquer distingao.

Sobre tal questéo Silva (apud PINTO, 2001, p.24) considera que:

nosso ordenamento juridico ndo enfrenta a questdo da
homossexualidade.Vale dizer, ndo ha nenhuma regra legal no Cédigo Civil
ou no Estatuto da Crianca e do Adolescente que permita ou proiba a
colocacdo do menor em lar substituto cujo titular seja homossexual [...].A
nosso ver [entdo] o homossexual pode, sim, adotar uma crianca ou
adolescente.

Assim, seguindo a légica estabelecida pelo ECA de que toda pessoa maior de
18 anos podera adotar alguém, desde que tenha uma diferenca de idade de 16
anos, nada impede que um individuo homossexual, solteiro, casado ou em unido

estavel venha a adotar um menor.

3.6ADOCAO NOS TRIBUNAIS BRASILEIROS — JULGADOS

A jurisprudéncia brasileira demonstra exemplos de inumeros casos de
julgamentos em torno da questdo da unido homoafetiva, o reconhecimento dessa
modalidade de familia e ainda da questdo da adoc¢éo pelo casal homoafetivo. O STF
em 2011, por exemplo, julgou a Acéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4277 e
da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 132 onde nota-

Se:
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Os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Joaquim Barbosa, Gilmar
Mendes, Marco Aurélio, Celso de Mello e Cezar Peluso, bem como as
ministras Carmen Lucia Antunes Rocha e Ellen Gracie, acompanharam o
entendimento do ministro Ayres Britto, pela procedéncia das acbes e com
efeito vinculante, no sentido de dar interpretacdo conforme a Constituicdo
Federal para excluir qualquer significado do artigo 1.723 do Cadigo Civil que
impeca o reconhecimento da unido entre pessoas do mesmo sexo como
entidade familiar (SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 2011).

A partir desse momento, a unido entre casais homoafetivos fica permitida,
assim como a entidade familiar formada por esses individuos passa a ser
reconhecida, resguardada quanto a sua validade. No caso especifico da ado¢éo por
um casal homoafetivo, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, em varios casos
promoveu decisdo favoravel a familia constituida por homossexuais, como se

observa na decisao abaixo:

APELACAO CIVEL. ADOCAO. CASAL FORMADO POR DUAS PESSOAS
DE MESMO SEXO. POSSIBILIDADE. Reconhecida como entidade familiar,
merecedora da protecdo estatal, a unido formada por pessoas do mesmo
sexo, com caracteristicas de duracédo, publicidade, continuidade e intencéo
de constituir familia, decorréncia inafastavel € a possibilidade de que seus
componentes possam adotar. Os estudos especializados ndo apontam
qualquer inconveniente em que criancas sejam adotadas por casais
homossexuais, mais importando a qualidade do vinculo e do afeto que
permeia o meio familiar em que serdo inseridas e que as liga aos seus
cuidadores. E hora de abandonar de vez preconceitos e atitudes hipdcritas
desprovidas de base cientifica, adotando-se uma postura de firme defesa da
absoluta prioridade que constitucionalmente é assegurada aos direitos das
criangas e dos adolescentes (art. 227 da Constituicdo Federal). Caso em
que o laudo especializado comprova o saudavel vinculo existente entre as
criangas e as adotantes (APELACAO CIVEL SETIMA CAMARA CIVEL N°
70013801592, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luis Felipe Brasil Santos,
Julgado em 05/04/2006 apud GRANJA e MURAKAWA, 2012, p.01).

A decisdo decorre do fato de que mesmo com a polémica em torno da adocéo
homoafetiva, ndo ha leis que impecam que um homossexual ou um casal
homoafetivo adotem uma crianca ou adolescente e fica a critério do juiz o
julgamento sobre os beneficios dessa adocdo para 0 menor, sempre resguardada
sua protecédo e a necessidade de vivéncia em um lar que lhe ofereca carinho, abrigo,
protecdo e desenvolvimento integral.

Outra decisdo de adocao favoravel a um casal homoafetivo foi dada em 2010
pelo Relator Ministro Luis Felipe Saloméo, referindo-se a adog¢ao de dois irméaos

bioliogicos, com a seguinte redacao:
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Cuida-se da possibilidade de pessoa que mantém unido homoafetiva adotar
duas criancas (irmaos biologicos) ja perfilhadas por sua companheira. E
certo que o art. 1°da Lei n. 12.010/2009 e o art. 43 do ECA deixam claro
gue todas as criangcas e adolescentes tém a garantia do direito a
convivéncia familiar e que a adocao fundada em motivos legitimos pode ser
deferida somente quando presentes reais vantagens a eles. Anote-se,
entdo, ser imprescindivel, na adogdo, a prevaléncia dos interesses dos
menores sobre quaisquer outros, até porque se discute o proprio direito de
filiagdo, com consequéncias que se estendem por toda a vida. Decorre dai
gue, também no campo da adocdo na unido homoafetiva, a qual, como
realidade fenoménica, o Judiciario ndo pode desprezar, hd que se verificar
qual a melhor solucéo a privilegiar a protecdo aos direitos da crianca. Frise-
se inexistir aqui expressa previséo legal a permitir também a inclusdo, como
adotante, do nome da companheira de igual sexo nos registros de
nascimento das criangas, 0 que ja € aceito em varios paises, tais como a
Inglaterra, Pais de Gales, Paises Baixos, e em algumas provincias da
Espanha, lacuna que ndo se mostra como 6bice a protecao proporcionada
pelo Estado aos direitos dos infantes. Contudo, estudos cientificos de
respeitadas instituicbes (a Academia Americana de Pediatria e as
universidades de Virginia e Valéncia) apontam n&do haver qualquer
inconveniente na adogdo por companheiros em unido homoafetiva, pois o
gue realmente importa é a qualidade do vinculo e do afeto presente no meio
familiar que ligam as criancas a seus cuidadores [...] Frise-se, por Ultimo,
gue, segundo estatistica do CNJ, ao consultar-se o Cadastro Nacional de
Adocéo, poucos sdo os casos de perfiliacdo de dois irmaos biolégicos,
pois h& preferéncia por adotar apenas uma crianca. . Assim, por qualquer
angulo que se analise a questdo, chega-se a conclusdo de que, na
hipétese, a adocdo proporciona mais do que vantagens aos menores
(art. 43 do ECA) e seu indeferimento resultaria verdadeiro prejuizo a
eles. (REsp 889.852-RS, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em
27/4/2010) .

A decisdo favoravel ao casal homoafetivo aconteceu diante de um relatério
social lavrado por um assistente social que deixou clara como a ado¢ao seria um
processo favoravel a crianca, pois a familia apresentava estabilidade, além de ja
haver o vinculo afetivo entre os requerentes e as criancas.

Em 2013, a 32 Turma garantir a adocao unilateral de uma menina por um dos
cbnjuges de uma unido homoafetiva. A crianca havia nascido de uma inseminacgao
artificial e seu registro adotivo permitiu que o casal compartilhasse a condicdo de
mae da crianca. A justificativa dada pela Ministra Nancy Andrighi foi a de que a
cidadania ndo estad atrelada a orientacdo sexual da pessoa, por isto, o direito do
casal de ter a adocdo favoravel da crianca (REVISTA CONSULTOR JURIDICO,
2016).

O fato é que, mesmo o0s magistrados ndo podem ignorar que existem familias
formadas por casais homoafetivos e que seus direitos ndo podem ser negados,

especialmente porque o Direito ndo regula sentimentos, mas as condutas que


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/23447073/artigo-1-da-lei-n-12010-de-03-de-agosto-de-2009
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/818490/lei-12010-09
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10615666/artigo-43-da-lei-n-8069-de-13-de-julho-de-1990
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1031134/estatuto-da-crian%C3%A7a-e-do-adolescente-lei-8069-90
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envolvem direitos e deveres das pessoas (REVISTA CONSULTOR JURIDICO,
2016).

Os casos apresentados sdo inumeros que espalham-se por todo o pais e que
deixam clara a vitoria de casais homoafetivos de terem suas familias reconhecidas e
de poder aumenta-las a partir do processo de adocdo, dando a tantas criancas e
adolescentes uma nova familia e a possibilidade de um lar onde sejam amados,

protegidos e resguardados.
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CONCLUSAO

A adocdo é um processo que passou por muitas mudancas desde os
primérdios da humanidade, e se na antiguidade essa prética seguia preceitos
religiosos e para a continuidade de cultos, com o passar do tempo foi servindo como
forma de “salvar” o casamento para aqueles que ndo conseguiam ter filhos ou para
perpetuar o nome de uma familia que ndo possuia descendentes. Atualmente, a
adocéo é vista como um ato de amor, feita por todo tipo de casal, sejam homo ou
heterossexuais e até mesmo por pessoas individualmente. Tais individuos buscam
em criangas e adolescente a criagdo de um lago de parentesco que baseia-seno
amor e afeto, aumentando suas familias e dando um lar a essas criangas ou
adolescentes.

Quando se fala da adocéo feita por um casal de homossexuais evidencia uma
polémica que é gerada pela construcdo de uma sociedade que é baseada em
relacionamento heterossexuais e que vé de maneira preconceituosa a unido entre
pessoas do mesmo sexo. Aqueles que sdo contrarios a adocdo por casais
homoafetivos temem a influéncia negativa para o desenvolvimento psicolégico da
crianca, tanto pela presenca do homossexualismo como pela falta da referéncia
masculina ou feminina em suas vidas.

Varios outros estudos, porém, reconhecem a necessidade de que criancas e
adolescentes tenham uma familia, um lar que Ihes ofereca condic¢des ideias de vida
e desenvolvimento e afirmam que a convivéncia com pessoas do mesmo sexo hao
traria nenhum tipo de implicagdes ou influéncias negativa sobre a crianca,
desmistificando o preconceito em torno dessa questao.

A prética da adocao por um casal homoafetivos ou por um homossexual de
forma individual é legitima e garantida de forma legal, tanto pela Constituicdo de
1988, como pelo Estatuto da Crianca e Adolescente, leis que regem o processo de
adocdao e afirmam que qualquer pessoa acima de 18 anos pode adotar uma crianca
e adolescente, ndo havendo distingées ou discriminacao relacionada a opc¢éo sexual
deste individuo. Além disto, o reconhecimento juridico da familia homoafetiva que a
igualou a familia heterossexual, fez com que a mesma também ganhasse a
possibilidade da adoc¢é&o, desde que a crianca ou adolescente se beneficiasse desse

processo.
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Assim sendo, se ndo ha leis que impecam a adocdo por um individuo
homossexual ou por um casal homoafetivo, sempre o bem estar do menor devera
ser o motivo da negacgéo ou da permissdo da adogdo e nunca a orientacéo sexual de
uma pessoa. Com isto, varias decisdbes do STF tém se respaldo na lei e
demonstrado a igualdade entre homossexuais e heterossexuais e entre as familias
formadas por esses individuos, dando a elas a possibilidade de adotar, comecar
uma novas familia e dar as criancas e adolescentes um lar para viverem e serem

amados.



46

REFERENCIAS

ALEXANDRE. Giselle. Adocédo em relacdo homoafetivas no direito brasileiro.
Monoarafia apresentada a Universidade do Vale do Itajai — UNIVALI para o curso de
Direito. Biguagu, junho de 2008.

ALMEIDA. Eder Luiz dos Santos. Adocdo por casais homoafetivos: andlise
jurisprudencial dos Tribunais de Superposicdo. Monografia apresentada como
exiaéncia parcial para a obtencdo do titulo de bacharel em Direito para a Faculdade
de Ciéncias Humanas e Sociais. Paripiranga, 2012.

ALMEIDA, Joyce Franca de. Adocao por Pares Homoafetivos no Brasil. 2017.
Disponivel em <http?//jus.com.br/artigs/59370/adocao-por-pares-homoafetivos-no-
brasil> . Acesso em 15 de margo de 2021.

BARROSO, Luis Roberto. Diferentes, mas iguais: 0 reconhecimento juridico das
relacdes homoafetivas no Brasil. Irbarroso, [S.1.], 2007. p. 17-42.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil.Brasilia, DF: Centro Grafico, 1988.

BOING, Elisangela, CREPALDI, Maria Aparecida. Relacdo pais e filhos:
compreendendo o interjogo das relacbes parentais e coparentais.Educar em
Revista, Curitiba, Brasil, n. 59, p. 17-33, jan./mar. 2016.

. Cbdigo Civil 1916. Lei n° 3.071 de 1° de janeiro de 1916. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm#art336>. Acesso em 17 de
marco de 2021.

. Cddigo Civil 2002. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm>. Acesso em 17 de
marco de 2021.

. Constituicdo Federal. Promulgada em 5 de outubro de 1988. Disponivel
em:
<https://www.senado.leg.br/atividade/const/con1988/con1988 05.10.1988/CON1988
. asp>. Acesso em 17 de marcgo de 2021.

. Estatuto da Crianca e do Adolescente. Lei n° 8.069, de 13 de julho de
1990. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8069.htm>. Acesso
em 20 de margo de 2021.



47

. Lei n° 3133, de 8 de maio de 1957. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1950-1969/L3133.htm>. Acesso em 18 de
marco de 2021.

Lei n° 12.010, de 3 de agosto de 2009. Disponivel em:
<http: //www planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L12010.htm>. Acesso
em Acesso em 17 de margo de 2021.

. Lei n°® 13.509, de 22 de novembro de 2017. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2017/Lei/L13509.htm>. Acesso
em 18 de margo de 2021.

BRASIL. Lei n° 4655, de 2 de Junho de 1965. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1970-1979/L6697.htm>. Acesso em 17 de
marco de 2021.

CAMINO, Leoncio; MORAES, Raquel.Homoafetividade e direito: um estudo dos
argumentos utilizados pelos ministros do STF ao reconhecerem a unido homoafetiva
no Brasil. 2016. Revista Direito GV, Sao Paulo, v.12, n.3, set-dez, 2016.

COSTA, Tarcisio José Martins. Adocdo Transnacional: um estudo sociojuridico e
comparativo da legislacao atual. Belo Horizonte: Del Rey, 1998.

DIAS, Maria Berenice. Adocdo homoafetiva. 2013. Disponivel em
<http://www.mariaberenice.com.br/uploads/6_-_ado%E7%E30_homoafetiva.pdf>.
Acesso em 20 de marco de 2021.

. A familia homoafetiva e seus direitos. Revista do Advogado, Séo Paulo,
Editora AASP, ano XVII, maio 2001.

. Familia Homoafetiva. Revista IBDFAM, Porto Alegre, n.3,20009.

. Unido Homoafetiva: o preconceito & a justica. 4° ed. Sdo Paulo: Editora
dos Tribunais, 2009.

. Manual de Direito das Familias. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

DINIZ., Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro. 21 ed. rev. e atual. Sdo
Paulo: Saraiva, 2006.



48

EDINGTON, Doracy Costa Vianna. Da impossibilidade de revogacao da adocao a
brasileira. 2006. Monografia (Bacharel de Direito) - Universidade Catdlica de
Brasilia, Brasilia, 2006. Disponivel em:
<https://repositorio.ucb.br/jspui/bitstream/10869/3148/2/Doracy%20Costa%?20Vianna
%20Edington.pdf>. Acesso em 20 de marco de 2021.

FERREIRA, Alex José de Sousa; ARAUJO JUNIOR, Vicente Gongalves de. A uni&o
homoafetiva e o ordenamento juridico brasileiro: uma analise do posicionamento
do STF. Artigo publicado na Revista CEPPG — N° 26 — 1/2012 , p.23-41.

GARCIA, José Alves. Principios de psicologia. Rio de Janeiro: Fundacdo Getulio
Vargas, 1973.

GERHARDT, Tatiana Engel; SILVEIRA, Denise Tolfo. Métodos de pesquisa. Porto
Alegre: Editora da UFRGS, 20089.

GOEDERT, Daniela Machado Ribeiro; CARDIN, Valéria Silva Galdino. Da
importancia do afeto nas relacbes familiares. Anais do VII EPCC - Encontro
Internacional de Producdo Cientifica Cesumar (Centro Universitario de Maringd),
outubro de 2011.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. Vol VI. 4.
ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2007.

. Direito civil brasileiro: Direito de Familia. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2017.

GRANJA, Cicero Alexandre; MURAKAWA, Paulo Takaharo. Adocdo por casais
homoafetivos no Brasil. In: Ambito Juridico, Rio Grande, XV, n. 107, dez 2012.
Disponivel em <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/?n_link+revista_artigos_leitura&artigo_idd=12561>. Acesso em
11 de abril de 2018.

HORSTH, Lidiane Duarte. Unides homoafetivas — uma nova modalidade de
familia? De Jure— Revista Juridica do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais,
Belo Horizonte, n° 9, jul./dez. 2007.

LAKATOS, Eva Maria; MARCONI, Marina de Andrade. Fundamentos da
metodologia cientifica. 43. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2001.



49

LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. 22. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.

Entidades Familiares Constitucionalizadas: para além do
numerusclausus.Janeiro de 2001. Disponivel
em:<https://www.ibdfam.org.br/artigos/128/Entidades+familiares+constitucionalizada
s%3A+para+al%eC3%A9m+do+numerus+clausus>. Acesso em: 20 de nov de 2020.

--------------------------------- . Direito civil: familias. 2. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009.
NADER, Paulo. Curso de Direito Civil. Vol. 5 — Direito de Familia. 1. ed. Rio de
Janeiro: Editora Forense, 2006.

LUZ, ArieleFaverzani. As Possibilidade Juridicas da Adocdo em Configuracéo
Familiar Homoafetiva. Revista Interfaces Cientificas — Humanas e Sociais,
Aracaju, 2015, v. 3, n. 2, p. 9-18.

PRADO, Marco Aurélio Maximo; MACHADO, Frederico Viana. Preconceito contra
homossexualidades: a hierarquia da invisibilidade. Sado Paulo: Cortez, 2008.

REVISTA CONSULTOR JURIDICO. STJ tem jurisprudéncia consolidada na garantia
de direitos de casais homoafetivos. 2016. Disponivel em
<https://www.conjur.com.br/2016-mai-17/jurisprudencia-stj-garante-direitos-casais-
homoafetivos>. Acesso em 10 de marco de 2021.

RITCHER, André. Ministra do STF Reconhece Adocdo de Crianca por Casal
Homoafetivo. 2016. Disponivel
em:<https://agenciabrasil.ebc.com.br/politica/noticia/2015-03/ministra-do-stf-
reconhece-adocao-de-crianca-por-casal-homoafetivo>. Acesso em: 06 abr. 2018.

SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos
Fundamentais:na Constituicdo Federal de 1988. 8% ed. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2010.

SILVA, Lucas Montalvdo de Pina. Adocdo Homoafertiva: surgimento de uma nova
familia. 2018. TCC (Curso de Direito). UniEVANGELICA, Anapolis, 2018.

SOUSA, Walter Gomes de. Adocado de irmdos: Desafios e Possibilidades. [S. ], 17
jul. 2018. Disponivel em
<https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/artigos/2018/adocao-de-
irmaosdesafios-e-possibilidades>. Acesso em Acesso em 17 de marco de 2021.



50

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADI 4277 DF. Relator Ministro Ayres Britto.
Disponivel em:<https://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/20627236/acao-direta-de-
inconstitucionalidade-adi-4277-df-stf> . Acesso em 20 de novembro de 2020

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial:1183378 RS 2010/
0036663-8, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data do Julgamento:
25/10/2011, T4. QUARTA TURMA. 2012. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21285514/recurso-especial-resp-1183378-
rs-2010-0036663-8-stj/inteiro-teor-21285515. Acesso em 20 de marco de 2021.

STJ iuloa pela adocdo homoafetiva. Informativo n. 0432 de abril de 2010.
Disponivel em <https://Ifa.iusbrasil.com.br/noticias/2180379/stj-julga-pela-adocao-
homoafetiva>. Acesso em 20 de marco de 2021

SZNICK, Valdir. Adoc¢é&o.2 ed. Sao Paulo: Leud, 1993.

VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia. 5 ed. Sado Paulo: Altas,
2005.

. Direito Civil. Sao Paulo, Editora Atlas, ed.11, 2011, v.4.

Wagner A, Ribeiro L, Arteche A, Bornholdi E. Configurac&o familiar e 0 bem-estar
psicolégico dos adolescentes.PsicolReflexCrit. 1999;12(1):147-156.



	MONOGRAFIA JURÍDICA

