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RESUMO

A presente monografia é resultado de uma analise tedrica com objetivo de identificar
a importancia do negacio juridico processual dentro do processo civil brasileiro, sendo
delimitada a sua influéncia para este. Esta monografia juridica apresenta inicialmente
0s conceitos de ato juridico e de fato juridico estabelecendo as suas diferenciacdes e
proximidades. Analisa também a figura do negécio juridico estabelecendo sua
conceituacdo e sua identificacdo como ato juridico ou fato juridico. Sobre a otica
processual realiza a conceituacdo do negdécio atipico além de seu histérico e influéncia
no processo civil brasileiro. Através de pesquisa bibliogréfica, pesquisa legislativa e
jurisprudencial foi possivel alcancar o objetivo proposto pelo trabalho. Ficou
demonstrado que existe uma falta do Estado no sentido de garantir a maior efetividade
na tutela jurisdicional. O negocio processual se demonstra como importante fator para
a maior efetividade da tutela jurisdicional. Cabe ao Estado efetivamente promover a
realizacdo dos negocios processuais com o intuito de melhoria na sua tutela
jurisdicional.

Palavras-chave: Processo Civil. Tutela jurisdicional. Negocio processual atipico.

ABSTRACT

The present monograph is the result of a theoretical analysis with the objective of
identifying the importance of the procedural legal business within the Brazilian civil
process, being limited its influence for this. This legal monograph initially presents the
concepts of legal act and legal fact, establishing their differences and proximity. It also
analyzes the figure of the legal business establishing its conceptualization and its
identification as a legal act or legal fact. On the procedural point of view, he performs
the conceptualization of the atypical business in addition to its history and influence in
the Brazilian civil process. Through bibliographic research, legislative and
jurisprudential research it was possible to achieve the objective proposed by the work.
It was demonstrated that there is a lack of the State in the sense of guaranteeing
greater effectiveness in the jurisdictional protection. The procedural business is shown
to be an important factor for greater effectiveness of jurisdictional protection. Itis up to
the State to effectively promote the conduct of procedural business in order to improve
its jurisdictional protection.

Keywords: Civil Procedure. Jurisdictional protection. Atypical procedural business.
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INTRODUCAO

O presente trabalho trata da importancia e relevancia do negécio juridico
processual com foco na sua atipicidade para o processo civil brasileiro. Ao se analisar
o tema apresentado foi proposto trés grandes problemas a serem resolvidos, o
impacto do negdcio juridico processual tipico na melhoria do acesso a justica de forma
digna, o incentivo da préatica do negdcio processual e a influéncia no Processo Civil e
se consiste em dever de o Estado incentivar a pratica dos negdécios juridicos
processuais atipicos.

As hipoteses apresentadas foram confirmadas de que o negocio juridico
processual tipico gera uma influéncia positiva na prestacéo jurisdicional garantindo
com isso a dignidade no acesso a justica como ferramenta importante para a melhora
da prética jurisdicional. Ademais, a realizacéo do negacio juridico processual deve ser
incentivada pelo Estado, uma vez que gera beneficios para o Processo Civil brasileiro
e o proprio Codigo de Processo Civil disciplina no seu artigo 3° o dever do Estado em
incentivar solucbes consensuais de conflitos, sendo exemplo o negocio juridico
processual que possibilita a celeridade ao processo.

O objetivo geral do trabalho foi a busca e identificacdo da importancia do
negaocio juridico processual dentro do processo civil brasileiro, sendo delimitada a sua
influéncia para este.

Consistiram em objetivos especificos a analise e diferenciacao do ato juridico
e fato juridico, a identificacdo do que consiste o negdcio juridico e sua distingdo como
ato ou fato juridico, identificar maneiras de reducédo de causas judiciais através da
pratica do negdcio juridico processual, além de analisar a sua importancia para o
Processo Civil, a tipicidade e atipicidade para o Direito Civil e, finalmente, analisar e
descrever o que vem a ser o negécio juridico processual tipico e atipico e sua
importancia para o Processo Civil brasileiro.

A pesquisa utilizou de pesquisa bibliografica em doutrinas especializadas
sobre o tema e amparo nas jurisprudéncias e leis relacionadas. O método utilizado foi
o hipotético-dedutivo com o intuito de buscar a interpretagdo dos conceitos
apresentados e a resolucdo dos problemas e confirmacéo das hipoteses.

Com o objetivo de elucidar o tema apresentado o presente trabalho foi dividido

em trés capitulos sendo que o primeiro trata do ato juridico e do fato juridico,



apresentando 0s seus conceitos com base na doutrina especializada do tema além
de ser estabelecido a sua diferenciacdo ou proximidade.

O segundo capitulo trata do negdcio juridico, sendo apresentado a sua
conceituacdo pela doutrina e sua identificacdo como ato ou fato juridico, influéncia
dentro do processo civil e a tipicidade e atipicidade do negdcio juridico.

No terceiro capitulo foi tratado sobre o negdcio juridico processual atipico, seu
conceito, hipéteses de incidéncia e relevancia e importancia para o Processo Civil
brasileiro. Com isso foi possivel identificar a importancia e influéncia do negécio
juridico processual atipico como uma ferramenta necessaria para melhoramento na

prestacao jurisdicional.



1 ATO JURIDICO E FATO JURIDICO

Os atos humanos geram consequéncias para o ambiente social podendo
acarretar beneficios ou maleficios para a sociedade e por isso o Direito regula a pratica
dos atos humanos, impedindo os atos que gerem prejuizos sociais e incentivando os

gue gerem beneficios sociais.

1.1 ATO JURIDICO

O ato juridico € uma manifestacdo da vontade humana com a finalidade de
produzir efeitos, de forma consciente, produzindo consequéncias que sdo importantes
para o Direito. Tepedino (2014, p.17) sobre o0 assunto assim entende: “A categoria dos
atos juridicos associa-se ao agir humano e suas consequéncias — e divergéncias —
decorrem do papel atribuido, nessa atuacao, a vontade humana, em maior ou menor
grau, dai decorrendo consequéncias diversas.” Dessa forma o ato juridico € um ato
humano criado pela sua vontade gerando consequéncias maiores ou menores para
seu ambiente e para 0 seu convivio social.

Tartuce (2020, p.346), a respeito do ato juridico, explica que “trata-se de um
fato juridico com elemento volitivo e contetdo licito [...] FORMULA. Ato juridico = Fato
+ Direito + Vontade + Licitude”. Nesse sentido, o ato juridico € um fato juridico
realizado por partes capazes, expressando suas vontades de forma licita, gerando
direitos, sendo respeitados os limites legais.

No mesmo sentido, e analisando os elementos essenciais do ato juridico,

Mello (2019, p. 182):

Denomina-se ato juridico o fato juridico cujo suporte factico prevé como seu
cerne uma exteriorizagao consciente de vontade, que tenha por objeto obter
um resultado juridicamente protegido ou ndo proibido e possivel. A partir
desse conceito, temos gque constituem elementos essenciais a caracterizagao
do ato juridico: (i) um ato humano volitivo, isto é, uma conduta que represente
uma exteriorizacdo de vontade, mediante simples manifestacdo ou
declaracéo, conforme a espécie, que constitua uma conduta juridicamente
relevante e, por isso, prevista como suporte factico de norma juridica; (i) que
haja consciéncia dessa exteriorizacdo de vontade, quer dizer, que a pessoa
gue manifesta ou declara a vontade o fagca com o intuito de realizar aquela
conduta juridicamente relevante; (iii) que esse ato se dirija a obtencao de um
resultado que seja protegido ou, pelo menos, ndo proibido (= permitido) pelo
direito, e possivel.
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Ensina Cassettari (2018, p. 99) que:

Ato juridico, que, por sua vez, abrange o ato material ou ato real, que é o ato
baseado na vontade humana, porém seus efeitos estao previstos em lei, por
exemplo, a escolha do domicilio, e o ato de participacdo, que é um ato de
mera comunicacdo, sem sentido negocial, tais como as notificacbes e
intimacdes.

Para o referido autor somente se considera como ato juridico o ato licito, uma

vez que os efeitos estdo previstos em lei e os ilicitos que geram maleficios ndo podem

ser considerados como ato juridico, em vista dos efeitos negativos. No mesmo

sentido, leciona Tartuce (2020) que o ato ilicito ndo pode ser considerado como ato

juridico, uma vez que vai contra o direito, portanto, antijuridico.

Em sentido contrério, Venosa (2017, p. 337-8) entende que:

[...] sdo atos juridicos (que podem também ser denominados atos humanos
ou atos jurigenos) aqueles eventos emanados de uma vontade, quer tenham
uma intencdo precipua de ocasionar efeitos juridicos, quer ndo. Os atos
juridicos dividem-se em atos licitos e ilicitos. Afasta-se, de plano, a critica de
gue o ato ilicito ndo seja juridico. Nessa classificacdo, como levamos em
conta os efeitos dos atos para melhor entendimento, consideramos os atos
ilicitos como parte da categoria de atos juridicos, ndo considerando o sentido
intrinseco da palavra, pois o ilicito ndo pode ser juridico.

Os atos juridicos sdo voluntarios, uma vez que 0 sujeito que o pratica faz

voluntariamente sem a coacao de outrem aceita as consequéncias juridicas geradas

pela pratica do ato, que sao definidas pela lei, assim como ensina Donizetti e Quintella

(2017, p.133):

Os atos juridicos voluntarios, também chamados de atos juridicos em sentido
estrito (stricto sensu), séo os atos praticados por atuacéo da vontade e cujos
efeitos sdo determinados pela lei. Note bem que o adjetivo voluntéario refere-
se ao fato de o sujeito praticar o ato porque quer, e porque aceita os efeitos
legais do ato. Todavia, ndo tem a pessoa o poder de dispor sobre os efeitos
do ato. Ou ela os aceita, e pratica o ato, ou ndo os aceita, e se abstém de
pratica-lo.

Gagliano e Pamplona Filho (2019, p.436) dispde o ato juridico como sendo:

(...) simples manifestacao de vontade, sem conteldo negocial, que determina
a producéo de efeitos legalmente previstos. (...) ndo existe propriamente uma
declarac@o de vontade manifestada com o propésito de atingir, dentro do
campo da autonomia privada, os efeitos juridicos pretendidos pelo agente
(...), mas sim um simples comportamento humano deflagrador de efeitos
previamente estabelecidos por lei. (...) ato juridico licito apenas concretiza o
pressuposto fatico contido na norma juridica. E o que ocorre, por exemplo, no

ato de fixa¢@o do domicilio.
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Com o mesmo entendimento, Redondo (2020, p.83), entende o ato juridico

como sendo:

[...] o ato voluntéario, fruto da voligdo humana, realizado em conformidade com
o Direito e capaz de gerar consequéncia juridica. Em outras palavras, séo
fendbmenos resultantes de conduta humana, para quais o Direito considera
relevante a vontade humana em pratica-los. Como exemplos substanciais,
tem-se, entre tantos outros, os contratos, o casamento e o testamento.

A diferenciacéo do ato ilicito como sendo ato juridico, ou ndo, néo influencia
na conceituacao do que vem a ser negocios juridicos uma vez que eles sé podem
advir de atos licitos, com base nos requisitos de validade apresentados no artigo 104
da Lei n® 10.406 de 2002 (Cadigo Civil).

Ao analisar os conceitos apresentados do que vem a ser atos juridicos €
possivel identificar os elementos basicos que compde o ato juridico, quais sejam a
voluntariedade, a licitude (ou néo), consequéncias definidas pela lei e que vinculam o
praticante do ato a aceitar eles ou néao praticar ato juridico.

A relevancia dos atos juridicos repercute em todas as areas do Direito, com
iISsO a compreensao de seu conceito e de suas especificidades, se revela como
importante fator para o entendimento juridico de conceitos fundamentais do Direito, e
para o conhecimento do que vem a ser 0 negdcio juridico processual é necessario se
atentar especificamente para a relevancia do ato juridico no ambito do Direito Civil,
uma vez que o Codigo Civil define as relacdes dos negdcios juridicos e por

consequéncia no negaocio processual.

1.2 FATO JURIDICO

Os fatos naturais geram efeitos na sociedade e por isso séo relevantes para
0 ambito juridico. Os fatos juridicos, por sua vez, podem ser definidos por Ascenséo
(2010) quando ele diz que se caracterizam pela situacdo geradora de mudancas e
efeitos com consequéncias juridicas. Nesse sentido qualquer fato que produza efeitos
juridicos pode ser categorizado como fato juridico ja que, com a producdo de
resultados dentro do ambito juridico se torna indispensavel a sua regulamentacéo.

Analisando de que forma sugiram os fatos juridicos, Mello (2019, p. 148),

entende que:
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O direito romano ndo conheceu, em plano doutrinério, a teoria do fato juridico.
Alias, nem de fato juridico, especificamente, cuidaram os jurisconsultos
romanos, por isso que ndo ha uma expresséo latina prépria para mencionar
a espécie. Em seu pluralismo empirico, 0s romanos usavam expressoes
diversas, como actus, actum, causa, gestum, negotium, factum, entre outras
com sentido mais especifico, como contractum, pactum, stipulatio, para se
referirem as circunstancias que influiam nas situac6es juridicas. Parece ter
sido Savigny quem primeiro empregou a expressdo fato juridico (juristiche
Tatsache), definindo-o: “Chamo fatos juridicos os acontecimentos em virtude
dos quais as relagdes de direito nascem e terminam”.

Sobre o fato juridico Gongalves (2020, p.346) diz que:

O direito também tem o seu ciclo vital: nasce, desenvolve-se e extingue-se.
Essas fases ou momentos decorrem de fatos, denominados fatos juridicos,
exatamente por produzirem efeitos juridicos. Nem todo acontecimento
constitui fato juridico. Alguns sdo simplesmente fatos, irrelevantes para o
direito. Somente o acontecimento da vida relevante para o direito, mesmo que
seja fato ilicito, pode ser considerado fato juridico.

Assim, os fatos juridicos fazem parte do ciclo do direito, especialmente no

ambito civil, tendo relevancia destacada pela legislacdo civil brasileira, por ela

disciplinada. Com a mesma acepcao, diz Pereira (2002, p. 291) que:

A chuva que cai é um fato, que ocorre e continua a ocorrer, dentro da normal
indiferenca da vida juridica, o que ndo quer dizer que, algumas vezes, este
mesmo fato ndo repercuta no campo do direito, para estabelecer ou alterar
situacdes juridicas. Outros se passam no dominio das ac6es humanas,
também indiferentes ao direito: o individuo veste-se, alimenta-se, sai de casa,
e a vida juridica se mostra alheia a estas acdes, a ndo ser quando a
locomocdo, a alimentacdo, o vestuério provoquem a atencdo do ordenamento
legal.

Para Stolze e Pamplona Filho (2020) o fato juridico pode ser decomposto em

partes, sendo trés as principais divisdes, quais sejam: fato juridico em sentido estrito;

ato — fato juridico e acdo humana, que nesse trabalho é entendida como ato juridico

conforme os autores ja citados. Para essa classificacdo os mesmos autores tomam

como base o ser humano como o sujeito destinatario da norma juridica e agente da

aplicacao dela na sociedade.

Estabelecendo o mesmo critério, Redondo (2020, p.79-80), entende o fato

juridico como sendo:

[...] todo acontecimento capaz de produzir consequéncias juridicas,
consistindo no produto (resultado) da incidéncia da norma juridica sobre seu
suporte fatico. Como exemplos do fato juridico [...], tem-se o nascimento, a
morte, 0 casamento e a celebracdo de um contrato. [...] Os fatos licitos podem
ser subdivididos, levando em consideracdo o elemento vontade humana
licita, em: (i) fatos juridicos stricto sensu; (ii) atos-fatos juridicos; e (iii) atos
juridicos lato sensu, subdivididos em (jii.a) atos juridicos stricto sensu; e (iii.b)
negqcios juridicos.
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Face aos conceitos apresentados, pode-se entender como fato juridico todo
acontecimento, seja ele natural ou gerado pelo homem, que tenha consequéncias no
ambito juridico e, por isso, regulamentado e com grande relevancia para o Direito.

Aplicando o mesmo entendimento sobre o tema, Mello (2019, p.22) discorre
que:

O mundo juridico, assim, constitui a parte do mundo (geral) formada,
exclusivamente, por fatos juridicos e onde se irradia a eficacia juridica prépria
atribuida a cada um deles. No mundo juridico, por essa razdo, somente sao
admitidos os fatos que as normas juridicas qualificam como juridicos. A
juridicizacao do fato cria fato novo no mundo (o fato juridico), distinto do fato
gue constituiu seu suporte factico.

Existe diferenca entre o fato material e o fato juridico, de acordo com Farias e
Rosenvald (2017), sendo que a caracterizacdo do fato juridico se da pela producao
de efeitos juridicos, ao passo que o fato material ndo produz efeitos juridicos. Dessa
forma, o que os difere ndo € sua origem e sim a producao de seus efeitos juridicos.
Conforme Farias e Rosenvald (2017, p.591-2):

Para que determinado acontecimento esteja inserto no mundo juridico, entéo,
€ preciso que cumpra diferentes momentos independentes, essenciais a sua
qualificacdo. Assim é possivel sintetizar: (i) definicdo pela norma juridica da
hiptese fatica merecedora de qualificacdo; (i) concrecdo da hipotese
definida na realidade fenomenolégica da vida (realizacdo concreta da
hipétese); (iii) incidéncia automatica da norma sobre a hipétese valorada; (iv)
juridicizacéo do acontecimento, como consequéncia da incidéncia.

Com o mesmo entendimento Lébo (2019, p.301) diz que: “o fato juridico
surgird no preciso instante em que a norma juridica incidir sobre o suporte fatico que
se concretizou [...], ou seja, sobre o fato ou fatos que correspondem a sua descri¢cao.”
Dessa forma, o fato juridico s6 surge com a incidéncia de uma norma sobre um fato
material que gere efeitos no ambito juridico.

No entendimento de Coelho (2020) as normas juridicas elucidam as
consequéncias dos fatos ao qual se referem, dessa forma disciplinam os
acontecimentos e determinam que se adaptem as consequéncias por ela

determinadas. O fato juridico é assim entendido por Coelho (2020, p.181):

O fato descrito em norma juridica como pressuposto da consequéncia por ela
imputada é chamado de fato juridico. Matar alguém, praticar negdécio juridico
com dolo, o possuidor de boa-fé introduzir benfeitorias Uteis na coisa e a
violagdo culposa de direitos sdo exemplos de fatos juridicos. Note-se que
nem todos os fatos tém relevancia para o direito.



14

Nesse diapasdo, o fato juridico se difere do fato humano, natural ou material,
pelos efeitos que produz no d&mbito do direito, sendo definido pelo proprio direito como
fato juridico pela relevancia dos seus efeitos na sociedade, ja que atingindo a
sociedade com maior abrangéncia devera ser regulamentado e disciplinado para
evitar possiveis danos ao convivio social. Em vista da sua regulamentacdo pelas
normas juridicas, o fato juridico, se demonstra como importante conceito no ambito

juridico em consequéncias dos impactos gerados pela sua pratica.
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2 NEGOCIO JURIDICO

As relacbes humanas estabelecem consequéncias juridicas e por
conseguinte sdo normatizadas e regulamentas, podendo ser chamadas de relacdes
juridicas, que podem criar, extinguir ou anular efeitos no ambito juridico. Assim, o
negacio juridico tem como objetivo regulamentar as relacdes juridicas, estabelecendo
suas regras de permanéncia e os efeitos gerados pela sua extingdo (VENOSA,2017).

Tendo em vista 0 entendimento de como o negécio juridico regulamenta as
relacdes juridicas é necessario abordar sua andlise tedrica para estabelecer a sua

relevancia para o processo civil.

2.1CONCEITO DE NEGOCIO JURIDICO

A conceituacdo do negocio juridico teve seu desenvolvimento inicial no
século XVIII com os jusnaturalistas, mas se desenvolveu por meio de alemaes do
século XIX, os quais eram chamados pandectistas. No direito brasileiro a ideia do
negaocio juridico comecgou a ser introduzida em meados do século XX, sob influéncia
de autores alemaes e italianos, sendo concretizado no ano de 1975 no anteprojeto do
Caodigo Civil atual. A declaracdo da vontade é o elemento essencial e nuclear do
conceito tradicional do negdcio juridico (L6bo, 2019).

Analisando a origem do negacio juridico, Mello (2019, p.203-4) diz que:

No inicio do século XIX, os Pandectistas passaram a escrever com uma sé
palavra — Rechtsgeschaft (negdcio juridico) — a expressdo ein rechtliches
Geschaft, que vinha sendo empregada pelos jusnaturalistas desde o século
anterior, para designar o ato juridico em que a vontade tinha liberdade de
escolha, podendo autorregrar-se. O conceito de negd6cio juridico foi, assim,
construido sob a inspiracao ideolégica do Estado liberal, cuja caracteristica
mais notével consistia na preservacédo da liberdade individual, o mais ampla
possivel, diante do Estado. Por isso, concebeu-se o negdcio juridico como
instrumento de realizagdo da vontade individual, respaldando uma liberdade
contratual que se queria praticamente sem limites.

A doutrina, segundo elucida Azevedo (2002), ao realizar a conceituacédo do
negacio juridico se pauta por uma posi¢ao que se prende a origem do negacio juridico

ou a sua funcéo, colocando o negocio juridico como uma expressao da vontade com
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0 objetivo de gerar efeitos ou como uma norma juridica concreta atendendo
principalmente o carater judicial vinculante dos seus efeitos. Entretanto para Azevedo
(2002, p.2) as duas formas de conceituagédo deixam de apontar o essencial, dessa

forma ensina:

Ainda que as duas posicdes se apresentem como pretendendo relevar a
estrutura do negécio, parece-nos que, pela acentuada preponderancia, ou da
génese, ou da fungcédo, ambas acabam deixando escapar justamente o que
pretendiam revelar, ou seja, a estrutura. (...) A nosso ver, o negécio juridico
tem génese e funcdo, mas é essencialmente uma estrutura (é uma estrutura,
gue tem génese e funcgéo).

A definicdo do negdcio juridico pela génese do negdcio juridico atribui a ele
uma natureza de ato de vontade, ou seja, constitui em uma manifestacéo de vontade
destinada a produzir os efeitos juridicos ou em ato de vontade dirigido com a finalidade
de tutelar os fins praticos do ordenamento juridico. Ja a definicdo pela funcéo
vislumbra o negécio juridico como um meio para producado de efeitos juridicos, sendo
esse meio concedido pelo ordenamento juridico, e ndo propriamente um ato de
vontade, ou seja, 0 negaocio juridico se percebe como um comando concreto ao qual
€ atribuido eficacia vinculante pelo ordenamento juridico (AZEVEDO, 2002).

Entendendo o negdcio juridico como ponto principal da Parte Geral do
Cadigo Civil de 2002, Tartuce (2019, p. 542) diz que o negdcio juridico se estabelece:
“Diante de uma composic¢ao de vontade de partes, que dita a existéncia de efeitos, ha
a criacdo de um instituto proprio, visando regular direitos e deveres. A expressao tem
origem na constru¢ao da negacgao do 6cio (..), ou seja, na ideia de movimento.”

Analisando o aspecto estritamente estrutural Azevedo (2002, p.16) dispde
sobre o0 negdcio juridico:

O negdcio juridico, estruturalmente, pode ser definido ou como categoria, isto
€, como fato juridico abstrato, ou como fato, isto €, como fato juridico
concreto. (...) In concreto, negécio juridico é todo fato juridico consistente em
declarac@o de vontade, a que o ordenamento juridico atribui os efeitos
designados como queridos, respeitados os pressupostos de existéncia,
validade e eficacia impostos pela norma juridica que sobre ele incide.

Colocando como base de analise, do negdcio juridico, 0 mesmo preceito
Diniz (2012, p.472) dispdem que:

O negdcio juridico repousa na ideia de um pressuposto de fato querido ou
posto em jogo pela vontade e reconhecido como base do efeito juridico
perseguido. Seu fundamento é a vontade humana, desde que atue na
conformidade da ordem juridica. Seu habitat € a ordem juridica. Seu efeito é
a criacdo de direitos e obrigacdes. E a norma juridica que confere a vontade
esse efeito, seja quando o procede unilateralmente, seja quando a declaragao
volitiva marcha na conformidade de outra congénere, concorrendo a dupla
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emissdo de vontade. A presenca necessaria da emissdo da vontade no
negdcio juridico e sua conformidade com a lei sugere uma investigacéo desse
elemento, pois (...) casos ha que essa vontade falta, em que h& vicios de
consentimento e em que ha vontade, mas com desvio de lei, causando
anulacao do negdcio, por ser este defeituoso.

Utilizando de uma andlise centrada principalmente na génese Assis Neto,
Jesus e Melo (2017, p. 318) entendem o negdcio juridico como sendo um:

(...) ato cuja pratica e efeitos sao derivados da vontade humana. Quer dizer
que, para que determinada pessoa possa alienar uma coisa, por exemplo, ela
deve ter a vontade livre e consciente ndo sé de praticar a venda, mas,
também, de gerar os seus efeitos, ou seja, a transmisséo da propriedade. Nos
negocios, entdo, os efeitos juridicos do ato dependem da vontade declarada
do agente (declaragdo de vontade). Ainda que varios desses efeitos estejam
previstos na propria lei, eles ndo decorrerdo caso nao exista declaracéo de
vontade nesse sentido. Além disso, a manifestacdo da vontade humana
alcanca a producao de efeitos, modulando-os, a vontade néo fica adstrita (...)
a simples escolha quanto a pratica do ato ou nao.

A interpretacdo meramente estrutural feita por Azevedo (2002) prioriza a
estrutura do negécio juridico sendo que a manifestacdo de vontade no sentido de
produzir ou ndo o ato ou fato ndo é o elemento principal do negdcio juridico, ja que os
efeitos gerados pela realizacdo do negadcio juridico sdo todos regulamentados pelo
ordenamento juridico ndo importando a existéncia de vontade expressa na realizacao
do ato ou fato gerado pelo negodcio juridico. Dessa forma importa somente na
expressdo da vontade na realizacdo do negocio observados os requisitos legais.

Fazendo uma analise a partir da Teoria Geral do Direito brasileiro
contemporaneo, Redondo (2020, p.84) utiliza do aspecto da estrutura do negocio
juridico para realizar a sua conceituacdo, sendo assim, para o referido autor, negocio
juridico é: “[...] o ato no qual a vontade humana dirige-se tanto a sua pratica, quanto
as suas consequéncias e a os efeitos juridicos que dele decorrerdo sendo o ato mero
instrumento para o alcance da finalidade voluntariamente desejada”.

Analisando o direito civil atual, com um afastamento da primazia da vontade

individual, L6bo (2019, p. 322) vislumbra o negécio juridico como sendo:

(...) fato juridico cujo nucleo é a vontade negocial exteriorizada nos limites da
autonomia privada, ou a conduta humana participante de trafico juridico, a
gue o direito confere validade e eficacia negociais. Esse conceito, em sua
segunda parte, difere do conceito tradicional, pois inclui as condutas ou
comportamentos avolitivos, bastando sua insergdo no tréfico juridico.

Aplicando o0 mesmo entendimento Farias e Rosenvald (2017, p.504)

dispdem que:
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O negdcio juridico transcende o individualismo da vontade para cumprir
funcdo de instrumento de concretizacdo da nova tdbua axiologia
constitucional (CF/88, arts. 1°, Ill, 3° e 5°. Sem duvida, esta ha de ser a
diretriz do negdcio juridico na perspectiva civil-constitucional: ambito de
atuacdo individual com eficacia juridica, servindo aos ideais de
desenvolvimento e realizacéo da pessoa humana. (...) € mister superar a ideia
de negdcio juridico em autonomia privada, entronizada historicamente como
a garantia da liberdade dos cidadaos.

Aplicando um entendimento tradicional que valoriza a vontade individual
Azevedo (2019, p. 283) diz que:

(...) as partes interessadas, ao manifestarem sua vontade, vinculam-se,
estabelecem, por si mesmas, normas regulamentadoras de seus proprios
interesses. (...) No negécio juridico néo se realiza, pura e simplesmente, uma
vontade, mas criam-se normas para harmonizacdo de vontades, que,
aparentemente, parecem antagoénicas, contraditorias (por exemplo, comprar
e vender).

Tecendo uma critica em relacdo a liberdade de escolha no negaocio juridico

na sociedade contemporanea, Lobo (2019, p. 325) diz que:

A conduta ou ao comportamento negocial tipico das pessoas o direito atribui
efeitos assemelhados aos negdcios juridicos volitivos, mas a manifestacédo
de vontade (...) € dispensada ou desconsiderada nos negécios massificados
que integram a existéncia das pessoas nas sociedades contemporaneas. Sob
a forma de contratos esté o fornecimento de produtos e servicos que fazem
parte do cotidiano das pessoas, de modo predeterminado, inalteravel,
padronizado e oferecido a milhares, as vezes milhdes de usuarios ou
adquirentes, que deles necessitam (...). Nesses casos ndo ha liberdade de
escolha, a ndo ser a de ndo ter necessidades ou a de ficar a margem da
sociedade de consumo ou da vida econbmica, 0 que ndo é razoavel. O
problema € que a teoria do negdcio juridico foi concebida a partir do modo de
vida liberal do século XIX, tendo por nicleo as manifestacdes de vontade de
pessoas consideradas livres e iguais, 0 que a torna inteiramente inadequada
para absorver os fendbmenos contemporaneos da concentracdo empresarial
e da massificagdo social.

Com uma interpretacdo no mesmo sentido, mas sem deixar de reconhecer
a importancia do negacio juridico, Venosa (2017, p.340) dispdem que:

Ha, sem duvida, manifestacdes de vontade que ndo sao livres na esséncia,
mormente no campo contratual, o que dificulta a compreenséo original do
negdcio juridico. E, contudo, no negdcio juridico, até que se estabeleca nova
conceituacdo, em que repousa a base da autonomia da vontade, o
fundamento do direito privado. Nao obstante as criticas que sofre, a doutrina
do negdcio juridico demonstra ainda grande vitalidade no direito ocidental,
mormente na Itlia, Alemanha e Franca. O negdcio juridico continua sendo
um ponto fundamental de referéncia teérica e pratica. E por meio do negdcio
juridico que se da vida as relagdes juridicas tuteladas pelo direito.
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Analisando as situacdes possibilitadas pela massificagdo social nas

relacdes juridicas sob a Gtica da concepcéo classica, Mello (2019, p.231-2) dispdem

que:

No nosso entender essas situagfes geradas pela massificacédo nas relacdes
negociais (que, de um modo ou de outro, € o fator determinante da
intervencgdo estatal cada vez mais intensa na vida econémica e na vida das
pessoas), apesar de relevantes, somente parecem procedentes quando
analisadas em consonancia com a concepgao classica das categorias
tradicionais. Se, no entanto, apreciarmos as espécies considerando o
verdadeiro conceito de negécio juridico, escoimado dos excessos
voluntaristas, [...], veremos que atende a quaisquer situacfes possiveis.
Ainda na nossa concepgdo, o elemento fundamental caracterizador do
negdcio juridico consiste, precisamente, na circunstancia de que a liberdade
das pessoas (autonomia da vontade) na escolha da categoria juridica
respectiva varia em amplitude, conforme as normas do sistema juridico,
podendo ir de um minimo de escolha — quando ha numerus clausus e apenas
um tipo a escolher — a um maximo, quando se permite, até, a criacdo de
espécies novas (numerus apertus). A vontade negocial, assim, s6 tem
poderes de escolha dentro dos limites tracados pelo ordenamento juridico,
ndo sendo, portanto, livre e muito menos absoluta. A partir de uma tal
concepcao, ndo vemos dificuldade para explicar, como negdcios juridicos, o
contrato de adesdo, o contrato-tipo, o contrato administrativo e até os
contratos ditos necessarios.

Ao analisar o negacio juridico, Coelho (2020, p.185) dispdem que 0 mesmo

possui trés atributos que sao:

(...) existéncia, validade e efichcia. O neg6cio existe se preenchidos dois
pressupostos: a conjugacdo dos seus elementos essenciais (sujeito de
direito, declaracdo de vontade com intencdo de produzir certos efeitos e
objeto fisicamente possivel de existir) e a juricidade (descri¢&o pela lei como
fato juridico). Uma vez existente, sera valido, se atendidos os requisitos de
validade (agente capaz, objeto licito e determinavel, forma legal) e desde que
inexistente vicio de formacé&o (erro, dolo, coagéo, estado de perigo, leséo ou
fraude contra credores). Existente, valido ou invalido, o negécio juridico sera
eficaz quando os efeitos pretendidos pelo sujeito ou sujeitos declarantes se
realizarem espontaneamente ou com a intervencéo do Poder Judiciario.

O Cadigo Civil de 2002, em seu artigo 104, dispdem sobre os requisitos de

validade do negdcio juridico, sendo disposto no referido artigo a seguinte regra: “Art.

104- a validade do negdcio juridico requer: |- agente capaz; II- objeto licito, possivel

ou determinavel; Ill- forma prescrita ou ndo defesa em lei”, preenchidos os requisitos

estabelecidos pela lei 0 negdcio juridico se torna valido.

Dentro do aspecto de validade, existe a situacdo de nulidade e

anulabilidade do negdcio juridico, sobre a nulidade, os artigos 166 e 167 do Cdédigo
Civil de 2002 dispdem:

Art. 166. E nulo o negdcio juridico quando:
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| - celebrado por pessoa absolutamente incapaz;

II - for ilicito, impossivel ou indeterminével o seu objeto;

Il - o motivo determinante, comum a ambas as partes, for ilicito;

IV - ndo revestir a forma prescrita em lei;

V - for preterida alguma solenidade que a lei considere essencial para a sua
validade;

VI - tiver por objetivo fraudar lei imperativa;

VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a pratica, sem cominar
sangao.

Art. 167. E nulo o negdécio juridico simulado, mas subsistira 0 que se
dissimulou, se valido for na substancia e na forma.

§ 1° Havera simulacdo nos negécios juridicos quando:

| - aparentarem conferir ou transmitir direitos a pessoas diversas daquelas as
quais realmente se conferem, ou transmitem;

Il - contiverem declaracao, confissdo, condicdo ou clausula ndo verdadeira;
Il - os instrumentos particulares forem antedatados, ou pés-datados.

§ 2° Ressalvam-se os direitos de terceiros de boa-fé em face dos contraentes
do negacio juridico simulado.

Sobre a anulabilidade do negdcio juridico, Gongalves (2020, p. 512)

estabelece que:

Declara o art. 171 do Cédigo Civil que, “além dos casos expressamente
declarados na lei, € anulavel o negécio juridico: | — por incapacidade relativa
do agente; Il — por vicio resultante de erro, dolo, coacdo, estado de perigo,
lesao ou fraude contra credores”. Embora ndo mencionada, é também causa
de anulabilidade a falta de assentimento de outrem que a lei estabeleca como
requisito de validade, por exemplo, nos casos que um cbnjuge sé pode
praticar com a anuéncia do outro, ou que o0 ascendente depende do
consentimento do descendente.

Sendo elemento essencial para a caracterizacdo do negdcio juridico a

conjugacéao de seus atributos gera cinco possibilidades para o negocio juridico, quais

sejam: negocio existente, valido e eficaz; negdcio existente, invalido e eficaz; negdcio

existente, invalido e ineficaz e negadcio ineficaz (COELHO, 2020).

Analisando as situacdes juridicas geradas pelo negécio juridico, Mello
(2019, p.100-2), expdem que:

Em nosso entendimento, situacdo juridica é expressdo que tem duas
acepcoes, a saber (a) em sentido lato, designa toda e qualquer consequéncia
gue se produz no mundo juridico em decorréncia de fato juridico, englobando
todas as categorias eficaciais, desde os minimos efeitos a mais complexa das
relagdes juridicas; define, portanto, qualquer posi¢do em que um sujeito de
direito se encontre no mundo juridico; (b) em sentido estrito, nomeia,
exclusivamente, os casos de eficacia juridica em que n&o se concretiza ainda
uma relagéo juridica, e os eventuais direitos subjetivos que dela emanam néo
implicam 6nus e sujeicdo na posicao passiva, porque seus efeitos se limitam
a uma so esfera juridica (casos de situagdes juridicas unissubjetivas — vide,
adiante). (a’) Lato sensu, portanto, relagéo juridica constitui espécie, a mais
importante, do género situagéo juridica; (b’) stricto sensu, situagao juridica
sdo espécies diferentes de eficacia juridica.
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Diante dos conceitos apresentados pode-se entender o negdcio juridico
como uma manifestacédo de vontade, sendo que na sociedade contemporanea e nos
contratos massificados a expressao de vontade nao é feita de forma totalmente livre,
tendo como objetivo regulamentar determinada situagéo fatica possuindo seus efeitos
determinados pelo ordenamento juridico.

2.2 NEGOCIO JURIDICO COMO ATO JURIDICO OU FATO JURIDICO

A conceituacao do negdcio juridico pela doutrina ora o classifica como ato
juridico ora como fato juridico. Entretanto, diante dos conceitos doutrinarios, pode-se
entender que o fato juridico (sentido amplo) € um género e o ato juridico (sentido
amplo) € uma espécie, sendo que o0 negacio juridico é tratado como um ato juridico
negocial.

O Cadigo Civil de 1916 néo disciplinava de forma direta o negocio juridico,
dando a ele apenas um tratamento como sendo ato juridico. Todavia, referido codigo
disciplinava diversos atos unilaterais e de contratos que nada mais sao do que negocio
juridico. Ao conceituar o que € ato juridico o Codigo Civil de 1916, estava na verdade
referindo-se ao conceito de negdcio juridico ja conhecido a época. O Cadigo Civil de
2002 optou por nao repetir o conceito de ato juridico e sim tratar diretamente do
negacio juridico (VENOSA, 2017).

Realizando uma classificacdo dos fatos juridicos Azevedo (2019, p. 279)

entende o0 negdcio juridico como uma espécie do género de fato juridico:

Os fatos juridicos, em sentido amplo, dividem-se em: (a) fatos juridicos em
sentido estrito, que sdo caracterizados pela mera “fenomenicidade” (no
sentido de que o direito releva, exclusivamente, o evento ndo humano); (b)
atos juridicos em sentido estrito, em que esta presente a voluntariedade; e (c)
negécios juridicos, em que devem coexistir ndo s6 o evento e a vontade —
voluntariedade de comportamento, mas também, o escopo pratico que o
sujeito pretende perseguir.

A diferenciacao do fato juridico para o ato juridico reside no aspecto de que
o fato juridico € um acontecimento, que ndo € consequéncia da vontade humana. O
ato juridico que depende exclusivamente da vontade humana para existir, sendo que

ambos produzem efeitos juridicos. Dessa forma no fato juridico inexiste vontade ao
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passo que o ato juridico se constitui inteiramente de vontade, ou seja, este € volitivo
(AZEVEDO, 2019).

Entendendo o negdcio juridico como sendo um ato juridico negocial e
estabelecendo uma diferenciacdo do mesmo com o ato juridico ndo negocial, ou seja,
ato juridico em sentido estrito, Pereira (2002, p.475-6) assim ensina:

Observa-se, entdo, que se distinguem o ‘negdcio juridico’ e o ‘ato juridico’.
Aquele é a declaracdo de vontade em que o agente persegue o efeito juridico
[...], no ato juridico stricto sensu ocorre manifestagao volitiva também, mas os
efeitos juridicos sdo gerados independentemente de serem perseguidos
diretamente pelo agente. [...] Todos eles sdo fatos humanos voluntarios. Os
‘negdcios juridicos’ sao, portanto, declaragbes de vontade destinadas a
produgéo de efeitos juridicos queridos pelo agente; os ‘atos juridicos stricto
sensu’ sdo manifestagbes de vontade obedientes a lei, porém geradoras de
efeitos que nascem da propria lei. Dentre os atos licitos estdo os atos que

ndo sdo negocios juridicos, bem como os negocios juridicos. Todos, porém,
compreendidos na categoria mais ampla de ‘atos licitos’.

Analisando o negdcio juridico, Mello (2019, p.225) conclui que:

[...] negdcio juridico é o fato juridico cujo elemento nuclear do suporte fatico
consiste em manifestacéo ou declaracéo consciente de vontade, em relacéo
a qual o sistema juridico faculta as pessoas, dentro de limites
predeterminados e de amplitude varia, o poder de escolha de categoria
juridica e de estruturacdo do conteldo eficacial das relagBes juridicas
respectivas, quanto ao seu surgimento, permanéncia e intensidade no mundo
juridico.
Com a interpretacdo demonstrada € possivel se compreender 0 negocio
juridico como um ato negocial, diverso de ato juridico em sentido estrito, abarcado
dentro do género fato juridico em sentido amplo e, dessa forma, o negdcio juridico é

um ato negocial compreendido dentro do fato juridico em sentido amplo.

2.3A INFLUENCIA DO NEGOCIO JURIDICO DENTRO DO PROCESSO CIVIL

O negdcio juridico regulamenta os interesses das partes, estabelecendo
assim uma relacgéao juridica entre elas. Ocorre que tal relacdo pode gerar conflitos por
descumprimento do disposto no acordado, podendo até conter vicios juridicos no que
foi estabelecido. Quando inexistir acordo entre as partes e havendo prejuizos o Estado
deve intervir na relagdo juridica e sanar 0s eventuais vicios e prejuizos que tenham

ocorridos, por meio da atuacdo do Poder Judiciério.
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O entendimento de jurisdicdo adotado por Neves (2018, p. 59) apresenta a
ideia de intervencdo do estado na relacédo juridica, sendo que dispdem: “a jurisdigao
pode ser entendida como a atuacao estatal visando a aplicacdo do direito objetivo ao
caso concreto, resolvendo-se com definitividade uma situacdo de crise juridica e
gerando com tal solugéo a pacificagédo social”. Dessa forma o Estado ao ser chamado
a atuar em uma relacao juridica visa a aplicacao da justica, resolvendo os conflitos
gerados e aplicando as normas ao caso concreto.

Ao estabelecer a diferenciagdo entre direito material e direito processual
Arenhart, Marinoni e Mitideiro (2020, p. 28) entendem que:

O direito processual também atribui primariamente bens juridicos a
determinados entes. Diferentemente do direito material, porém, a sua misséao
esta em disciplinar as diferentes iteracfes sociais que podem ocorrer em um
ambiente especifico — o0 processo. Diante de uma ameagca de crise ou de uma
efetiva crise de colaboracéo para a realizacdo do direito material, o direito
processual entra em cena para viabilizar a tutela do direito material,
garantindo o seu atendimento. Dai que, nada obstante o direito processual
também atribua primariamente bens juridicos a determinados entes, o faz
secundariamente — isto &, a fim de desempenhar uma funcdo de tutela do
direito material: o processo é um instrumento para a tutela do direito.

No ambito civil o processo serve para tutelar o direito civil, e como o0 negocio
juridico estabelece regras entre as partes € importante ferramenta para o0 processo
civil, haja vista que o processo busca regular as disposi¢cdes do direito material além
de solucionar os conflitos gerados por seu descumprimento com a finalidade de evitar
danos ou de minimizar seus efeitos e promover a sua recuperacao.

O negécio juridico é instrumento de regulamentacédo das relacdes juridicas,
ocorre que em determinadas situacdes dessas relacdes surgem conflitos, e esses ao
nao serem resolvidos de forma conciliadora entre as partes sédo levados a jurisdicao
para que o Estado tutele o direito material através da atividade jurisdicional, sendo
gue a tutela do direito material civil se da pelo Processo Civil.

O Poder Judiciario através do Processo Civil analisa a aplicacdo do Direito
Civil no caso concreto, exemplo de analise do judiciario é a declaracao de nulidade do
negaocio juridico, sendo que essa analise é expressa no julgamento de Recurso de
Apelacdo pela 42 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Goias, cuja

ementa é:

APELACAO CIVEL. Acdo DE DECLARATORIA DE NULIDADE DE
NEGOCIO JURIDICO C/C OBRIGACAO DE FAZER C/C REPETICAO DE
INDEBITO E DANOS MORAIS. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
PRESCRICAO INOCORRENTE. 1- A revis&o do contrato celebrado entre as
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partes, possui prescri¢cdo decenal, por for¢ca da norma do art. 205 do Codigo
Civil. 2- Deve ser mantida a natureza juridica do cartao de crédito consignado,
guando houver indicios de que ndo houve abusividade e que a parte nao foi
ludibriada na contratacéo, utilizando-se das benesses proprias do crédito
buscado, bem como assinando o contrato respectivo. Desta fita, ndo incide
ao caso o entendimento da Sumula 63 deste tribunal. 3- Uma vez acolhido o
primeiro apelo e mantido a pactuacdo nos moldes contratos, quanto a
natureza juridica do cartdo de crédito consignado, bem como reconhecido
gue ndo houve ma-fé por parte da instituicdo financeira, julga-se prejudicado
0 recurso apelatorio interposto pelo autor, para obter repeticéo de indébito em
dobro e indenizacdo por danos morais. 1° APELO PARCIALMENTE
PROVIDO. 2° APELO PREJUDICADO.

(TIGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Apelacéo Civel
5070840-67.2020.8.09.0051, Rel. Des(a). CARLOS HIPOLITO ESCHER, 42
Camara Civel, julgado em 15/03/2021, DJe de 15/03/2021)

Dessa forma o negdcio juridico influencia o Processo Civil, no sentido de que
ao regulamentar as relacdes juridicas na sociedade, necessita de atencdo da
jurisdicdo quando infringe o direito material ou gera algum prejuizo social na sua

aplicacdo ou revogacao.

2.4TIPICIDADE E ATIPICIDADE DO NEGOCIO JURIDICO

Ao analisar o negocio juridico a doutrina utiliza de varios fatores para
classificar os negocios juridicos, seja pelas partes que o compde, seja pelo objeto e
até mesmo pelos seus efeitos. Um dos fatores utilizado para a classificacdo € a
tipicidade, sendo que séo tipicos 0s que estdo previstos expressamente pela lei, como
por exemplo os contratos de compra e venda, permuta, locagao e outros, ja os atipicos
sdo aqueles cujo contetdo e efeitos ndo possuem previsao legal, devendo ser aceitos
em virtude do principio da autonomia da vontade se presentes 0s requisitos legais de
validade expressos no artigo 104 do Cédigo Civil (Assis Neto; Jesus; Melo, 2017).

Os negécios juridicos unilaterais, aqueles que possuem existéncia e eficacia
autbnomas bastando a manifestacdo de vontade de apenas uma parte para a sua
caracterizacdo, sao tipicos, haja vista que estdo dispostos expressamente na
legislacdo como por exemplo a aceitacdo e a renuncia da heranca, a instituicdo de
fundacéo, a emissao de titulo de crédito, o testamento, a promessa de recompensa e
outros regulados pelo Caodigo Civil (Mello, 2019).

Com agentes capazes, com objeto licito, possivel ou determinado e com

forma néo proibida pela lei, pode ser realizado inUmeros negdcios juridicos que néo
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estdo previstos expressamente na lei, dessa forma a falta de expresséo legal do
conteudo e efeito de determinado negdcio juridico ndo impede a sua realizacao sendo
regulados os seus efeitos, que se causarem prejuizos ou contrariarem o ordenamento

juridico serao sanados ou anulados.
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3 NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL ATIPICO

Apesar de ndo conter de forma explicita a expressdo negocio juridico

processual o Cédigo de Processo Civil de 2015, estabelece uma clausula geral de

negociacao em seu artigo 190, inclusive tal clausula permite a realizacdo de negécios

juridicos atipicos, que assim dispde:

Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicéo,
é licito as partes plenamente capazes estipular mudancas no procedimento
para ajusta-lo as especificidades da causa e convencionar sobre os seus
Onus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o
processo.

Paragrafo unico. De oficio ou a requerimento, o juiz controlara a validade das
convencgdes previstas neste artigo, recusando-lhes aplicagdo somente nos
casos de nulidade ou de insercdo abusiva em contrato de adesdo ou em que
alguma parte se encontre em manifesta situacdo de vulnerabilidade.

No entendimento de Didier Jr. (2019) o negocio juridico processual, tanto

tipico quanto atipico, € o fato juridico voluntario, que reconhece ao sujeito o poder de

regular certas situacdes processuais ou alterar o procedimento dentro dos limites

fixados no proprio ordenamento juridico.

Aplicando um entendimento do ponto de vista os elementos estruturais do

negacio juridico processual, Redondo (2020, p.87), entende que:

[...] consiste o negdcio juridico processual em declaragdo unilateral ou
plurilateral de vontade autorregrada, direcionada tanto a pratica do ato,
guanto ao seu resultado, que tenha por objeto (a criagdo, a modificacdo ou a
extingdo de) instituto de natureza processual, situacéo juridica processual,
relacdo juridica processual ou algum aspecto do procedimento.

Além de estabelecer uma clausula geral de negociacao o Cédigo de Processo

Civil de 2015 disp8e expressamente de situacdes, que apesar de ndo constarem com

o0 nome de negdcio juridico, nada mais sao do que formas tipicas do negdcio juridico

processual, sendo um exemplo a situacdo explicitada no artigo 191 do referido codigo

gue disciplina:

Art. 191. De comum acordo, 0 juiz e as partes podem fixar calendario para a
pratica dos atos processuais, quando for o caso.

§ 1° O calendério vincula as partes e o juiz, e 0s prazos nele previstos
somente serdo modificados em casos excepcionais, devidamente
justificados.

§ 2° Dispensa-se a intimagéo das partes para a pratica de ato processual ou
a realizacé@o de audiéncia cujas datas tiverem sido designadas no calendario.
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Analisando a tipificacdo do negdcio juridico processual pelo Coédigo de

Processo Civil e pela legislacao brasileira, Didier Jr. (2019, p. 443) demonstra que:

Ha diversos exemplos de negdcios processuais: a eleicdo negocial do foro
(art. 63, CPC), 0 negécio tacito de que a causa tramite em juizo relativamente
incompetente (art. 65, CPC), [...] a renlncia ao prazo (art. 225, CPC), o
acordo para a suspensdo do processo (art. 313, Il, CPC), organizacdo
consensual do processo (art. 357, 82°, CPC), o adiamento negociado da
audiéncia (art. 362, I, CPC), a convencdo sobre o 6nus da prova (art. 373, 88§
3° e 4°, CPC), a escolha consensual do perito (art. 471, CPC), o acordo de
escolha do arbitramento como técnica de liquidagdo (art. 509, I, CPC), o
acordo de impenhorabilidade (art. 883, I, CPC), a desisténcia do recurso (art.
999, CPC), o pacto de mediacdo prévia obrigatoria (art. 2°, 81°, Lei n.
13.140/2015) etc. Todos sdo negdécios processuais tipicos.

Existem diversas outras situacdes expressas no Cadigo de Processo Civil de
2015 que caracterizam a forma tipica do negocio juridico processual e que sao
importantes ferramentas para o processo civil, como foco do presente trabalho esta

na forma atipica do negdcio juridico processual passaremos a sua conceituagao.

3.1 CONCEITO

A atipicidade esta fundada na falta de expressao direta pela legislacdo de
algum fato ou ato, no caso do negadcio juridico processual, o0 Codigo de Processo Civil
estabeleceu uma clausula geral de negociacdo, além de definir situacbes
expressamente que nada mais sdo do que negocios processuais tipicos, possibilitou
a realizacao dos negdcios processuais atipicos.

Com esse entendimento, Thamay (2019, p. 201-2) entende que 0s negocios

juridicos processuais atipicos sao:

[...] agueles que nédo estao taxados e descritos no Cédigo, mas que, com base
no art. 190, permitem a instituicdo de negdcios processuais, desde que
vinculados a estrutura dos procedimentos. Ha nesse dispositivo verdadeiro
desdobramento e, especialmente, exemplo do modelo cooperativo de
processo que o CPC estabelece. Compreende-se esse como uma forma de
organizar o processo pela existéncia de uma comunidade de trabalho em que
0S rumos processuais sao formatados de forma isondmica, com a
participacdo imprescindivel das partes, e as decisdes sao tomadas de
maneira assimétrica, porém diretamente influenciadas pelo didlogo
estabelecido previamente.

Estabelecendo a diferenca entre o negoécio processual tipico e atipico
Redondo (2020, p. 138-9) explicita que:
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Os negocios processuais sao tipicos quando a lei traz regulamentacao
especifica e mais detalhada possivel dos principais aspectos do negdcio
(sujeitos, objeto, formalidades, pressupostos/requisitos, limites, efeitos, etc.).
Como exemplo de negocio processual tipico, pode-se mencionar a
convencdo das partes sobre 6nus da prova (art. 373, 883° e 4°, CPC). Por
seu turno, séo atipicos os negdcios quando inexiste, na lei, regulamentacao
especifica e precisa (identificacao, delimitacédo e detalhamento) dos principais
aspectos do negécio.

Os negdcios juridicos processuais atipicos, aqueles ndo taxados, que nao
possuem uma nomeacao pela norma juridica, entretanto permitido a sua realizacao,
encontra sua estrutura no disposto no art. 190 do Cdadigo de Processo Civil. Quando
0 processo versar sobre direitos que admitam autocomposicao, € permitido as partes
plenamente capazes estipular mudancas no procedimento para ajusta-lo as
especificidades da causa e convencionar sobre seus 6nus, poderes, faculdades e
deveres processuais, antes ou durante o processo (THAMAY,2019).

Dispondo sobre 0 negocio processual atipico, Talamini (2015, p. 2-3) expdem
no mesmo sentido que:

O ajuste de vontade das partes podera modular o procedimento ou posi¢cdes
juridicas processuais em outras hip6teses, que ndo apenas aquelas
taxativamente previstas em lei. Assim, atribui-se ampla liberdade as partes
para, em comum acordo, modularem o processo judicial, ajustando-o as suas
necessidades e expectativas concretas

Como fonte de inspiracdo, ou fator de incentivo, para a instituicdo do negécio
processual atipico pelo legislador, tém-se a arbitragem. Dessa forma a ideia
subjacente a clausula geral de negociacdo € a de que se as partes podem retirar a
solucdo de um conflito do ambito do Judiciario e atribuir a solugdo a privacidade de
um juiz seguindo o processo a vontade expressa das partes, ndo existe razao para o
impedimento da manutencdo da solucéo do conflito através do juiz estatal, mas com
um procedimento e, ou, processo que seja por elas transformados (TALAMINI, 2015).

Ao comentar o artigo 190 do Codigo de Processo Civil, Theodoro Junior (2016,

p. 559) estabelece que a ideia do negoécio processual atipico:

[...] se coaduna com o principio da cooperacao, que esta presente no Cédigo
atual, devendo nortear a conduta das partes e do proprio juiz, com o objetivo
de, mediante esforco comum, solucionar o litigio, alcancando uma deciséo
justa, mediante procedimento mais simples e mais adequado ao caso dos
autos. O NCPC autoriza o negécio processual sob a forma de clausula geral,
sem, portanto, especificar expressamente os limites dentro dos quais a
convencao das partes poderd alterar o procedimento legal. O convencionado
entre as partes vinculara o juiz, ndo cabendo a estas, no entanto, eliminar as
suas prerrogativas. Por outro lado, ndo se reconhece ao magistrado o poder
de veto puro e simples. Toca-lhe apenas o poder de fiscaliza¢éo e controle,
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de modo a impedir convencdes nulas ou abusivas, como explicita o paragrafo
Gnico do art. 190.

Como requisito para a realizagcdo do negdécio processual tém-se que 0s

direitos negociados permitam autocomposi¢ao, Alvim Neto (2017, p. 136-7) expbem

as implicacdes da autocomposicdo no negdcio processual:

Direitos que admitem autocomposicdo — € requisito para a validade do
negocio processual que o direito material em tela esteja dentre aqueles que
admitem transacéo. E de se notar, neste ponto que o CPC, a semelhanca do
gue fez a lei de arbitragem (art. 1° da Lei n. 9.307/96) recorre a natureza do
direito substancial em disputa a fim de tornar admissivel, ou ndo, a convencao
a respeito da matéria processual. Diferentemente, todavia, do que se verifica
na arbitragem, ndo é necessario que o direito material seja disponivel, mas,
apenas, que admita autocomposicdo. A ressalva é importante pelo fato de
gue, por mais paradoxal que possa parecer, ha direitos indisponiveis
suscetiveis de serem transacionados, ao menos em relacéo a alguns de seus
aspectos. Exemplo disso é o que se verifica com o direito a penséo alimenticia
gue, conquanto indisponivel, admite negociacdo concernente ao seu valor.
Vale mencionar, ainda, a possibilidade de que o Ministério Publico firma
Termo de Ajustamento de Conduta (TAC) em acdo civil pablica que trate de
direito difuso, por exceléncia indisponivel. Deste modo, em todos estes casos
em gue esteja em jogo direito indisponivel que admita transacao, é possivel
firmar acordo processual. O que a lei veda ¢ a realizacdo de acordos quando
estejam em disputa direitos que ndo admitam autocomposicao, atributo de
dificil definicdo, especialmente se dissociada do caso concreto. Com efeito,
tanto no ambito do direito material como na perspectiva das garantias
processuais € matéria extremamente complexa a definicdo dos limites de
disponibilidade. A redacdo do dispositivo recomenda, justamente, a
necessidade de interpretacéo e discussao sobre a questdo. De todo modo,
se pode dizer ser invidvel a celebracdo de convencéo processual em acdes
de reconhecimento de paternidade, ou de interdicdo, por exemplo.

Como explicitado o negoécio processual pode ser realizado, em certos

aspectos, quando o processo tratar de direitos indisponiveis. Dessa forma resta

prejudicado a ideia de que 0 negdcio processual estaria atrelado aos direitos

disponiveis, essa ideia decorre do regramento feito pela lei, que limita o acordo aos

direitos que permitam autocomposicdo e como esse atributo € dificilmente definido,

fica possivel o atrelamento deste atributo com os direitos disponiveis (ALVIM NETO,

2017).

Com a mesma andlise sobre os direitos indisponiveis, Redondo (2020, p.

176), entende que:

[...] ha direitos que sé@o usualmente classificados como indisponiveis - por se
relacionarem ao Direito Publico ou a interesse publico, v.g., alguns direitos
coletivos, da Fazenda Publica, de incapazes, da personalidade, tutelados
pelo Ministério Pablico — mas que, em determinadas situacdes, podem admitir
autocomposi¢éo. Revela-se indevida qualquer generalizacdo no sentido de
uma impossibilidade absoluta — em tese, a priori — de autocomposi¢do em
relacdo a qualquer direito, objeto ou titular. Ndo ha como se afirmar, de
antemao, que “Ministério Publico jamais poderia celebrar negdcio juridico
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processual’, ou que “nao caberia convencao processual em tutela coletiva”,
ou que “Fazenda Publica estaria fora do alcance do art. 190 do CPC”, etc.

Existem pressupostos de existéncia do negdcio juridico processual atipico,
quais sejam: agente; vontade autorregrada; objeto e forma. Também existem os
requisitos de validade quais sejam: a capacidade processual e postulatéria, quando
incidental e dentro do processo; a liberdade da vontade, consentimento informado e
equilibrio entre os celebrantes; a juridicidade do objeto e adequacdo da forma
(REDONDO, 2020).

Dessa forma atipicos sdo 0s negocios processuais que nao estdo
disciplinados pela legislacdo, mas que precisam estar de acordo com 0s requisitos
impostos pela legislacdo para ser considerado valido. E possivel compreender que
com a pratica do negdcio juridico processual atipico tem por consequéncia uma
diminuicdo de causas judiciais, uma vez que influencia as partes a formarem uma
opinido em direcdo a Uunico sentido para adequar o procedimento as suas
especificidades, podendo com isso gerar um acordo entre as partes e nhao
necessitarem mais da tutela jurisdicional, ou se ndo possibilitara uma maior celeridade

no procedimento que gerara a diminuicdo também.

3.2 HISTORICO

Para analise do histérico do negocio processual atipico, é necessario entender
como o Processo Civil se evoluiu como ciéncia no ambito brasileiro, sendo que esse
entendimento € de suma importancia para a compreensdo de qual foi a razdo do
legislador ao estabelecer a clausula geral de negociacao no artigo 190 do Codigo de
Processo Civil.

A Historia brasileira demonstra que a sociedade brasileira estd ha muito
familiarizada, com o que € chamado de movimento pendular da Histéria, da Politica e
do Direito. Analisando a evolucdo cientifica do Direito Processual Civil,
especificamente a sua ideologia, é possivel notar o movimento pendular. Sendo que
a evolucao cientifica do Direito Processual Civil é dividida em fases metodoldgicas,
podendo ser nomeadas de: fase imanentista (ou praxista); fase cientifica (ou

processualismo); fase instrumentalista (ou instrumentalismo) e fase contemporénea
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(formalismo-valorativo ou neoprocessualismo), sendo que essa nomenclatura varia de
acordo com o autor que faga analise da evolu¢cao (REDONDO, 2020).

A fase imanentista (ou praxista) consiste na primeira etapa da evolugéo
cientifica do Processo Civil, sendo a fase histérica de maior duragéo, tendo como
principal caracteristica a anterioridade a autonomia do Direito Processual Civil. Dessa
forma durante essa fase o Direito Processual estava incluido dentro do Direito
Material, inexistindo premissas, fundamentos ou repertoério teérico proprios, tipicos e
exclusivos do Direito Processual, sendo que a andlise doutrinoldgica a época se
importava apenas com 0s institutos materiais sem se preocupar com 0S aspectos
processuais. Vigorou durante essa fase a chamada teoria unitaria do ordenamento
juridico, onde néo era reconhecido a dualidade de planos, ou seja, Direito Processual
e Direito Material e sim a unicidade de plano, ou seja, vigorava somente o Direito
Material. A ideologia presente na fase imanentista € a do privatismo, onde era dado
pouca importancia ao estudo do Estado-juiz e da jurisdicao estatal (REDONDO, 2020).

Ja a fase cientifica (ou processualismo), surgiu em meados do século XIX com
o desenvolvimento da teoria dualista do ordenamento juridico, onde foi intensificado o
estudo de dois dos principais institutos do Direito Processual, quais sejam o processo
e a acdo. Dessa forma, na referida fase, o Direito Processual surge como ramo
autdonomo e vinculado ao Direito Publico, tornando-se totalmente dissociado do Direito
Material, que seguiu como espécie do Direito Privado. Durante a fase cientifica houve
uma busca por uma construcao cientifica mais pura do Direito Processual, ou seja,
deu-se uma énfase excessiva ao seu estudo cientifico, chegando ao exagero que o
afastou do direito material e da realidade social e de sua finalidade essencial, qual
seja a promocao da realizacdo do Direito Material com a maior efetividade possivel
(REDONDO, 2020).

Com o intuito de separar o Direito Processual do Direito Material, a doutrina
da época optou por dar ao Direito Processual uma forte dose de publicismo, para
reforcar que nada teria em comum com o Direito Material, sendo a ideologia presente
nessa época a do (hiper)publicismo, pois o Direito Processual era (hiper) publico,
autébnomo e abstrato (REDONDO, 2020).

Diante dos efeitos gerados pelo cientificismo exacerbado, os doutrinadores
tiveram uma guinada académica, iniciada por volta dos anos 1970, que gerou a fase
instrumentalista (ou instrumentalismo). Durante a fase instrumentalista, foram

empregados esforgos para desenvolver meios e mecanismos de aprimorar o exercicio
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da prestacao jurisdicional, a fim de tornar o seu resultado, qual seja a tutela
jurisdicional) mais efetivo. Sendo que o processo deixou de ser visto como um fimem
Sl mesmo e passou a ser considerado como um meio e um instrumento utilizado pelo
Estado para alcancar os escopos juridicos, sociais politicos e econbmicos
pretendidos. Prevaleceu nessa fase a ideologia do publicismo, mas enxergado por
uma lente mais garantista com o desapego do formalismo exacerbado e uma énfase
maior no desenvolvimento de técnicas diferenciadas e maior aproveitamento dos atos
processuais com 0 objetivo principal de garantir a maior efetividade da tutela
jurisdicional (REDONDO, 2020).

Como desdobramento, evolucdo e uma continuacao da fase instrumentalista
surgiu a fase contemporanea (formalismo-valorativo ou neoprocessualismo), que néo
se apresenta de forma antagbnica a instrumentalista, j& que ambas buscam o
aprimoramento da prestagao jurisdicional, com o intuito de sua maior efetividade. Sua
diferenciacdo reside na colocacdo de maior énfase, pela fase contemporanea, na
revisdo de categorias processuais, na aplicacdo direta e imediata dos direitos
fundamentais a relacéo juridica processual, ampliacdo da jurisdicdo constitucional e
exigéncia de efetividade da tutela jurisdicional, cujo alcance requer uma maior
eficiéncia da prestacao jurisdicional, por meio de um procedimento adequado
(REDONDO, 2020).

Reconhecida na fase contemporanea esta a nova teoria das fontes, que difere
texto de norma, valoriza a forca normativa dos principios, reconhece o papel dos
precedentes jurisdicionais e expande a utilizacdo e aplicacdo das clausulas gerais.
Existe nessa fase a estimulacao e revisdo profunda das categorias processuais tidas
como principais, quais sejam a tutela, a jurisdicdo, o processo, a ac¢ao, a cognicao, a
execucao, os fatos juridicos processuais, as estabilidades, os defeitos e invalidades,
0s precedentes e 0s meios impugnativos (REDONDO, 2020).

A ideologia presente na fase contemporanea é do publicismo em um modelo
cooperativo de processo, haja vista que a ideologia super publicista fracassou, 0
péndulo processual abandonou seu extremo (hiper)publicista e adotou um meio termo
gual seja um publicismo-cooperativo no qual 0s sujeitos processuais, em cooperacao,
possuem amplos poderes de adequacgdo processual, inclusive de forma atipica
(REDONDO,2020).

Durante a fase contemporanea, a partir da revisdo da teoria das fontes do

Direito, dos imperativos da jurisdicdo, no sentido da efetividade e eficiéncia, e da
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estimulacdo a autocomposi¢do, houve um pensamento favoravel a realizacdo de
negaocios processuais atipicos. No modelo cooperativo-publicista existe espaco aberto
para aplicacdo efetiva dos principios da adequacao processual e do respeito ao
autorregramento da vontade das partes no processo (REDONDO, 2020).

Analisando a fase contemporanea, Alvim Neto (2019, p.615-6), estabelece o
seguinte:

Nao faz mais sentido, diga-se, a contraposicao entre publico e privado na qual
este soa como antigo e aquele como novo, no processo. Tal despolarizagédo
ja ocorre no ambito macroscépio, aplicando-se, até mesmo, ao direito
administrativo. No campo do processo, € justificada pelo argumento de que a
busca do exercicio democratico dos direitos fundamentais ndo pode ser
inviabilizada por uma defesa exacerbada da natureza publica do processo.
[...] O publicismo exacerbado é que caminha para ser mitigado, até mesmo
por algumas das premissas metodolégicas no CPC/2015 — em especial o0s
deveres fundamentais de boa-fé (art. 5°) e cooperacao (art.6°). Com a
previsdo expressa, no art. 190 do CPC/2015, de negdécios processuais
atipicos, esse modelo de abordar o tema precisa ser revisto.

Com o conhecimento das fases de evolucdo do Direito Processual Civil €
possivel a compreensdo do surgimento dos negocios juridicos processuais atipicos,
sendo que esse surgimento esta de forma intimamente ligada a evolucao cientifica do
processo civil.

Antes do advento do Cdédigo de Processo Civil de 2015, a grande parte do
entendimento doutrinario da época era contrario a categoria dos negaocios juridicos
processuais, sendo que entendiam essa categoria como inexistente, descabida,
impossibilitada ou irrelevante (REDONDO, 2020).

Sobre a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, regia o dogma da
irrelevancia da vontade das partes no processo, justamente por influéncia da fase
cientifica no Direito Processual brasileiro. Eram poucos o0s processualistas civis
brasileiros que reconheciam a categoria, que tinham o entendimento de que a
limitacdo mais severa feita pelas normas processuais cogentes sobre o
autorregramento da vontade nao tornava inviavel o reconhecimento da existéncia dos
negaocios juridicos processuais (REDONDO, 2020).

Dentre os processualistas que reconheciam a figura dos negécios
processuais, sua grande maioria pensava ser possivel somente a celebracdo de
negaocios processuais tipicos, sendo que ndo mencionavam sobre a possibilidade ou
ndo da realizacdo de negdcios processuais atipicos. Entretanto existia

posicionamento doutrinario admitindo, em tese, a figura do negécio juridico processual



34

atipico, mas para tanto era necessario a intermediagéo judicial para a producéo de
efeitos, com isso, era admitida a realizacdo dos negdcios processuais atipicos, mas
j& surgiam ineficazes, sendo atrelados e dependentes de autorizacdo judicial para
producéo de efeitos (REDONDO, 2020).

Apesar de ser minoritario existia entendimento que admitia a realizacdo de
negaocios juridicos processuais atipicos, com eficacia imediata, ou seja, a prévia
homologacao judicial para a producdo de efeitos era considerada desnecessaria, ndo
havendo consenso quanto aos limites de tal possibilidade, ou seja, 0s pressupostos
de existéncia e os requisitos de validade dos negdécios processuais atipicos
(REDONDO, 2020).

Com o advento do Cadigo de Processo Civil de 2015, a existéncia da categoria
negaocio juridico processual foi amplamente reconhecida pela doutrina processual civil
brasileira, a mudanca de pensamento daqueles que negavam a referida categoria se
da pelo fato do disposto no artigo 190 do Cadigo de Processo Civil de 2015. Com base
no reconhecimento da referida categoria, ndo existe mais a possibilidade de discutir
sobre a existéncia ou ndo dos negaocios juridicos processuais atipicos, sendo que
entendimento eventual de sua inexisténcia ou impossibilidade se da de forma
ultrapassada e contra a propria lei (REDONDO, 2020).

Os estudos da categoria negocio juridico processual foram amadurecidos e
com isso ficou possivel a analise dos diplomas processuais anteriores ao Codigo de
Processo Civil e perceber a existéncia de previsdo de negocios processuais tipicos,
em espécie, ainda que nado reconhecidos como negocios, mas apenas como atos
processuais (REDONDO, 2020).

Analisando o Direito brasileiro é possivel perceber que por volta do século XVI
ao século XIX, eram adotadas em Portugal as Ordenac6es do Reino, sendo que tais
diplomas foram aplicados no Brasil-colonia ficando vigentes até mesmo apds a
Independéncia, ocorrida em 1822. Tais ordenacfes, apesar da rigidez das suas
normas cogentes, estabeleciam um minimo espaco para autorregramento da vontade
das partes através da possibilidade de escolha de juizes arbitros para julgar a causa
€ no juizo de conciliacédo prévia (REDONDO, 2020).

Com a Constituicdo do Império de 1824, existiu a possibilidade de as partes
celebrarem convencédo de arbitragem e, ainda, pactuarem a n&o interposi¢céo de
recurso contra sentenca arbitral. Somente com o Decreto 737 de 1850 que as

Ordenacbes do Reino vieram a ser revogadas, sendo determinado pelo referido
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decreto a possibilidade de conciliagdo prévia em processos judiciais, a sujei¢cao
voluntaria & decisdo do juiz conciliador e eventual pacto de ndo recurso, a escolha do
juizo competente territorialmente para julgar a demanda, a op¢éo pelo procedimento
sumario em qualquer demanda e outras mais (REDONDO, 2020).

Com avigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939, que foi o primeiro cédigo
de processo federal do Brasil, foi possibilitado situacbées como as desisténcias, a
suspensao convencionada da instancia, a desisténcia da demanda e a transacéo,
convencao dos litisconsortes para divisdo de tempo para apresentacdo dos debates
orais e outras mais. Entrando em vigor o Cédigo de Processo Civil de 1973, foi
permitido a elei¢cdo de foro, a distribuicdo convencional do 6nus da prova, a suspensao
da fase de conhecimento, o adiamento da audiéncia de instrumento e julgamento e
outras mais (REDONDO,2020).

Diante do estabelecido fica demonstrado que a categoria dos negocios
juridicos, ndo é uma criacdo do Codigo de Processo Civil de 2015, sendo que
presentes em diversas legislacbes anteriores, o que a legislacdo atual fez foi
reconhecer a sua existéncia e disciplinar de forma direta a sua realizacéo,
estabelecendo situacdes de forma direta de sua realizacéo e permitindo a negociacao
de forma atipica.

E possivel entender a razdo do legislador ao estabelecer a clausula geral de
negociacdo no artigo 190 do Cddigo de Processo Civil de 2015, uma vez que
influenciado pela fase contemporanea de evolucédo cientifica do Direito Processual
Civil, a qual foi reconhecida maior autonomia aos sujeitos processuais, com isso foi
possivel a implementacdo de uma clausula geral de negociacdo que permitiria a

eficacia do principio do autorregramento da vontade das partes.

3.3 HIPOTESES DO NEGOCIO PROCESSUAL ATIPICO

A atipicidade do negdcio processual, estd no fato do mesmo ndo ser
normatizado de forma direta pela legislacdo, sendo que o Cédigo de Processo Civil
de 2015 estabeleceu apenas uma clausula geral de negociagéo, com isso nos direitos
gue admitem autocomposi¢cdo podem as partes modificarem o procedimento para

ajusta-lo as especificidades da causa.
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Analisando a clausula geral de negociacdo, Redondo (2020, p.107-8),
percebe a existéncia de um principio, sendo que dispdem:

O novel Cadigo positivou, no art. 190, uma clausula geral consagradora do
(sub)principio da atipicidade da negociac@o processual, ao permitir a mais
ampla liberdade das partes para a estipulacdo de negocios juridicos
processuais. Trata-se de clausula geral porque o texto do art. 190 contém
comandos indeterminados, conceitos vagos, sem prever a consequéncia
juridica de sua inobservancia. Dita clausula geral, por seu turno, consagra o
subprincipio da atipicidade da negociacéo processual. Subprincipio pelo fato
de servir a concretizacdo do principio do respeito ao autorregramento da
vontade das partes no processo, revelado, entre outros, pelo art. 200. A
autorizacao legal prevista na clausula geral é de atipicidade de negociacao
processual, porque inexiste prévia estipulacdo exaustiva, na lei, das
adequacdes negociais que podem ser efetuadas no procedimento, como
tampouco existe especifica identificacdo (delimitacdo, detalhamento) do
objeto dos negdcios juridicos processuais (quais direitos, quais 6nus, quais
faculdades e quais deveres podem ser convencionados), hem do alcance e
dos limites dessas convencdes (isto €, qual o espectro dessas disposicoes).

Entretanto existe limites a liberdade das partes na negociacdo processual

atipica, sobre esses limites, Lorentz (2019, p.1) estabelece que:

Oportuno recordar que estéo entre os limites de validade os requisitos gerais
de validades dos negécios juridicos em sentido amplo, como também os
requisitos formais elencados no artigo 190 do novo CPC. Constituem, assim,
limites expressos ao autorregramento da vontade das partes. Da mesma
forma, estar a mudanca procedimental vinculada a concretude do caso
concreto e a impossibilidade de as partes convencionarem sobre as posi¢cdes
juridicas do juiz sdo também fatores que se impdem como limites. [...]
Principios e garantias fundamentais do processo também figuram dentre os
limites obstativos. Sdo, pois, invalidos os negécios juridicos que mitiguem
principios ja sedimentados, a titulo de exemplo do juiz natural, da vedacéo da
prova ilicita e da razoavel duracdo do processo. [...] A possibilidade de
negociac@o processual recai na pactuacdo dos deveres, dos poderes, das
obrigagbes e do 6nus de cada parte na relacdo juridica. Pode, assim, a
negociagao recair sobre aspectos procedimentais, mas ha gue se esclarecer
sua possibilidade sobre os direitos propriamente ditos. Conforme leciona o
artigo 190 do novo CPC, o negécio juridico processual s6 podera ser aplicado
a processos que versem sobre direitos que admitam a autocomposicao.

Dentro dos limites estabelecidos, as partes podem negociar e estabelecer as
mudancas necessarias no procedimento para que alcancem efetiva tutela jurisdicional
de forma mais célere e mais adequada ao seu caso, e com isso, inumeras podem ser
as possibilidades de negociacao processual versando sobre o procedimento.

Sobre a regulacdo do negécio processual atipico, permitido apenas nos

direitos que admitam autocomposicdo, Redondo (2020, p.175), estabelece que:

A expressdo direito que admita autocomposicdao foi escolhida
propositalmente pelo Legislador de 2015 para permitir um alcance maior, uma
maior utilizagdo da figura dos negdcios processuais atipicos. Para essa maior
potencializagdo das convengdes, o art. 190 evitou expressfes que poderiam
ser interpretadas de forma mais limitada ou restritiva, como direitos
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patrimoniais disponiveis (referidos na Lei de Arbitragem, art. 1° da Lei
9.207/1996) ou direitos disponiveis.

Sobre as hipéteses de negdécios processuais atipicos que envolvam interesse
publico ou direito coletivo, Redondo (2020, p.183), expdem que:

A negociagao atipica pelo Poder Publico n&o é, per se, incompativel com os
principios que regem o Direito Pdblico e que, assim, norteiam a Fazenda
Publica. Primeiramente, porque eventual negdcio processual atipico pode ir
de encontro dos mais variados “principios da Administragdo Publica”,
promovendo ora uma maior eficiéncia, ora maior economicidade, ora um
maior atendimento ao interesse publico. Em segundo lugar, as convencdes
também podem potencializar “garantias processuais fundamentais” da
Fazenda, como a efetividade da tutela jurisdicional, a isonomia substancial, o
contraditério substancial, a duracdo razoavel do processo, etc. Finaimente,
0S negocios processuais podem promover a juricidade — legalidade lato
sensu, em seu aspecto tanto substancial, quanto processual — contribuindo
para que o Poder Publico atue de forma ainda mais adequada (“legal’),
potencializando a juricidade de suas condutas, comissivas e omissas, e de
suas decisoes.

Obedecidos os limites estabelecidos e os requisitos de validade do negdécio
processual atipico, podem as partes estabelecerem inUmeras hipoteses de negocios
sobre os seus Onus, direitos e faculdades processuais, cabendo ao caso concreto
estabelecer qual a hipétese que melhor beneficiard no sentido de prover maior
efetividade jurisdicional.

Tomando como base o caso concreto tratado no julgamento do Recurso
Especial n° 1.738.656 — RJ (2017/0264354-5) pela Terceira Turma do Superior
Tribunal de Justica, um exemplo de negdcio processual atipico € os herdeiros no
processo de inventario convencionarem que todos poderiam fazer uma retirada
mensal do valor do espdlio para custear suas despesas ordinarias, nesse caso eles ja
estariam disfrutando da heranca antes de concluir o processo de inventario e partilha,

permitindo com isso uma maior celeridade no sentido de ndo os deixar desamparados.

3.4 INFLUENCIA DO NEGOCIO PROCESSUAL ATIPICO NO PROCESSO CIVIL

Com o advento do Cdédigo de Processo Civil de 2015 foi possivel a ampliacéo
dos poderes das partes no sentido de adequarem atipicamente o procedimento, com

isso, prevalece a vontade das partes sobre a do juiz no tocante a disposi¢cdo sobre
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seus 6nus, poderes, faculdades e deveres processuais. Sobre essa nova sisteméatica

processual, Redondo (2020, p.109) estabelece que:

Para a adequada aplicacdo da nova sistematica processual, € necessario
esclarecer a nova premissa: 0 objetivo do processo € a tutela o mais efetiva
possivel do direito, cujos titulares sdo, em regra, as partes. Por essa razéo,
deve-se reconhecer que os titulares de determinadas situacdes processuais
sao as proprias partes, e ndo o Estado-juiz, a pessoa natural do magistrado
ou os auxiliares da justica. E, por serem as partes as titulares, deve-se
reconhecer uma maior liberdade no sentido da disposi¢céo (lato sensu) sobre
determinadas situagfes processuais e, até mesmo, sobre o procedimento.

Dessa forma os negécios processuais atipicos influenciam o Processo Civil,
no sentido de que reconhece as partes poderes de regular o procedimento para
conseguir uma efetividade maior na tutela jurisdicional. Nesse sentido a terceira turma
do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especial n°. 1.738.656 — RJ

(2017/0264354-5) entendeu que:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INVENTARIO. CELEBRACAO DE
NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL ATIPICO. CLAUSULA GERAL DO
ART. 190 DO NOVO CPC. AUMENTO DO PROTAGONISMO DAS PARTES,
EQUILIBRANDO-SE AS VERTENTES DO CONTRATUALISMO E DO
PUBLICISMO PROCESSUAL, SEM DESPIR O JUIZ DE PODERES
ESSENCIAIS A OBTENGCAO DA TUTELA JURISDICIONAL EFETIVA,
CELERE E JUSTA. CONTROLE DOS NEGOCIOS JURIDICOS
PROCESSUAIS QUANTO AO OBJETO E  ABRANGENCIA.
POSSIBILIDADE. DEVER DE EXTIRPAR AS QUESTOES NAO
CONVENCIONADAS E QUE NAO PODEM SER SUBTRAIDAS DO PODER
JUDICIARIO. NEGOCIO JURIDICO ENTRE HERDEIROS QUE
PACTUARAM SOBRE RETIRADA MENSAL PARA CUSTEIO DE
DESPESAS, A SER ANTECIPADA COM OS FRUTOS E RENDIMENTOS
DOS BENS. [..] NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL ATIPICO QUE
APENAS PODE SER BILATERAL, LIMITADOS AOS SUJEITOS
PROCESSUAIS PARCIAIS. JUIZ QUE NAO PODE SER SUJEITO DE
NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL. INTERPRETAGAO ESTRITIVA DO
OBJETO E DA ABRANGENCIA DO NEGOCIO. [...] ACORDO REALIZADO
ENTRE OS HERDEIROS COM FEICOES PARTICULARES QUE O
ASSEMELHAM A PENSAO ALIMENTICIA CONVENCIONAL E
PROVISORIA. ALEGADA MODIFICACAO DO SUBSTRATO FATICO. [...] 3-
Embora existissem negécios juridicos processuais tipicos ho CPC/73, é
correto afirmar que inova o CPC/15 ao prever uma clausula geral de
negociacdo por meio da qual se concedem as partes mais poderes para
convencionar sobre matéria processual, modificando substancialmente a
disciplina legal sobre o tema, especialmente porque se passa a admitir a
celebracé@o de negdcios processuais ndo especificados na legislacao, isto é,
atipicos. 4- O novo CPC, pois, pretende melhor equilibrar a constante e
historica tenséo entre os antagbnicos fenbmenos do contratualismo e do
publicismo processual, de modo a permitir uma maior participacdo e
contribuicdo das partes para a obtengéo da tutela jurisdicional efetiva, célere
e justa, sem despir 0 juiz, todavia, de uma gama suficientemente ampla de
poderes essenciais para que se atinja esse resultado, o que inclui,
evidentemente, a possibilidade do controle de validade dos referidos acordos
pelo Poder Judiciario, que poderd negar a sua aplicacdo, por exemplo, se
houver nulidade. [...] 8- Admitir que o referido acordo, que sequer se pode
conceituar como um negocio processual puro, pois 0 seu objeto € o proprio
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direito material que se discute e que se pretende obter na agao de inventario,
impediria novo exame do valor a ser destinado ao herdeiro pelo Poder
Judiciario, resultaria na concluséo de que o juiz teria se tornado igualmente
sujeito do negdcio avencado entre as partes e, como é cedico, 0 juiz nunca
foi, ndo é e nem tampouco podera ser sujeito de negécio juridico material ou
processual que lhe seja dado conhecer no exercicio da judicatura,
especialmente porque os negdcios juridicos processuais atipicos autorizados
pelo novo CPC sédo apenas os bilaterais, isto €, aqueles celebrados entre os
sujeitos processuais parciais. 9- A interpretacdo acerca do objeto e da
abrangéncia do negdcio deve ser restritiva, de modo a ndo subtrair do Poder
Judiciario o exame de questfes relacionadas ao direito material ou
processual que obviamente desbordem do objeto convencionado entre os
litigantes, sob pena de ferir de morte o art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal
e do art. 3° caput, do novo CPC. [...] 13- Na hipétese, o acordo celebrado
entre as partes é bastante singular, pois ndo versa sobre bens especificos,
mas sobre rendimentos e frutos dos bens que compdem a heranca ao
espolio, bem como porque fora estipulado com o propésito especifico de que
cada herdeiro reunisse condi¢des de custear as suas despesas do cotidiano,
assemelhando-se, sobremaneira, a uma espécie de pensdo alimenticia
convencional a ser paga pelo espélio enquanto perdurar a acdo de inventario
e partilha. (STJ, Resp: 1738656 RJ 2017/0264354-5, DJe 05/12/2019) - grifos
Nnossos

A partir de todo o exposto € possivel compreender que 0 negocio processual
atipico, pode gerar uma celeridade ao processo civil, visto que as partes podem
modificar o procedimento e 0 ajusta-lo para enquadrar nas especificidades da sua
causa, garantindo assim a maior efetividade na tutela judicial. Diante da importancia
do negodcio juridico processual atipico, deve o Estado promover a sua realizagao,
incentivando as partes para convencionarem sobre o procedimento, possibilitando
com isso a maior abrangéncia da sociedade no sentido de realizar o negécio

processual atipico.
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CONCLUSAO

As relacdes sociais sao geradoras de conflitos, sendo que pela massificacao
social esses conflitos aumentaram de forma significantemente e como existe um
pensamento voltado no sentido de procurar sempre o Judiciario para solucdo dos
conflitos, a tutela jurisdicional desses conflitos se tornou ineficaz. Como € aplicavel o
principio constitucional de efetividade da tutela jurisdicional ao Processo Civil, surge
uma problematica de como permitir a efetividade da tutela jurisdicional.

Com o intuito de buscar solucdo para essa problematica o Codigo de Processo
Civil de 2015 estabelece o principio de adequacao processual, com situacdes em que
as partes podem adequar o procedimento de forma a garantir maior celeridade
processual e com isso possibilitar a maior efetividade processual, ou seja, permitiu a
realizacdo de negocios processuais tipicos.

A atipicidade de negociacéo processual € garantida através da clausula geral
de negociacao estabelecida pelo Codigo de Processo Civil de 2015 e permite as
partes adequarem o procedimento, nos direitos que admitam autocomposicao, as
suas especificidades, permitindo com isso a garantia de maxima efetividade da
prestacao jurisdicional.

Em muito se discutiu sobre a possibilidade de realizacdo dos negocios
processuais, tanto tipicos quanto atipicos, entretanto em virtude do disposto na
clausula geral de negociacdo, ndo é razoavel discutir sobre a possibilidade de
realizacdo do negdcio processual tipico e atipico.

Em analise do negdcio processual atipico é possivel se compreender que ele
€ importante ferramenta de influéncia para o Processo Civil, uma vez que abre as
partes a possibilidade de ajustarem o procedimento as suas especificidades,
possibilitando a aplicacdo do principio constitucional de efetividade do processo no
seu caso.

O incentivo da pratica do negdcio processual atipico € dever do Estado e tem
importante papel na realizacdo do negécio processual, uma vez que como figura de
autoridade o incentivo por parte do Estado tem como condao levar a sociedade para
analise do negdcio juridico processual atipico e percep¢do de sua importancia e

relevancia para a garantia de efetivagédo de seus direitos.
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Com todo o exposto é possivel entender que o presente trabalho alcangou o
seu objetivo geral, que foi a busca e identificacdo da importancia do negdcio juridico
processual dentro do processo civil brasileiro, sendo delimitada a sua influéncia para
este, houve o alcance dos objetivos gerais quais sejam a analise do ato juridico e fato
juridico, a identificacao do negdcio juridico, a identificacdo de maneiras de reducéo de
causas judiciais através da pratica do negdcio juridico processual, e, finalmente, a
analise e discricdo do o negécio juridico processual tipico e atipico e de sua
importancia para o Processo Civil brasileiro.

Todo o objetivo do trabalho foi possivel de ser cumprido através das pesquisas
bibliograficas em doutrinas especializadas e amparo nas jurisprudéncias e leis
relacionadas, sendo par isso utilizado o método hipotético-dedutivo com o intuito de
buscar a interpretacdo dos conceitos apresentados e a resolucdo dos problemas e

confirmagéo das hipoteses.
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