4959,
A
-
0

RUMO AQ JUBILEU
DE DIAMANTE

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE GOIAS
ESCOLA DE DIREITO E RELACOES INTERNACIONAIS
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA
COORDENACAO ADJUNTA DE TRABALHO DE CURSO

MONOGRAFIA JURIDICA

A LEGITIMA DEFESA COMO EXCLUDENTE DE ILICITUDE E O LIMITE DA

REACAO DO AGENTE

ORIENTANDO (A): MATHEUS MARQUES DE MELO

ORIENTADOR (A): PROF. MS. EURIPEDES B. DE F. E ABREU

GOIANIA
2020



MATHEUS MARQUES DE MELO

LEGITIMA DEFESA COMO EXCLUDENTE DE ILICITUDE E O LIMITE DA

REACAO DO AGENTE

Monografia  Juridica  apresentada a
disciplina Trabalho de Curso II, da Escola de
Direito e Relacdes Internacionais, Curso de
Direito, da Pontificia Universidade Catdlica
de Goias (PUCGOIAS).

Prof. (a) Orientador (a): Ms. Euripedes B. de
F e Abreu

GOIANIA
2020



MATHEUS MARQUES DE MELO

LEGITIMA DEFESA COMO EXCLUDENTE DE ILICITUDE E O LIMITE DA

REACAO DO AGENTE

Data da Defesa: de de

BANCA EXAMINADORA

Orientador: Prof. Titulagdo e Nome Completo Nota

Examinador Convidado: Prof. Titulacdo e Nome Completo Nota



RESUMO

O Direito tem como um de seus propoésitos a regulamentacdo da vida em
sociedade, fazer com que os seus individuos vivam em paz entre si. Quando,
por algum motivo, essa paz € ameacada, o Direito faz cumprir seu dever através
de Leis e sanc¢fes ao transgressor. O estudo e as informacdes passadas aos
sujeitos de uma sociedade sdo esséncias para que 0S mesmos compreendam
seus direitos e deveres dentro da mesma e, nesse sentindo, se faz indispensavel
a andlise de um instituto tdo importante como a legitima defesa, a fim de
promover um conhecimento mais aprofundado sobre o assunto e permitir que o
leitor, que por ventura passe por algum tipo de situacéo descrito neste trabalho,
possa se proteger, resguardado pela legislacdo. Como mecanismo de coibir uma
agressao injusta, a legitima defesa € um instituto de suma importancia dentro do
nosso direito penal, por isso, esse trabalho teve como finalidade buscar uma
maior compreensao da legitima defesa, através de conceitos, classificacdo das
espécies mais explanadas pelos doutrinadores renomados da area, discussao
sobre o paragrafo Unico acrescentado recentemente pela Lei 13.964/2019 e sua
efetividade na pratica, assim como, identificar os pressupostos necessarios para
gue uma pessoa possa se valer do beneficio dessa excludente de ilicitude, os
quais sejam repelir agressao injusta, atual ou iminente com uso moderado dos
meios necessarios. Analisamos a figura do erro na execucao (aberratio ictus),
guando o agente ao tentar repelir a injusta agressao, lesiona terceiro que nao
faz parte do litigio. Foi abordado sobre os ofendiculos como mecanismos de
defesa da propriedade, definicdo, exemplos, excessos em relagcédo a instalacéo
desses aparatos de protecdo. O estudo também trouxe a figura do excesso, suas
principais classificacfes, quais sdo as consequéncias para o sujeito que comete
qualquer tipo de excesso, extrapolando o limite permitido por lei para se
resguardar dentro da legitima defesa, sendo julgado por seus atos. Para
ressaltar o assunto, houve o embasamento da argumentacdo através de
citacOes doutrinarias e jurisprudéncias relacionadas ao tema proposto.

Palavras-chave: Legitima defesa. Excesso. Agente. llicitude.



ABSTRACT

One of the purposes of Law is to regulate life in society, to make its individuals
live in peace with each other. When, for some reason, this peace is threatened,
the Law enforces its duty through Laws and sanctions against the offender. The
study and the information given to the subjects of a society are essential so that
they understand their rights and duties, in this sense, it is essential to analyze an
institute as important as self-defense, in order to promote a more in-depth
knowledge on the subject and allowing the reader, who perhaps passes through
some type of situation described in this work, to be able to protect himself,
protected by the legislation. As a mechanism to curb unjust aggression, self-
defense is an extremely important institute within our criminal law, therefore this
work aimed to seek a greater understanding of self-defense, through concepts,
classification of the species most explained by the doctrines renowned in the
area, discussion of the single paragraph recently added by Law 13.964 / 2019
and its effectiveness in practice, as well as identifying the necessary assumptions
so that a person can avail himself of the benefit of this illegality exclusion, which
are to repel unjust aggression, current or imminent with moderate use of the
necessary means. We analyzed the figure of error in execution (aberratio ictus),
when the agent, when trying to repel the unjust aggression, injures a third party
who is not part of the litigation. The offendicles were discussed as mechanisms
to defend property, definition, examples, excesses in relation to the installation of
these protection devices. The study also brought up the figure of excess, its main
classifications, what are the consequences for the person who commits any type
of excess, exceeding the limit allowed by law to protect himself within legitimate
defense, being judged by his actions. To highlight the issue, there was a basis
for the argument through doctrinal citations and jurisprudence related to the
proposed theme.

Key words: Self-defense. Excess. Agent. lllegality.
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INTRODUCAO

O Direito nasce como uma forma de regular as relacfes entre os membros
de uma sociedade, impondo direitos e deveres, para que todos possam viver em
paz com os principios basilares de cada cultura.

O crescimento da criminalidade e a deficiéncia do Estado em suprir a
necessidade daqueles que tem um bem juridico protegido em risco se torna uma
preocupacao, ndo somente da sociedade, mas também do ordenamento juridico.
Dessa forma, o legislador deve disponibilizar recursos para suprir a falta do
Estado, concedendo ao individuo meios para que consiga repelir injusta
agressao, desde que preencha os requisitos determinados em lei.

O caddigo penal brasileiro, em seu artigo 23, estabelece as excludentes de
ilicitudes, que séo situacdes onde 0 agente comete um fato que devido ao caso
concreto nao sera considerado crime, e, portanto, ndo sera penalizado pela sua
acdo. Nesse sentido, um estudo mais aprofundado da legitima defesa ajuda a
esclarecer um direito inerente a todo aquele pertencente a populacao brasileira.

Este trabalho tem como propdésito analisar a legitima defesa como instituto
juridico e causa de exclusédo de ilicitude, através de conceitos, definicbes e
quesitos com intencdo de que mesma se configure, além do estudo sobre os
limites da reacdo do agente, as espécies de excesso derivados dessa reacao.
Assim sendo, se torna imprescindivel desmembrar o artigo 25 do codigo penal,
que define a legitima defesa, assim como o paragrafo unico do artigo 23, o qual
elenca sobre a chance de o individuo responder pelo excesso cometido, seja
culposa ou dolosamente.

Se faz interessante o0 conhecimento do assunto, para tratar casos
concretos, em que cabe ao juiz constatar a situagédo real em que o0 sujeito se
encontrava no instante em que reage a agressao injusta (estando assim
resguardado pela legitima defesa), mas posteriormente por algum motivo se
excede na reagao e quais fatores o levaram a tomar essa decisao.

Outro ponto a ser estudado € o paragrafo unico que foi acrescentado ao
artigo 25 do cédigo penal pela lei 13.964 de 2019, que retrata a figura do agente
de seguranca publica, quando observados os requisitos presentes no caput do
artigo 25, o mesmo repele agressao ou risco de agressao a vitima mantida refém

durante o cometimento de crimes. Dentro desse aspecto, as consequéncias



desse novo paragrafo, que é criticado por alguns juristas e defendidos por outros,
no entendimento de que o Estado assegura ao agente publico uma forma de
reacao ao criminoso como alguns defendem, mas para outros garante o direito
de matar, sem que 0 mesmo responda por seus atos.

Essa discussdo se torna valida em referéncia ao agente de seguranca,
visto que € um assunto polémico crescentemente explorado nas midias sociais
e pela populagéo, devido ao grande crescimento de casos de homicidio em
acOes policias. Abrindo assim, espaco para debates sobre o limite da atuagéo do
agente de seguranca publica em confronto com a criminalidade e seu direito de
revidar e proteger sua vida ou a de outrem que corre perigo.

Tendo em vista 0 tema a ser tratado, o trabalho sera realizado com base
em pesquisa bibliogréfica, utilizando jurisprudéncias, livros de autores
renomados sobre o assunto proposto, assim como artigos e o cédigo penal
brasileiro. Sera utilizado o método dedutivo que € um processo de andlise de
informacéo que utiliza o raciocinio l6gico e a deducéo para obter uma concluséo
sobre determinado tema ou assunto, assim como 0 método comparativo que € a

analise de dois ou mais fatos verificando suas similaridades e diferencas.



SECAO PRIMARIA
LEGITIMA DEFESA

1.1 SECAO SEGUNDARIA CONCEITO DE LEGITIMA DEFESA

Antes de falar especificadamente sobre concepc¢éo propriamente dita da
legitima defesa, se faz preciso um breve estudo sobre a teoria tripartite, a qual
define o delito como sendo uma conduta tipica, ilicita e culpavel. A tipicidade € a
relacdo existente entre a atuacdo do individuo e uma previsdo normativa,
regulamentada pela legislacdo brasileira vigente, o tipo penal abstrato. Toda
conduta tipica, € de modo igual antijuridica e ilicita, de forma que vai contra o
sistema normativo juridico. A culpabilidade é a desaprovacdo do agente que
cometeu um fato tipico e antijuridico de maneira consciente e livre, quando
poderia comportar-se em conformidade com a Lei.

A acdo tipica ndo serd antijuridica, quando fundada sob uma das
excludentes de ilicitude, denominada como “tipo permissivo”. De forma
simplificada, aguele que comete um fato que eventualmente seria considerado
crime por contrariar alguma norma penal, quando protegido por uma excludente
de ilicitude, sua acdo passa a ser aceita, licita se preencher os requisitos
determinados pelo legislador. Conforme Mirabete, “a exclusédo da antijuridicidade
nao implica o desaparecimento da tipicidade, devendo-se falar em conduta tipica
justificada”.

A legitima defesa surge como direito natural do homem desde a existéncia
das primeiras sociedades, como uma forma de autodefesa onde o individuo
precisa reagir/repelir a uma agress&o injusta contra si. E incontestavel que o
instituto da legitima defesa sofreu diversas alteragdes com o passar dos anos e
conforme o ordenamento juridico de cada sociedade que a admitiu. Torna-se

conveniente expressar o conceito dado por NUCCI (2009, p.256):

“E a defesa necessaria empreendida contra agressao injusta, atual ou
iminente, contra direito proprio ou de terceiros, usando, para tanto,
moderadamente, 0os meios necessarios. Trata-se do mais tradicional
exemplo de justificacdo para a pratica de fatos tipicos. Por isso, sempre
foi acolhida, ao longo dos tempos, em indmeros ordenamentos
juridicos, desde o direito romano, passando pelo direito candnico, até
chegar a legislacdo moderna”.
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Mas afinal qual é a necessidade de incluir esse instituto dentro do sistema
normativo juridico?
A resposta é simples. Diante da incompeténcia do Estado em garantir uma
efetiva protecdo a todos os individuos que o compde, seja pela enorme porcéo
territorial do nosso pais, pela falta de contingente policial suficiente e até mesmo
pelo crescente numero de violéncia em todo o Brasil, manifesta-se a
responsabilidade de criar mecanismos a fim de que o proprio individuo possa
preservar o bem juridico protegido que corre risco. Nesse contexto conceitua
Greco (2016), que, como é do entendimento de todos, o Estado, através de seus
representantes, ndo pode estar presente em todos os locais simultaneamente,
motivo pelo qual autoriza aos cidadéos a possibilidade de, em casos especificos,
atuar em sua propria defesa. Porém, essa autorizagcdo ndo é absoluta, pois
encontra suas normas na lei penal. Para abordar a legitima defesa, que ndo pode
nunca ser misturada com vinganca privada € necessario que o0 sujeito esteja
diante de uma circunstancia de plena impossibilidade de recorrer ao Estado,
incumbido constitucionalmente por nossa protecéo, e, somente assim, uma vez
presentes 0s pressupostos legais de ordem objetiva e subjetiva, atuar em sua

defesa ou na defesa de outra pessoa.

A legitima defesa dentro do dispositivo juridico brasileiro esta contida no
cadigo penal (decreto lei 2.848 de 1940) dentro do rol taxativo das excludentes
de ilicitude que define situacdes nas quais o agente comete um fato tipico, mas
gue nao sera punivel se preencher os requisitos de cada excludente em questéao.
O artigo 25 do cédigo penal trata sobre a legitima defesa: “entende-se em
legitima defesa quem usando moderadamente dos meios necessérios, repele
injusta agresséao, atual ou iminente a direito seu ou de outrem.” Dessa maneira
o legislador estabelece pressupostos para que somente 0 agente que se
encontre diante de situacdo fatica definida pelo artigo em questdo, esteja
amparado pelo Estado para atuar em nome proprio ou de terceiros.

Portando, podemos compreender a legitima defesa como o instituto pelo
qual o individuo comete determinado fato tipico, justificavel, para tutelar bem
juridico préprio ou alheio, que a autoridade publica ndo consegue oferecer
minima protecdo, mas autoriza que o individuo possa agir, para que nao sofra

passivamente a injusta agressao.
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1.2 SECAO SECUNDARIA AGRESSAO INJUSTA, ATUAL OU IMINENTE

A agressao define-se como todo ato que afete ou ameace um bem juridico
protegido por um individuo ou pelo Estado. Essa agressédo decorre da acéo
humana, mas existem suas excecdes. Nesse sentido, aquele que se utiliza de
um animal como instrumento contra um sujeito, esta sim cometendo uma
agressao gue enseja dentro da legitima defesa.

O legislador acrescenta o adjetivo “injusta” como maneira de caracterizar
a agressao que podera ser repelida. Como define o legislador, ndo basta haver
somente a agressao, mas ela deve ser injusta, o que nesse caso podemos definir
como o que € contrario ao ordenamento juridico, um ato ilicito. Interessante aqui
expor gue o sujeito até entdo vitima de uma agressao, nao pode ter dado causa,
ou seja, motivo com finalidade de que a agressao ocorresse, pois nessa situacao
ndo existe legitima defesa ou excludente de ilicitude. Torna-se pertinente citar
HUNGRIA apud GRECO (2003, p. 393):

“A injustica da provocagéo deve ser apreciada objetivamente, isto &,
ndo segundo a opinido de quem reage, mas segundo a opinido geral,
sem se perder de vista, entretanto, a qualidade ou condicdo das
pessoas dos contendores, seu novel de educacdo, seus legitimos
melindres. Uma palavra que pode ofender a um homem de bem ja ndo
terd o0 mesmo efeito quando dirigida a um desclassificado. Por outro
lado, ndo justifica o estado de ira a hiperestesia sentimental dos
alfenins e mimosos. Faltara a objetividade da provocacgéo, se esta nao
€ suscetivel de provocar a indignacéo de uma pessoa normal e de boa-
fé. E bem de ver que a provocacao injusta deve ser tal que contra ela
nao haja necessidade de defesa, pois, de outro modo, se teria de
identificar na reacé@o a legitima defesa, que é causa excludente de
crime”.

N&o basta a agressao ser somente injusta, mas deve ser também atual
ou iminente. Agressao atual é a qual teve inicio e continua acontecendo, até que
0 agente consiga repelir tal acdo. J& a agressdo iminente, refere-se aquela que
esta proxima a ocorrer, a qual o sujeito pode agir antes que comece. Importante
ressaltar que o dispositivo legal somente autoriza a reacédo nesses dois casos,
tendo em vista que a resposta a uma agressao passada se configura como
vinganca, o que é rejeitado pelo ordenamento juridico, assim como também n&o
Se aceita a reacd0 a uma agressao que possa acontecer futuramente, pois esta
€ capaz de ser repelida por outros meios, até mesmo com a busca pela protecéo
do Estado.
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O agente deve sempre rechacar a agressao de maneira preventiva, ou
seja, antes que 0 ataque aconteca ou para que este cesse imediatamente,
impedindo dano mais gravoso ao bem juridico. Aquele que age de forma
premeditada ou apds cessada a agressdo, ndo se encontra amparado pela
discriminante e com certeza respondera penalmente pelos seus atos.

Expbe Mirabete (2004), que ndo age, todavia, em legitima defesa, aquele
que realiza o fato tipico depois de uma agressao finda, que ja encerrou. A repulsa
deve ser instantdnea a agressao ou tentativa dela; a delonga na repulsa nao
caracteriza a discriminante. Quem, instigado pela vitima, encaminha-se a sua
casa, pega uma arma e retorna para o acerto de contas ndo atua de maneira
licita.

Mirabete, na citacéo acima, traz um exemplo classico de como o individuo
atuando ilicitamente, apos interrompido o ataque, busca uma arma em casa e
volta para se vingar de seu agressor.

Em sintese a agressao tem que ser injusta (aquela que contraria 0 senso
comum e o ordenamento juridico), atual (que esta passando-se no momento
presente) ou iminente (que esta préximo de acontecer, mas que 0 sujeito ndo

precisa esperar o0 COmeco para reagir).
1.3 SECAO SECUNDARIA DIREITO SEU OU DE OUTREM

O legislador traz dentro do dispositivo legal, a possibilidade de o individuo
defender bem juridico préprio e também de terceiros, de modo que como ja dito
anteriormente o Estado muitas vezes por falta de condi¢cfes de resguardar todos
0s seus membros em todos os instantes, transfere seu dever a todo sujeito
pertencente a sociedade.

Dessa maneira o Estado busca estimular em seus membros o instinto de
civilidade, solidariedade para com o préximo. Dessa forma qualquer pessoa pode
repelir uma agresséo contra terceiros, de modo que nao precisa existir vinculo
algum entre elas, como amizade, parentesco, etc.

E importante ressaltar, no tocante, a legitima defesa de terceiros sobre o
consentimento da vitima, visto que, conforme o bem juridico afetado, mesmo
com boas intengdes, o0 sujeito que intervém pode responder penalmente pelos

seus atos. Segundo a doutrina majoritaria, na hipétese de o bem juridico
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ofendido ser disponivel e o sujeito consente com a agressao/ lesao a direito seu,
aguele que por ventura intervir, podera responder por suas ac¢des. Ja na hipotese
do bem juridico ofendido ser indisponivel, sera considerada legitima a acao
daquele que intervir para defender o direito de outrem, mesmo com
consentimento da vitima. Alerta BITENCOURT (2007, p. 318):

“No entanto, na defesa de direito alheio, deve-se observar a natureza
do direito defendido. Como adverte Assis Toledo, quando se tratar “de
direitos disponiveis e de agente capaz, a defesa por terceiro ndo pode
fazer-se sem a concordancia do titular desses direitos, obviamente”.

Em referéncia a esse assunto Nucci expressa que, quando se trata de
indisponivel o bem juridico lesado, é nitido que ndo deve existir nenhuma duvida
de que a agressédo seja ilicita, porque mesmo que tivesse consentimento do
ofendido na heterolesdo em curso, este ndo seria relevante, ndo teria eficacia.

Afim de que o consentimento seja valido, é claro que deve preencher
requisitos como: o bem juridico ser disponivel; o ofendido ser exclusivamente o
titular do direito; o individuo ser completamente capaz; o consentimento livre,
indubitavel; compreender o caréter ilicito da situacéo que esta acontecendo.

Sendo assim, observados as especificidades no tocante a legitima defesa
de terceiros, o Estado admite que qualquer individuo atue em defesa propria ou

de terceiros para proteger bem juridico licito indisponivel.

1.4 SECAO SECUNDARIA USO MODERADO DOS MEIOS NECESSARIOS

O ordenamento juridico brasileiro tem como alicerce diversos principios
que norteiam a interpretacdo da legislacéo vigente. E relevante esse lembrete
pois quando o legislador cita no artigo em estudo sobre o uso moderado dos
meios necessarios, ele esta se baseando em dois principios de grande
relevancia para direito brasileiro que séo os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade. Dessa forma o sujeito que figura em situagao fatica deve usar dos
recursos necessarios, ou seja, aqueles que se encontram ao seu dominio em
determinada circunstancia, de forma proporcional até que cesse a agressao.

Assim, ensina Greco que 0s principios regentes, designados a avaliacdo
da necessidade dos meios adotados pelo individuo, sdo os principios da
proporcionalidade e razoabilidade. A conduta tem de ser proporcional a

agressdo, da mesma maneira que razoavel. De outro modo, devemos
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desconsiderar a necessidade do meio empregado, e como desfecho, retirar a
causa de exclusao de ilicitude. Dessa maneira todo aguele que usar de maneira
desproporcional dos meios necessarios, arcarda com as consequéncias pelo
excesso, seja esse culposo ou doloso como define o legislador no paragrafo
anico do artigo 23 do codigo penal.

E incontestavel que a analise em relacdo a proporcionalidade e
razoabilidade da reacdo do agente se faz diante de cada caso concreto, uma vez
gue cada situacao tem suas peculiaridades, as quais vao definir como deve julgar
o0 magistrado competente. Deve assim o magistrado com relacdo a cada
situacdo, colocar-se no lugar do ofendido, para entdo analisar com clareza sob
a visdo da vitima que em um curto prazo de tempo tem que se utilizar dos meios
que |Ihe séo disponiveis para reagir, fazer para uma injusta agressao.

E evidente que qualquer individuo que figura em situacédo de legitima
defesa, tendo que reagir a uma circunstancia inesperada estd em um momento
de abalo psicolégico, muitas vezes agindo apenas pelo impulso de
sobrevivéncia, autodefesa, cabendo ao direito aferir se naquela situagéo poderia
o ofendido ter agido de maneira diversa da que fez. Nessa perspectiva opinam
MIRABETE e FABBRINI (2007, p. 181):

“A legitima defesa, porém, € uma reagdo humana e nédo se pode medi-
la com um transferidor, milimetricamente, quanto a proporcionalidade
de defesa ao ataque sofrido pelo sujeito. Aquele que se defende néo
pode racionar friamente e pesar com perfeito e incomensuravel critério
essa proporcionalidade, pois no estado emocional em que se encontra
nao pode dispor de reflexdo precisa para exercer sua defesa em
equipoléncia completa com a agresséo”.

Posicionamentos jurisprudenciais relevantes ao assunto proposto sao
abordados por DELMANTO (2011, p. 178-179):

“Legitima defesa é reacdo humana, que ndo pode ser medida com
transferidor, milimetricamente (TJSP, RIJTJSP 101/447 e 69/34, RT
604/327; TACrSP, RIDTACr 9/111; TJPR, RT 546/380) ou com
matematica proporcionalidade, por seu instinto de reflexo (TJSP, mv
— RT 698/333). O critério da moderacdo € muito relativo e deve ser
apreciado em cada caso (TJSP, RT 513/394; TJAL, RT 701/344). Ha
legitima defesa se para preservar a propria vida e a da sua filha, usa
de punhal, repetidas vezes, até cessar o risco (TJRJ, RT 628/348)
[...]. Meios necessarios: Podem ser desproporcionais, caso ndo haja
outros a disposicdo no momento da reacdo (TJSP, RT 603/315;
TIMG, RT 667/318)".

Visto o que foi abordado, fica claro que quando houver a possibilidade e

oportunidade de reacédo ao ataque, pelo meio menos gravoso, 0 agente o deve
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fazer. No caso em que houver davidas sobre a proporcionalidade das acoes,
deve-se analisar quais os meios a disposi¢cao do individuo para interromper 0s
atos do agressor naguele momento e claro, levar em consideracdo o abalo
psiquico que a agressao pode causar no ofendido, sabendo que existem reacdes
diversas, cabendo ao Estado, mediante os operadores do direito, assegurar o
julgamento mais justo.

Nesse aspecto, existem iniUmeros estudos relacionados com a emoc¢éao e
0s sentimentos envolvendo pessoas que se encontram em situacéo de extremo
estresse, como no caso daqueles que estdo agindo em legitima defesa. Portanto
se torna necessario a analise do caso concreto pela visdo da vitima, afim de
evitar um julgamento injusto. Claro que no momento em que se fala em analisar
0 caso pelo lado da vitima, ndo se quer beneficiar aquele que exagera ou que
foge do que é autorizado pelo legislador, mas sim um estudo mais detalhado em
cada caso, sem julgamentos premeditados da situacao.

Além dos elementos objetivos descritos durante a explanacdo desse
capitulo (uso moderado dos meios necessarios; direito préprio ou de terceiros;
injusta agresséo, atual ou iminente) a doutrina apresenta também um elemento
subjetivo, que se denomina animus defendendi, para que se caracterize a
legitima defesa. Este elemento subjetivo nhada mais é do que a propria vontade
do agente em se preservar, ou seja, deve o sujeito ter conhecimento da agresséo
gue lhe afeta e imbuir-se do desejo de se defender, caso contrario ndo deve-se
empregar a legitima defesa devido a auséncia do elemento subjetivo justificador.
Em concordéncia menciona Mirabete (2000), em todas as justificativas, o
componente subjetivo, isto é, a compreensdo de que estd sendo agredido, é
imprescindivel. Como ja foi analisado ndo existe apenas o fato objetivo nas
justificativas, ndo acontecendo a excludente quando o sujeito supbe estar
realizando uma acdao ilicita. Ndo ira ocorrer a legitima defesa quando, por
exemplo, o individuo alvejar um ladrédo que esta a frente de sua residéncia,
acredita tratar-se do agente policial que vai executar o0 mandado de prisédo

expedido em desfavor do autor do disparo.

Como dito anteriormente, mesmo que o legislador ndo se refira ao
elemento subjetivo no artigo em estudo, como a maior parte da doutrina leciona,

para a caracterizagdo do instituto judicial da legitima defesa € indispensavel que
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sejam preenchidos tantos os requisitos objetivos como o subjetivo. Esses
requisitos sdo meios pelos quais, o Estado de maneira especifica consegue
estabelecer limites para acdo do agente, evitando assim, uma forma de
banalizacdo do instituto da legitima defesa, conforme desculpa para o

cometimento de crimes.

1.5 SECAO SECUNDARIA JUSTICA COM AS PROPRIAS MAOS

Como ja supracitado, somente ira incorrer na legitima defesa o agente
gue preencher todos os pressupostos estabelecidos pela lei.

Existe dentro de nossa sociedade um sentimento de impunidade que se
alastra de diversas maneiras, seja pela ineficiéncia de protecdo do Estado aos
seus individuos ou pelo simples fato de muitas vezes a condenacédo do sujeito
gue comete um crime de alto impacto na comunidade, ndo ser satisfatéria de
acordo com a opinido publica. Provavelmente Todos ja ouviram a frase “ a justica
defende bandido”, varias pessoas usam esse tipo de pensamento como maneira
de justificar por exemplo linchamentos e ndo percebem que isso pode trazer
enormes prejuizos ndo sO para quem comete esse ato, mas mesmo para aquele
que e a vitima dessa a¢do, uma vez que quem deve decidir sobre inocéncia e
culpa e se uma acao é criminosa ou ndo, € o Poder Judiciario e ndo o cidadéo
comum.

Torna-se mais comum ser noticiado nas midias sociais, relatos de casos
em que a populacdo busca justica com as proprias maos, ao contrario de
procurar a solucao do conflito pelas vias legais. Isto lembra, de certa maneira, a
Lei de talido, também conhecida popularmente como “olho por olho, dente por
dente” a qual define que o executor de um crime, deve ser penalizado de maneira
similar a dor que ele causou.

Nesses casos, todo aquele que agir ndo estara tutelado pelo Estado e de
maneira alguma podera justificar suas acdes como legitima defesa, até mesmo
porque o proprio codigo penal prevé essa situacdo em seu artigo 345, o qual diz
que fazer justica com as proprias maos, para realizar pretensdo, mesmo que
legitima, resguardado quando a legislacdo autoriza, sendo isso exercicio
arbitrario das proprias razées, com pena prevista equivalente a violéncia

empregada no caso concreto, além de multa ou detencdo de quinze dias a um
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Para uma melhor percepcéo sobre a teméatica vamos utilizar um exemplo:
Marcos € credor de Rodolfo em relagdo a uma divida sobre duas parcelas
restantes da compra de uma moto. Cansado de cobrar Rodolfo em relagéo as
parcelas ja vencidas, 0 mesmo decidi se dirigir a casa do devedor em busca de
uma solucéo. Ao chegar na casa de Rodolfo, Marcos pega um notebook que se
encontra no local como condig&do de pagamento e vai embora. Vejam que mesmo
pensando ser uma pretensdo legitima, Marcos incorreu no crime previsto pelo
artigo 345, exercicio arbitrario das préprias razdes, visto que compete somente

ao judiciario resolver divergéncias de interesse.
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SECAO PRIMARIA
ESPECIES DE LEGITIMA DEFESA

2.1 SECAO SECUNDARIA. LEGITIMA DEFESA REAL, AUTENTICA OU
PROPRIA

Agora que estudamos o conceito propriamente dito da legitima defesa e
0s requisitos estabelecidos dentro da lei penal para que aquele que se encontre
em determinado cenario possa se valer desse instituto, passaremos a analisar
as principais espécies de legitima defesa conforme a doutrina.

A primeira espécie de legitima defesa que vamos estudar, diz respeito a
legitima defesa real, auténtica ou propria, ou seja, € 0 caso em que 0 sujeito
preenche todas as condi¢cdes estabelecidas dentro do cdédigo penal para a
caracterizacdo do instituto, imbuido pelo poder que o Estado lhe confere, se
defende da injusta agresséo, sendo assim beneficiado pela excludente de
ilicitude.

Segundo o grande doutrinador Greco (2016), entende-se por auténtica ou
real a legitima defesa no momento em que a circunstancia de agressao injusta
esta realmente acontecendo no mundo real. Existe, de fato, uma agressao

injusta que o sujeito pode repelir, satisfazendo aos limites estabelecidos pela Lei.

Para melhor entendimento, vamos exemplificar: Jodo estd em um bar
bebendo alguns drinks, quando pede a conta para Carlos que é dono do
estabelecimento, o mesmo apresenta os valores e 0s dois comecam a discultir,
pois Jodo nado concorda com o valor do débito, a discussédo aumenta e Jodo saca
um canivete e vai para cima de Carlos que em um momento de descuido de Jodo
toma seu canivete e na luta corporal entre os dois defere alguns golpes com a
arma para que Jodo interrompesse a agressao. Apos o deferimento de dois
golpes por Carlos, Jodo cessa a agressao pois esta ferido gravemente e pouco
tempo depois o0 mesmo vem a falecer.

Na situagdo hipotética narrada, observa-se que Carlos so se utilizou dos
meios necessarios, aqueles que estavam ao seu dispor para impedir que Jodo
tirasse sua prépria vida, ou seja, Carlos como néo tinha como recorrer junto ao

Estado, teve que se defender da maneira que pdde e claro que no instante da
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luta corporal deferiu os golpes ndo com intuito de matar Jodo, mas de se
defender e o fez da maneira que conseguiu, ndo se podendo exigir de Carlos
nesse momento de tensdo um decisdo como medir ou mirar milimetricamente
em lugares menos fatais antes de efetuar tais golpes, para que o resultado fosse
outro, menos gravoso.

Ressaltando mais uma vez que o resultado que causar menor dano deve
ser sempre que possivel obtido ou ao menos procurado, mas a andlise de cada
caso concreto deve definir se o agente naquelas determinadas e especificas
condicBes poderia ter agido de forma diferente, devendo pois, o operador do
direito analisando os fatos, se colocar no lugar do individuo que corria perigo,
pois esse sim esta buscando a protecao do bem juridico tutelado e ndo merece
ser condenado de forma injusta como se fosse 0 agressor, mas sim tratado como
a vitima da situacdo em questao.

A legitima defesa real, propria ou auténtica trata-se entdo da forma
prevista dentro do cddigo penal, aquela que preenche todos os pressupostos
necessarios para configuracdo do instituto da legitima defesa de acordo com o

gue a lei estabelece.

2.2 SECAO SECUNDARIA LEGITIMA DEFESA PUTATIVA

A legitima defesa putativa acontece quando o agente cré de maneira
errbnea, estar em uma situacdo fatica diversa da realidade e decide agir
antecipadamente reagindo a uma suposta agressao para proteger bem juridico.

Para facilitar o aprendizado, vamos supor a seguinte situacdo: Bruno e
Edilson estdo em um bar vendo uma partida de futebol, da qual cada um torce
para um time diferente, durante a partida comecam a discutir e Bruno ameaca
Edilson de morte, agressdo e disfere varios xingamentos. Apos a discussao
Edilson decide ir embora do bar, mas percebe que ao deixar o estabelecimento
estd sendo seguido por Bruno e nota que o mesmo coloca a méo no bolso,
supondo que Bruno tem uma arma, Edilson decide agir e saca um canivete
desferindo alguns golpes em Bruno, que posteriormente vem a falecer. Em

seguida descobre-se que Bruno queria pedir desculpas e tinha no bolso um
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cartdo de seu restaurante que iria oferecer a Edilson para uma refei¢cdo por sua
conta.

No caso citado, por erro e suposi¢cao Edilson decidiu tomar as medidas
que achou necessaria para intervir em um cenario que ndo o real, mas sim estava
somente em sua cabeca.

Um exemplo elucidado por MIRABETE (2009, P. 173):

[...] "agente que, em rua mal iluminada, se depara com um inimigo que
Ihe aponta um objeto brilhante e, pensando estar na iminéncia de uma
agressao, lesa o desafeto. Verificando-se que o inimigo nao iria atingi-
lo, ndo ha legitima defesa real por ndo ter ocorrido a agressao que a
justificaria, mas a excludente da culpabilidade por erro plenamente
justificado pelas circunstancias”.

O exemplo acima citado por Mirabete, demonstra de forma clara que diante de
um caso concreto existem circunstancias que podem levar o sujeito a interpretar
a situacdo de maneira errénea, através de seu imaginario, fazendo supor-se uma
situacdo que se de fato acontecesse estaria em defesa legitima.

De acordo com NUCCI (2009, p. 271):

“Trata-se da reacdo promovida contra agressdo imaginaria, que,
pelas circunstancias faticas, autorizam supor a hip6tese de erro
justificavel. Constitui descriminante putativa. Para o Cadigo Penal,
cuida-se de erro de tipo (art. 20, § 1.°), porém, a maior parte da
doutrina a considera erro de proibi¢&o indireto (art. 21), pois o agente
atua com dolo, mesmo quando imagina defender-se da agresséo
ficticia”.

Conforme Nucci trata do assunto, € necessario compreender que o0 sujeito
incorre em erro e confirmado iSso no caso concreto, se configura a discriminante
putativa. Vamos analisar os artigos do cddigo penal relacionados aos erros que

sobre caem na hip6tese de legitima defesa putativa:

“Art. 20. O erro sobre elemento constitutivo do tipo legal de crime exclui
o dolo, mas permite a puni¢éo por crime culposo, se previsto em lei.

§ 1° E isento de pena quem, por erro plenamente justificado pelas
circunstancias, supde situacao de fato que, se existisse, tornaria a acao
legitima. N&o ha isencédo de pena quando o erro deriva de culpa e 0
fato é punivel como crime culposo.

Art. 21. O desconhecimento da lei é inescusavel. O erro sobre aiilicitude
do fato, se inevitavel, isenta de pena; se evitavel, podera diminui-la de
um sexto a um terco.

Paragrafo Gnico. Considera-se evitavel o erro se o agente atua ou se
omite sem a consciéncia da ilicitude do fato, quando lhe era possivel,
nas circunstancias, ter ou atingir essa consciéncia”.
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Sendo assim, de acordo com os artigos citados, existe a chance de o
individuo responder por seus atos culposamente, se o erro se originar de culpa
como previsto pelo artigo 20 do codigo penal. J& de acordo com o artigo 21 se o
erro puder ser evitado quando o sujeito deveria ou poderia ter conhecimento da
ilicitude de seu ato, podera ter a pena reduzida. E quando o agente atuar pelo
erro sem culpa e ndo poderia evitar, estarA 0 mesmo resguardado pela

excludente de ilicitude.

2.3 SECAO SECUNDARIA LEGITIMA DEFESA SUCESSIVA

Nesse caso 0 agressor comete a acao ilicita diante da vitima, que revida
de forma a extrapolar os limites da legitima defesa, causando lesdo ao primeiro
agressor que tenta nivelar as agdées usando dos meios que estiver ao seu
alcance.

Visualizemos o seguinte cenario: O individuo A tenta assaltar o sujeito B
que reage e consegue tomar a arma branca que estava na posse de A, em
seguida B comeca atacar o primeiro agressor, sendo que 0 mesmo ja se
encontrava rendido, para equilibrar as ac¢des, A tentar se defender dos golpes
como pode. Vejam que no caso citado, A que € 0 agressor inicial e que tenta
cometer um tipo penal que seria o roubo, passa a ser, em momento posterior
aguele que tenta se proteger de um ataque injusto praticado por B que se
excede na defesa se tornando o atacante.

Sobre o0 assunto explana Greco (2016), que a agressao realizada pelo
sujeito, apesar de a principio legitima, passou a ser uma agressao injusta quando
ocorreu 0 excesso. Nessa situacao, quando a agressao efetuada pelo sujeito
deixa de ser autorizada e passa a ser injusta, € que podemos dizer em legitima
defesa sucessiva, no que concerne ao agressor inicial. Aquele que viu afastada
sua agressao, caracterizada injusta inicialmente, pode neste instante arguir a
excludente a seu favor, porque a vitima passou a ser apontado como agressor,
em consequéncia de seu excesso.

Na citacdo acima, Greco utiliza um exemplo para demonstrar que a vitima

apos cessada a ofensiva, instigado pelo sentimento de raiva e pela posi¢éo de
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superioridade, ja que estava em posse de uma arma, tentar lesionar o até entao
agressor que para se proteger saca a arma e atira.

De maneira mais simples e com outro exemplo para facilitar a
compreensao dessa espéecie de legitima defesa, esclarece Nucci (2009) que é
um caso plenamente viavel. Refere-se a situacdo em que um individuo se
protege do excesso de legitima defesa. Dessa forma, se um ladrdo é
surpreendido furtando, compete, ao proprietario, segura-lo a forca até que a
policia chegue (intimidacdo aceita pela legitima defesa), apesar de ndo poder
propositalmente violar sua integridade fisica. Caso isso aconteca, permite ao

ladréo se proteger (€ a legitima defesa em face ao excesso realizado).

Como podemos observar, a sucessdo ocorre porque O agente que
inicialmente atuando na ilegalidade, passa a ter o direito de se proteger da
agressdo que posteriormente € realizada pelo agente que extrapola barreira
entre a acao legitima e o excesso, até mesmo como forma de vinganca, que

deve ser amplamente coibida.

2.4 SECAO SECUNDARIA LEGITIMA DEFESA RECIPROCA

Embora essa categoria de legitima defesa ndo seja adotada pelo judiciario
brasileiro, se faz necesséario a compreensao.

A legitima defesa reciproca é definida quando um individuo se defende de
outro que também acredita estar em legitima defesa, ou seja, os dois estdo ou
supde estar se defendo, de maneira que fere o pressuposto da injusta agresséo
e por isso ndo € aceita na legislacéo brasileira.

Explica Magalhdes Noronha apud revista Ambito Juridico diz que apesar
de inexistir legitima defesa reciproca, na pratica, quando se fala em lesdes
reciprocas, e ndo sabendo o juiz determinar a prioridade da agresséao, inocenta
ambos por legitima defesa. Acontece que essa pratica nao retira a
impossibilidade de legitima defesa reciproca, tratando-se de simples mecanismo

para nao penalizar algum dos dois sujeitos que € inocente.
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Como podemos ver, existe a possibilidade de em algum cenario ser
necessario o entendimento sobre a legitima defesa reciproca, mesmo ela nao
fazendo parte do rol aceito dentro do ordenamento juridico brasileiro.

Vejamos uma deciséo:

0024303-11.2002.8.19.0000 (2002.068.00002) - ACAO PENAL - 12
EMENTA DES. PAULO VENTURA - JULGAMENTO: 13/12/2004 -
LESAO CORPORAL PROVA INSUFICIENTE. ABSOLVICAO. LESAO
CORPORAL. ARTIGO 129, "CAPUT", DO CODIGO PENAL.
ALEGACAO DE AGRESSOES RECIPROCAS. INSINUACAO
DE LEGITIMA DEFESA. EXCLUDENTE NAO CONFIGURADA A LUZ
DA LElI PENAL. VERSAO DO REU, TODAVIA, RACIONAL E
VEROSSIMIL, NAO DESFEITA PELA ACUSACAO. INSUFICIENCIA
DE PROVA A IMPEDIR QUE SE EDITE JUIZO DE REPROVACAO.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 386, VI, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. ABSOLVICAO. SE A PROVA COLHIDA E CONFLITANTE,
NAO PODE O REU SER ABSOLVIDO PELA ESCUSA DA LEGITIMA
DEFESA, QUE, PARA SER ADMITIDA, COMO "SECUNDUM JUS",
DEVER APRESENTAR-SE COM TODOS OS PRESSUPOSTOS
JURIDICOS DE SUA CONFIGURACAO. NA DUVIDA IMPOE-SE A
ABSOLVICAO, POR FALTA DE PROVAS, A TEOR DO ARTIGO 386,
VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NA HIPOTESE DE
ESTAREM PROVADOS O FATO E A AUTORIA E NAO TER SIDO
DEMONSTRADA A OCORRENCIA DA LEGITIMA
DEFESA INSINUADA PELO REU, CUJA VERSAO, ENTRETANTO, E
RACIONAL E VEROSSIMIL, ALIAS, NAO DESFEITA PELA PROVA
ACUSATORIA, E INARREDAVEL, COMO FORMA DE JUSTICA,
ABSOLVE-IO COM FUNDAMENTO NA INSUFICIENCIA DE PROVA
PARA A ACUSACAO.

A ementa deixa claro como o julgador classifica a atitudes dos agentes
em agressdes reciprocas e nado legitima defesa. Caso esse cenario ocorra, e
as provas produzidas dentro do processo ndo sejam conclusivas, deixando o
operador do direito com um minimo de duvida quanto ha quem deu inicio a
agressao, ambos os sujeitos deveram ser absolvidos, pois qualquer outra

interpretacdo poderia causar prejuizo irreparavel a um dos sujeitos.

2.5 SECAO SECUNDARIA LEGITIMA DEFESA DA HONRA

A legitima defesa da honra € uma tese mais que ultrapassada nos dias de
hoje, que foi usada por alguns juristas de modo a justificar crimes passionais
como assassinato, lesdo corporal que maridos traidos ou esposas traidas
cometiam contra seus companheiros. Esse tipo de interpretagéo ocorria quando
0 antigo codigo penal ainda vigorava, pois 0 mesmo em seu artigo 27 estabelecia
gue pudesse haver a exclusao de ilicitude de atos cometido por pessoas que “se

acharem em estado de completa privagdo de sentimentos e inteligéncia no ato
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de cometer o crime”, abrindo assim precedentes para esse tipo de interpretacao,
gue convenhamos é absurda, tendo em vista que o0 sujeito de maneira injusta
poderia se ver livre de suas agfes que eram movidas por sentimento de
vinganca, ciimes e poderia ofender o maior bem juridico protegido pela nossa
Constituicdo Federal que € a vida.

Nesse sentindo aduz CAPEZ (2013, p. 309-310):

“Em principio, todos os direitos séo suscetiveis de legitima defesa, tais
como a vida, a liberdade, a integridade fisica, o patriménio, a
honra etc., bastando que esteja tutelado pela ordem juridica. Dessa
forma, 0 que se discute ndo é a possibilidade da legitima defesa da
honra e sim a proporcionalidade entre a ofensa e a intensidade da
repulsa. Nessa medida, ndo podera, por exemplo, o ofendido, em
defesa da honra, matar o agressor, ante a manifesta auséncia de
moderacdo. No caso de adultério, nada justifica a supresséo da vida
do cdnjuge adultero, ndo apenas pela falta de moderacdo, mas
também devido ao fato de que a honra é um atributo de ordem
personalissima, ndo podendo ser considerada ultrajada por um ato
imputavel a terceiro, mesmo que este seja a esposa ou 0 marido do
addltero”.

Capez inteligentemente cita um exemplo para explicar que no caso de
adultério ndo existe justificativa para a retirada da vida do adultero e também
importante destacar que essa tese ndo se sustenta porque ndo existe repulsa a

uma agressao. Abaixo um interessante julgado sobre o assunto:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. DUPLO HOMICIDIO
PRATICADO PELO MARIDO QUE SURPREENDE SUA ESPOSA EM
FLAGRANTE ADULTERIO. HIPOTESE EM QUE NAO SE
CONFIGURA LEGITIMA DEFESA DA HONRA. DECISAO QUE SE
ANULA POR MANIFESTA CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS
(ART. 593, PARAGRAFO 3°, DO CPP).- N&o h& ofensa & honra do
marido pelo adultério da esposa, desde que ndo existe essa honra
conjugal. Ela é pessoal, propria de cada um dos cbnjuges. O marido,
gue mata sua mulher para conservar um falso crédito, na verdade, age
em momento de transtorno mental transitério, de acordo com a licdo
de Himenez de Asua (El Criminalista, Ed. Zavalia, B. Aires, 1960, T.IV,
P.34), desde que ndo se comprove ato de deliberada vinganca.- O
adultério ndo coloca o marido ofendido em estado de legitima defesa,
pela sua incompatibilidade com os requisitos do art. 25, do Caodigo
Penal.- A prova dos autos conduz a autoria e a materialidade do duplo
homicidio (mulher e amante), ndo a pretendida legitimidade da acao
delituosa do marido. A lei civil aponta os caminhos da separac¢éo e do
divércio. Nada justifica matar a mulher que, ao adulterar, ndo preservou
a sua propria honra.- Nesta fase do processo, nao se ha de falar em
ofensa a soberania do Juri, desde que o0s seus veredictos s6 se tornam
inviolaveis, quando ndo ha mais possibilidade de apelacdo. N&o é o
caso dos autos, submetidos, ainda, a regra do artigo 593, paragrafo 3°,
do CPP.- Recurso provido para cassar a decisdo do Jari e o acérdao
recorrido, para sujeitar o réu a novo julgamento.

Tanto Capez como o julgado acima explanam sobre o carater

personalissimo da honra, ou seja, ndo existe uma honra conjugal que possa
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fundamentar a acdo do individuo traido, mas a honra é uma caracteristica Unica
e pessoal. Pode soar estranho falarmos desse tipo de tese de defesa mais que
ultrapassa em pleno século XXI, onde gracas as lutas constantes pela igualdade
de género, as mulheres tiveram um progresso enorme como a Lei 11.340/2006,
conhecida popularmente como Lei maria da penha, a qual cria mecanismos para
impedir a violéncia doméstica praticada em desfavor da mulher, mas se faz
necessario para perceber que infelizmente ainda existe esse tipo de preconceito
e machismo dentro da sociedade.

2.6 SECAO SECUNDARIA LEGITIMA DEFESA E O AGENTE DE
SEGURANCA PUBLICA

A Lei 13.964 de 2019, conhecida popularmente como “pacote anticrime”
trouxe inmeras mudancas para o codigo penal e coédigo de processo penal.
Uma dessas mudancas estd diretamente relacionada com o objeto de nosso
estudo, a inclusdo de um paragrafo Unico dentro do artigo 25 que em seu caput
define a legitima defesa. O paragrafo Gnico acrescentou a possibilidade de
guando obedecidos os pressupostos do caput do artigo 25, supde-se em legitima
defesa “o0 agente de segurancga publica que repele agressao ou risco de agressao
a vitima mantida refém durante a pratica de crimes”.

Por se tratar de um assunto novo, existem varias opinides e discussoes
sobre a efetividade dessa alteracdo entre os operadores do direito. Alguns
acreditam que de certa forma, essa mudanca pode ser um meio de validar
condutas mais violentas dos agentes da seguranca publica, uma vez que se
torna mais comum ser noticiado nas midias sociais o0 numero crescente de
mortes em agdes policiais, assim como, em alguns estudos como o do Instituto
de Seguranca Publica que indica um aumento em torno de 20% no numero de
mortes com participacao dos agente de seguranca publica no ano de 2019. Outra
noticia exibida recentemente pelo site do G1 mostra um aumento significativo de
7% no numero de mortos por policias civis e militares em relagdo ao mesmo
periodo do ano passado (2019). Um Caso bastante noticiado foi o do jovem Jodo
Pedro que foi morto dentro de casa na cidade de S&o Gongalo, regiao
metropolitana do Rio de Janeiro, durante uma acdo conjunta entre a Policia

Federal e Civil contra o tréafico de drogas da regido. Houve a manifestacdo da
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policia civil por meio de nota, declarando que aconteceu um confronto e por isso
os policiais atiraram. Estd em andamento uma investigacdo para analisar 0s
fatos e concluir o que realmente aconteceu no momento em que o jovem foi
alvejado e infelizmente perdeu a vida.

Temos que ter cuidado quando tratamos sobre assuntos polémicos, de
modo a evitar que prejulgamentos sejam feitos de maneira equivocada. No caso
acima, deve-se aguardar a conclusdo das investigacdes e caso seja comprovado
gue houve algum tipo de negligéncia, imprudéncia por parte dos envolvidos, que
0S mesmos sejam condenados pelos seus atos.

Voltando a analisar o paragrafo Unico da legitima defesa, quando
interpretamos o seu texto, observamos que no sentido geral ele nao tem eficacia
na préatica, primeiro porque o proprio caput do artigo 25 estabelece que qualquer
pessoa que se encontre na circunstancia descrita possa se valer do beneficio da
excludente de ilicitude, ou seja, ndo especifica quem pode agir em legitima
defesa, entdo o agente de seguranca publica ja estd incluido dentro dessa
possibilidade n&o tendo porque criar um dispositivo legal para isso.

Outro motivo para acreditar que o referido texto ndo tem eficiéncia é que
além da legitima defesa, o agente de seguranca publica pode se valer de outro
instituto de excludente de ilicitude, o qual seja o estrito cumprimento do dever
legal, pois no cumprimento de suas funcbes de proteger os cidadaos,
dependendo das circunstancias e do uso moderado e proporcional do meio
empregado na acao, o agente tem como se blindar por essa prerrogativa.

Ademais, como a norma tinha um conceito juridico aberto, quando se
restringe esse conceito, especificando sobre o agente de seguranca publica, isso
pode gerar certos tipos de questionamento que afetam a seguranca juridica, a
titulo de exemplo o caso do agente civil que pratica um fato até entao ilicito que
envolva reféns, estara esse resguardado pela normativa ? fato que se analisado
pelo texto anterior ao acréscimo do paragrafo unico nao deixava duvidas.

Segue alguns exemplos de julgados, que inclusive mostram que 0s
agentes de seguranca publica podem estar amparados pelas duas excludentes
de ilicitude ja citadas:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. POLICIAIS MILITARES
INVESTIGADOS POR HOMICIDIO. EXCLUDENTES DE ILICITUDE
DA LEGITIMA DEFESA E DO ESTRITO CUMPRIMENTO DO DEVER
LEGAL RECONHECIDAS PELO JUIZ SUSCITANTE E SUSCITADO.
TROCA DE TIROS COM A VITIMA, QUE TERIA RESISTIDO A
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PRISAO, APOS PRATICAR UM ROUBO. MILITARES EM SUA
FUNCAO TIPICA. 1. Ndo se vislumbra indicios minimos de dolo
homicida na conduta praticada. Tanto é assim, que 0s juizos suscitante
e suscitado decidiram pelo arquivamento do inquérito policial, ao
reconhecer que os policiais militares agiram resguardados pelos
excludentes de ilicitude da legitima defesa e do estrito cumprimento do
dever legal. (AgRg no cc 133875/SP. n° 2014/0115118-1. Terceira
Secédo. Rel. Ministra Laurita Vaz. Ac. Em 13/08/2014).

O julgado acima mostra a clara decisdo do Juiz em absolver os agentes,
no caso policiais militares, uma vez que se constatou que nao existiam indicios
minimos de dolo que poderiam levar a penalizacdo dos agentes por seus atos.
Para que o agente de seguranca publica exerca sua funcdo de forma plena e
sem medo de puni¢des, tais como os policiais militares, que tem por atribuicdes
definidas pela constituicdo federal em seu artigo 144, o policiamento ostensivo e
a preservacdo da ordem publica, se faz necesséario que o Estado garanta
condicBes como o estrito cumprimento do dever legal e a legitima defesa, pois
guando o agente esta por exemplo, em um tiroteio contra assaltantes de um
banco, devem zelar pela sua vida e de terceiros sem hesitar, por imaginar que
sua decisdo causaria alguma punicdo. Obviamente quando existir um acervo
probatério, seja por pericia ou prova testemunhal que gere qualquer tipo de
davida ou até comprove que o agente cometeu de forma dolosa ou culposa
algum crime durante a a¢ao policial, deve ser julgado e, se for o caso, condenado
por suas praticas.

O STF reafirma a posi¢ao:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. POLICIAIS MILITARES INVESTIGADOS POR
HOMICIDIO. EXCLUDENTES DA ILICITUDE DA LEGITIMA DEFESA
E DO ESTRITO CUMPRIMENTO DO DEVER LEGAL
RECONHECIDAS PELO JUiZO SUSCITANTE E SUSCITADO.
TROCA DE TIROS COM A VITIMA, QUE TERIA RESISTIDO A
PRISAO, APOS PRATICAR UM ROUBO. MILITARES EM SUA
FUNCAO TIPICA. POSSIBILIDADE DE CONFIGURAGCAO DE
HOMICIDIO DOLOSO QUE NAO AFASTA O DISPOSTO NO ART. 9.°,
INCISO Il, ALINEA C, DO CODIGO PENAL MILITAR. COMPETENCIA
DA JUSTICA CASTRENSE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Embora as alteragbes introduzidas pela Lei n.° 9.299/96 tenham
excluiu do rol dos crimes militares o crime doloso contra a vida
praticado por militar contra civil, competindo a Justica Comum o
julgamento do referido delito, evidencia-se no caso a competéncia da
Justica Castrense. 2. Ndo se vislumbra indicios minimos de dolo
homicida na conduta praticada. Tanto é assim, que os Juizos
Suscitante e Suscitado decidiram pelo arquivamento do inquérito
policial, ao reconhecer que os Policiais Militares agiram resguardados
pelas excludentes de ilicitude da legitima defesa e do estrito
cumprimento do dever legal. 3. Inexistindo animus necandi na conduta
investigada, praticada por militares em servigo, no exercicio da fungao
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tipica, evidencia-se a competéncia da Justica Militar, nos termos do art.
9.9 inciso I, alinea c, do Cédigo Penal Militar. Precedentes. 4. Agravo
regimental desprovido. (STF. RECURSO EXTRAORDINARIO:
972.173 ES 2017/972.173. RELATORA MIN. ROSA WEBER. DJ.
30/05/2017).

Pelo exposto neste tdpico, fica evidente que a mudanga feita pelo “pacote
anticrime” nao traz alteracdo alguma em relacdo ao texto ja vigente da legitima
defesa e as jurisprudéncias mencionadas, provam que o entendimento ja € no
sentindo de que comprovado que houve o cumprimento dos pressupostos das
excludentes, os agentes serdo beneficiados por essas.

2.7 SECAO SECUNDARIA ERRO NA EXECUCAO (ABERRATIO ICTUS)

Falaremos agora sobre a hipétese de ocorrer o erro na execugao dentro
da legitima defesa. Apesar de ndo ser tdo comum, esse tipo de cenario pode
acontecer. Imaginemos o seguinte: José tenta assaltar Jodo. Em um momento
de distracdo, Jodo subtrai da arma de José e os dois entram em luta corporal e
Jodo consegue efetuar um disparo, mas acaba acertando Sérgio que estava
passando por perto e acaba falecendo. Esse € um caso classico de falha na
execucao, pois Jodo ndo tinha intencdo alguma de atingir Sérgio, mas sim se
livrar da injusta agressao cometida por José.

Para uma corrente doutrinaria € possivel que a causa justificativa recaia
sobre aquele que agiu com erro na execucédo, assim explana Greco (2016), no
sentido de que pode acontecer de um determinado individuo, desejando repelir
agressao injusta, atuando com animus defendendi, acabe lesionando outra
pessoa que ndo o autor da agressdo, ou mesmo os dois (agressor e outra
pessoa). Nessa situagéo, apesar de que tenha sido ferida ou mesmo falecida
outra pessoa que ndo o autor da agressao, o efeito proveniente da aberragéo no
ataque (aberratio ictus) estara também resguardado pela causa de excludente
de ilicitude legitima defesa, n&o podendo, também, por ele responder

criminalmente.

Como notamos na citagdo acima 0 sujeito com o intuito de se proteger
com o elemento subjetivo animus defendendi pode vir a cometer uma falha na

execucdo de sua defesa e ferir pessoa alheia a relacdo de agressao ou até
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mesmo ferir também agressor, ndo podendo ser responsavel criminalmente por
isso. Greco, assim como outros doutrinadores se baseiam também no artigo 73

do cddigo penal para sustentar sua posicao, o qual seja:

“Art. 73. Quando, por acidente ou erro no uso dos meios de
execucao, 0 agente, ao invés de atingir a pessoa que pretendia
ofender, atinge pessoa diversa, responde como se tivesse praticado o
crime contra aquela, atendendo-se ao disposto no § 3° do art. 20
deste Cddigo. No caso de ser também atingida a pessoa que o
agente pretendia ofender, aplica-se a regra do art. 70 deste Cédigo”.

Dessa maneira, exclui-se o dolo baseando-se no artigo 20, tendo em vista
gue o autor nao tinha qualquer intencéo de que o resultado fosse atingir terceiro
gue nao tinha envolvimento algum naquela relagédo. Como o erro era plenamente
justificavel se pensarmos que o0 agente naquele momento ndo poderia raciocinar
e agir de maneira diversa, pois era um momento de extrema tensao, isso também
exclui a forma culposa e esta previsto no paragrafo primeiro do artigo 22 do CP,
como ja analisado.

Para exemplificar, diz Capez (2012), Aberratio ictus” na acdo de defesa é
a situacao de erro na execucao das acfes necessarias para protecao. Exemplo:
para proteger-se da agressdo de “A”, “B” dispara tiros no rumo do agressor,
porém, por falha, acerta “C”, terceiro inocente. Pode acontecer do tiro acertar o
agressor “A”, e por erro o terceiro inocente “C”. Em ambas as hipoteses, a
legitima defesa ndo se afasta, visto o teor do art. 73 do Cddigo Penal, “B”
respondera pelo acontecido como se tivesse atingido o agressor “A”, ou seja, 0
sujeito pretendido e ndo o realmente atingido.

De acordo com o texto do artigo 65 do CPP, ndo vai existir
responsabilidade civil na hiptese de sentenca penal que acolher que a agao foi
realizada sob anteparo de alguma das excludentes de ilicitude, vejamos o que

diz o artigo 65:
“Artigo 65. Faz coisa julgada no civel a sentenca penal que reconhecer
ter sido o ato praticado em estado de necessidade, em legitima defesa,
em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de um
direito”.

E preciso ter cautela quando se aborda esse tipo de assunto tendo em
vista que a teoria deve ser aplicada conforme cada caso concreto e de acordo
com o acervo probatério, o qual definira o julgamento do juiz. Falo isso porque

no caso de aberratio ictus (erro na execugao) por mais que seja remota, existe
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a chance de o agente que lesionar terceiro agir de forma culposa, devendo ser

responsabilizado por suas praticas.
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SECAO PRIMARIA
OFENDICULOS E EXCESSO

3.1 SECAO SECUNDARIA. OFENDICULOS

Com o aumento da criminalidade, as pessoas buscam meios alternativos
de defesa para servir de protecdo aos bens juridicos, tais como a vida, a
residéncia, o patriménio. Os ofendiculos sdo aparados utilizados pelo
proprietario da residéncia para evitar invasado por algum individuo que pretende
lesar algum bem juridico.

Vejamos como é definido os ofendiculos por CAPEZ (2003, p. 264):

“Sado aparatos facilmente perceptiveis destinados a defesa da
propriedade e de qualquer outro bem juridico. Exemplo: cacos de vidro
ou pontas de lanca em muros e portées, telas elétricas, caes bravios.
Como trata-se de dispositivos que podem ser visualizados sem
dificuldade, passam a constituir exercicio regular do direito de defesa
da propriedade, ja que a lei permite até mesmo o desforco fisico para
a preservacao da posse (novo CC, 8§ 1° do art. 1.210). Ha quem os
classifigue como legitima defesa preordenada, uma vez que, embora
preparados com antecedéncia, s6 atuam no momento da agresséo
(nesse sentido: Damésio E. de Jesus, Direito penal, 23. ed., Sdo Paulo
Saraiva, v. 1, p. 395). De uma forma ou de outra, em regra, 0s
ofendiculos constituem causa de excluséo de ilicitude”.

Como podemos ver, Capez traz alguns exemplos mais comuns de
ofendiculos como uma cerca elétrica, cascos de vidros nos muros e até mesmo
um cdo quando utilizado para proteger uma propriedade. Outro ponto explanado
pelo autor e também entre os diversos doutrinadores é se os ofendiculos podem
ser considerados como exercicio regular de um direito ou como meio de legitima
defesa.

Existe uma corrente doutrinaria que acredita que o ofendiculo classifica-
se como exercicio regular de um direito, pois todos os individuos tém direito de
defender seu bem juridico e falta os pressupostos da agressao atual ou iminente
guando se instala o ofendiculo na propriedade. Por outro lado, existe a corrente
gue acredita que esses aparatos sdo meios de legitima defesa, uma vez que
guando forem utilizados, os requisitos da legitima defesa estardo todos
presentes, configurando assim esse instituto de excludente de ilicitude. Tem-se
ainda uma terceira corrente, que acredita ser mista a natureza juridica do

ofendiculo, uma vez que na sua instalacdo € um exercicio regular de direito,
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tendo em vista que o Direito autoriza o proprietario a se precaver de algum tipo
de invaséo e lesdo ao seus bens e em um segundo momento, quando da real
utilizacdo do aparato, 0 mesmo se caracteriza como uma espécie de legitima
defesa, sendo essa Ultima corrente doutrinaria a mais sensata quando
analisamos os ofendiculos.

Os doutrinadores classificam essa legitima defesa como preordenada
como explica NUCCI (2006, p. 252):

“Legitima defesa preordenada, voltando-se os olhos para o instante de
funcionamento do obstaculo, que ocorre quando o infrator busca
lesionar algum interesse ou bem juridico protegido. Posicionamo-nos
nesse sentido, como o fazem Hungria (Comentarios ao Codigo Penal,
v. I, t. Il, p. 293), Noronha (Direito penal. parte geral, p. 197), Assis
Toledo (Principios basicos de direito penal, p. 206), Frederico Marques
(Tratado de direito penal, v. Il, p. 151), Flavio Augusto Monteiro de
Barros (Direito penal — parte geral, p. 307). O aparelho ou animal é
colocado em uma determinada propriedade para funcionar no
momento em que esse local é invadido contra a vontade do morador,
portanto serve como defesa necessaria contra injusta agressao”.

Dessa forma o obstaculo € colocado para funcionar quando o bem juridico estiver
em perigo, sendo uma espécie de legitima defesa nesse momento, tendo em
vista que como ja estudamos, para sua caracterizacdo, 0s pressupostos de
agressao injusta, atual ou iminente devem estar estabelecidos.

Segundo Bitencourt (2012), na realidade, consideramos que a escolha de
colocar os ofendiculos consiste em exercicio regular de um direito, ou seja,
exercicio do poderio de autoprotecdo. Contudo, quando enfrenta a ofensiva
esperada, indiscutivelmente, consiste em legitima defesa preordenada.
Defendemos essa concepcéo, tendo em vista que oferta melhores recursos para
o estudo de cada situacdo concreta, como consequéncia dos inumeros
pressupostos da legitima defesa.

Assim como as excludentes de ilicitude, os ofendiculos também devem
respeitar os limites, a proporcionalidade e a razoabilidade. Mesmo que seja um
direito autorizado pelo nosso ordenamento juridico, deve o proprietario tomar
certos cuidados para que ndo cometa excessos no momento da instalacdo e
utilizagcéo do obstaculo.

O ofendiculo tem por propdsito de repelir uma injusta agresséo, que no
caso especifico € impedir que ocorra a invasao em uma propriedade e néo

lesionar de maneira desproporcional o agressor. Vejamos por exemplo a
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situacdo: Alguns jovens jogdo bola na rua de um determinado bairro, quando um
dos meninos erra um chute e a bola cai em uma casa protegida por cerca elétrica.
ApOs varias tentativas de contato com os moradores por meio do interfone e
batendo palmas, as criancas percebem que ndo existe ninguém na casa naquele
momento. Com receio de acabar a brincadeira e ndo recuperar a bola, um dos
jovens decide subir no muro com ajuda dos amigos para tentar adentrar a
propriedade e recuperar a bola, no momento em que sobe no muro tem contato
com a cerca elétrica que deveria somente repelir a tentativa de invasédo, mas
devido a alta voltagem o menino recebe uma descarga elétrica muito forte e vem
a falecer. Sera que no caso citado foi razoavel e proporcional a repulsa? Claro
que ndo. A alta voltagem da cerca elétrica levou a morte um jovem que néo tinha
intencdo alguma de lesar o patriménio do proprietario, mas apenas recuperar
sua bola de futebol.

E certo que nesse caso concreto o entdo proprietario do local ira
responder pelo excesso, pois seu meio de defesa serviu como ataque a um
inocente. Quando analisamos 0 caso concreto, devemos sempre observar o
quesito da ponderacédo entre o bem juridico protegido e o bem juridico afetado,
no caso em tela, a vida tem maior valor que a propriedade obviamente, sendo
assim, configurado o excesso de forma clara.

Nesse aspecto, leciona NORONHA (2000, p. 197):

“Tudo se resume na apreciacao do fato, que, como nos outros casos
de legitima defesa, pode comportar excesso. Quem eletrifica a porta
de sua casa, que d4 para a calgcada da rua, age com culpa manifesta,
sendo com dolo, pois qualquer transeunte pode tocar ou encostar
nela. Entretanto, quem assim fizer com a porta de uma casa rodeada
de jardins e quintais e cercada de altos gradis e muros, de modo que
€ necessario a escalada, a noite, para tocar naquela, ndo age com
culpa stricto sensu. De observar ainda que na predisposicdo de
meios deve haver também moderacdo — outro requisito da
justificativa. Pode se proteger o patrimdnio, v. g., com uma corrente
elétrica, ndo é preciso que seja fulminante: uma descarga forte
dissuadir4 o mais animoso amigo do alheio”.

Noronha explana de maneira simples que tudo depende da andlise da situacao
concreta, tendo em vista 0 exemplo de um sujeito que utiliza-se de cerca
eletrificada na porta de casa, age de maneira imprudente ou até mesmo dolosa,
pois qualguer um que passar por ali pode ter contato com a cerca e tomar um

choque, ou seja, 0 sujeito assume o risco da instalagdo do aparato naquele local.
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Ja o proprietario de uma casa cercada por quintais, jardins e que instala o

mecanismo de defesa em um muro de altura elevada, ndo se comporta com

culpa. Podemos observar agora um julgado que fala sobre o assunto

supracitado:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
OFENDICULO IRREGULAR INSTALADO NA PROPRIEDADE
DO REU. CHOQUE ELETRICO. LESAO CORPORAL. DEVER
DE INDENIZAR. CONFIGURADO.HIPOTESE NA QUAL OS
AUTORES BUSCAM O RESSARCIMENTO PELOS DANOS
MORAIS E MATERIAIS EXPERIMENTADOS EM RAZAO DO
ACIDENTE OCORRIDO COM O AUTOR BRIAN (CHOQUE
ELETRICO) O QUAL CULMINOU EM GRAVES LESOES EM
SUA MAO ESQUERDA.RESPONSABILIDADE CIVIL.

Nos termos do artigo 186 c/c 927 do Caddigo Civil, aplicavel a
espécie, a obrigagdo de indenizar pressupde a presenca de trés
requisitos: dano, ilicitude do ato e nexo causal, presentes no
caso concreto. In casu, as lesdes decorrentes do choque
causado pela cerca elétrica de protecdo localizada na
propriedade do requerido, demonstram que os meios utilizados
por ele ultrapassam o seu direito de defesa patrimonial. DANO
MATERIAL. COMPROVADO. Danos materiais reconhecidos na
sentenga que se confirmam, porquanto as despesas havidas
decorrem diretamente do evento danoso. DANO MORAL.
CONFIGURACAO IN RE IPSA. Evidentes os danos morais
sofridos pela situagdo traumatica vivenciada pela autora e seu
filho Brian que na época possuia apenas seis anos de idade.
Desnecessaria a producdo de prova a respeito do dano moral,
por representar modalidade de dano in re ipsa, que decorre do
proprio fato .QUANTUM INDENIZATORIO.O valor fixado para
fins de indenizag&o deve observar o principio da razoabilidade,
de forma que a soma ndo seja tdo grande que se converta em
fonte de enriquecimento, nem tdo pequena que se torne
inexpressiva, além de levar em conta a intensidade da ofensa.
Atento aos pardmetros balizados por esta Corte, atendendo &
dupla finalidade dessa modalidade indenizatéria, quais sejam:
trazer compensagdo a vitima e inibir a acdo do infrator, e
considerando, principalmente, a gravidade da conduta do
requerido, tenho que o valor (R$ 17.600,00) fixado em sentencga
merece ser mantido. Sentenca de improcedéncia mantida.
APELACAO CIVEL DESPROVIDA. (Apelagdo Civel n
70070535489, Nona Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Tulio de Oliveira Martins, Julgado em 26/07/ 2017).

Interessante julgado demonstrando que é claramente possivel o dever de

indenizacdo em caso de excesso pelo proprietario na instalagéo irregular de um

ofendiculo. Como podemos ver o ofendido teve sentenca favoravel que arbitrou

tanto danos morais como matérias em desfavor do possuidor do local, de

maneira que foi Ihe imposta responsabilidade civil pela sua acéo.

3.2 SECAO SECUNDARIA EXCESSOS
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Agora que explanamos os pré-requisitos da legitima defesa, assim como
as espécies mais importantes, falaremos sobre a figura do excesso dentro desse
instituto, determinando os tipos mais comuns e as consequéncias para o agente
gue se excede estando amparado por essa excludente de ilicitude.

O excesso pode ser definido de indmeras maneiras, mas para nosso
estudo o significado mais interessante seria a definicho como uma forma de
exagero, nada mais é que ultrapassar os limites autorizados pelo legislador.

Tem-se que o0 agente amparado pela legitima defesa praticando uma acéo
legitima e licita em repulsa a uma agressao injusta, atual ou iminente, utiliza de
modo desproporcional 0s meios necessarios, ou seja, no momento da agédo ndo
obedece um dos pressupostos da legitima defesa ou até observa esse pré-
requisito, mas por algum motivo o ignora posteriormente.

De acordo com Bruno (1978), a fim de que a conduta permaneca dentro
dos limites na qual a protecao € legitima, deve-se preservar aquela moderacéao,
aguela justa, apesar de relativa, proporcionalidade entre a ofensiva e a repulsa.
Caso o lesado exceda tais limites, usando recurso mais do que 0 necessario ou

utilizando-o sem a moderacao adequada, expde-se ao excesso na defesa.

Sobre o tema explana DELMANTO (2011, p. 177):

“Assinale-se que sé a desnecessidade dos meios ndo basta para
afirmar o excesso punivel, desde que eles hajam sido usados
moderadamente. O exemplo facilitara a compreenséao: se, ao se ver
ameacado e tendo a mdo uma bengala e uma pistola, 0 agente usa
desta e alveja o bragco de quem o ameaca, pode-se dizer que se valeu
de meio desnecessério, mas usado moderadamente; ao contrario, se
emprega a bengala (meio necessario), mas mata o agressor com
bengaladas na cabeca, o uso do meio necesséario é que terd sido
imoderado. O excesso inclui, pois, tanto 0 meio como a utilizacdo
deste, devendo ambos ser examinados. Assim, em caso de jdri, ainda
gue os jurados neguem o emprego do meio necessario, devem ser
perguntados sobre a moderacdo no uso e sobre o elemento subjetivo
do excesso (dolo ou culpa)”.

Mesmo que configurado o0 excesso no caso concreto, cabe ao magistrado
se resguardando pelo acervo probatdrio o julgamento tanto de forma objetiva
quanto subjetiva em relacdo a conduta do individuo naquele momento, uma vez
gue ele pode ter cometido 0 excesso até sem perceber a gravidade de seus atos,
de forma que se justificaria sua atitude em virtude do momento psiquico em que

Se encontrava.
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3.2.1 SECAO TERCIARIA EXCESSO DOLOSO

O primeiro tipo de excesso que iremos estudar é o excesso doloso. O dolo
se caracteriza pela vontade do autor em obter um resultado desejado ou assumir
o risco de produzir tal resultado. Dessa forma, o agente que consegue repelir a
injusta agressao, deve propositalmente se aproveitar da situacéo estabelecendo
um sacrificio maior que o essencial para proteger seu bem juridico ameacado ou

lesado.

Sobre o assunto leciona BRUNO (1978), que o0 excesso pode ser doloso.
O atacado pode, repleto de furia, ultrapassar espontaneamente e
voluntariamente, na utilizacdo dos mecanismos, os limites do essencial ou da
moderacédo apropriada. Inexiste, entdo, um dos requisitos da legitima defesa, e

o resultado sera penalizado, sem mais ponderac¢des, como crime, doloso.

E prudente esclarecer que o sujeito arcard com as consequéncias pelo excesso
doloso, a partir do momento eu que ele passa do limite da reacéo licita, ou seja,
no primeiro momento o individuo se encontra repelindo a acdo e posteriormente
comete 0 excesso, sendo responsabilizado somente pelos atos que cometeu

guando ultrapassou os limites permitidos por lei.

Um exemplo utilizado pelo grande doutrinador GRECO (2003, p. 399,400):

“Pedro, dentro de um restaurante, é injustamente agredido por Zito,
jogador de futebol. Repelindo aquela agressédo injusta, Pedro,
fisicamente mais fraco, saca seu revélver e atira em Zito, que tomba
ferido no térax. Pedro, agora, mesmo depois de ter interrompido a
agressao que contra ele era cometida e sabendo que nao mais poderia
continuar a repulsa, diz a Zito: “A partir de hoje, vocé nunca mais jogara
futebol’! E efetua o segundo disparo no joelho direito de Zito. O
excesso como se percebe foi doloso. O agente ja tinha percebido que
ndo havia mais ameaca de agresséo a sua pessoa, bem como que a
lei ndo Ihe facultava continuar o ataque, mas, volitva e
conscientemente, quis causar uma lesdo grave em seu agressor inicial,
devendo responder essa infracdo cometida em excesso”.

Como vimos no exemplo usado por Greco, o0 agente ja havia interrompido a acao
do agressor, ndo estava mais ameacado e decidi entdo efetuar um segundo
disparo com intengcédo de causar um prejuizo maior ao seu agressor. Além disso
, existe ainda a chance de o agente, por erro de proibigdo, jA mencionado no

trabalho anteriormente, previsto pelo artigo 21 do codigo penal, cometer o
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excesso acreditando poder ultrapassar o permitido. Também sobre o assunto
comenta GRECO (2003, p. 401):

“Se inevitavel, o agente, embora atuando em excesso, sera
considerado isento de pena; se evitavel o erro, embora o fato por ele
praticado seja tipico, ilicito e culpavel vera sua pena reduzida entre os
limites de um sexto a um terco, nos termos da parte final do art. 21 do
Caédigo Penal”.

Sendo entéo o erro inevitavel, mesmo cometendo excesso, 0 agente sera isento
de pena, ja nos casos em que o erro poderia ter sido evitado, o agente responde

culposamente pelo excesso, mas tem a possibilidade de a pena ser reduzida.
3.2.2 SECAO TERCIARIA EXCESSO CULPOSO

O excesso culposo ocorre quando 0 agente chega a um resultado que
ndo era pretendido, que somente ocorreu por um descuido ou por uma ma
interpretacdo da situacdo no momento de decisdo. O individuo continua a
repulsa da agressao por acreditar que ainda esta sob ameaca, sentimento
derivado da sua imaginacao e nervosismo do momento. A respeito do assunto,
exemplifica Greco (2016) que, de maneira igual ao o0 excesso doloso, no excesso
culposo o sujeito sera responsabilizado pelo que causar, depois de ter feito parar
a agressao que estava ocorrendo face a sua pessoa. Entende-se que, nesse
caso, podemos considerar a denominada descriminante putativa. A circunstancia
de agressdo somente existia no pensamento do sujeito que, por equivoco quanto
a situacdo de fato, acredita que ainda assim serd agredido e da sequéncia ao
ataque. Adota-se, por consequéncia, no fato de excesso culposo, a norma
contida no art. 20, § 1°, do Cddigo Penal. Caso o erro seja escusavel, existira
isencdo de punicdo; se inescusavel, respondera o sujeito pelas sancdes

equivalentes ao delito culposo. E a denominada culpa imprépria

Nesse contexto também leciona CARRARA apud GUERRERO (1997, p. 141):

“Aquele que, iludido sobre a gravidade e sobre a inevitabilidade do
proprio perigo, mata ou fere, ndo possui a vontade, ndo possui a
consciéncia de delinquir. N&o se acha, pois, absolutamente em dolo,
porgue ndo conhece a contradicdo do seu ato e a lei. Pode-se reprovar
Ihe um erro de célculo, uma precipitacdo, e, assim o que constitui a
culpa”.

Sobre o tema disserta ESTEFAM (2018, p. 317) dispde:
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“Ha duas formas de excesso:

a) intencional ou voluntario, quando o agente tem plena consciéncia
de que a agressdo cessou e, mesmo assim, prossegue reagindo,
visando lesar o bem do agressor; nesse caso, 0 agente respondera
pelo resultado excessivo a titulo de dolo (é o chamado “excesso
doloso”);

b) ndo intencional ou involuntario, o qual se d& quando o sujeito, por
erro na apreciacao da situacéo fatica, supfe que a agressao ainda
persiste e, por conta disso, continua reagindo sem perceber o
excesso que comete. Se o erro no qual incorreu for evitavel (isto é,
uma pessoa de mediana prudéncia e discernimento ndo cometeria o
mesmo equivoco no caso concreto), o agente respondera pelo
resultado a titulo de culpa, se a lei previr a forma culposa (“excesso
culposo”)”.

Sendo assim, tem-se 0 excesso culposo quando por um erro de percepcao,
imprudéncia o agente continua repelindo a agressao quando deveria cessar sua
defesa, de maneira que a mesma comeca a lesionar o agressor. Da mesma
forma que no excesso doloso, o individuo s6 sera responsabilizado pelo que
cometeu de excesso, aquilo que fez enquanto estava amparado pela legitima

defesa ndo sera motivo para punicao.
3.2.3 SEQAO TERCIARIA EXCESSO EXCULPANTE

O excesso exculpante acontece quando o agente em um estado de
confusdo mental causado pela situacdo em que estad exposto no momento da
legitima defesa, age com temor e continua repelindo o ataque, mesmo quando
a agressao ja tenha passado, pensando estar ainda em perigo. No caso do
excesso exculpante a reacdo do individuo é pautada pelo abalo psiquico do da
situacao, e ao verificar o caso, tem-se a certeza que 0 mesmo nao poderia agira
de maneira contraria, portanto, um classico caso de inexigibilidade de conduta

diversa.

Vejam quéao importante esse tema dentro da legitima defesa, vez que ao
estudarmos todos os tipos de excesso, hdo podemos analisar o caso concreto
somente pela esfera objetiva, mas também subjetiva, sendo extremamente
ténue a linha que separada todos os excessos estudados até aqui, mesmo o
doloso, que nesse caso deve-se ter a certeza que o0 agente queria realmente o
resultado final. Por isso o0 acervo probatorio, juntamente com a convicgéo do Juiz

devem comprovar de maneira fundamentada que o agente cometeu qualquer
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tipo de excesso e que ficou comprovado que o mesmo teve dolo, culpa, caso
contrario o correto € a exclusdo da culpabilidade do agente por acreditar que
como um ser humano cheio de emocgbes e sentimentos, podemos reagir de
diversas formas quando estamos em perigo, ndo tendo o discernimento sobre o

uso moderados dos meios para repelir a agressao que nos é imposta.

Explana sobre o tema GRECO (2016, p.465):

“0 pavor da situacdo em que se encontra envolvido o agente é téo
grande que nao lhe permite avalia-la com perfeicao, fazendo com que
atue além do necessario para fazer cessar a agressao. Essa sua
perturbagdo mental o leva, em alguns casos, a afastar a
culpabilidade. Dissemos em alguns casos porque, como regra, uma
situacdo de agressdo que justifigue a defesa nos traz uma
perturbacdo de espirito, natural para aquela situacdo. O homem,
como criatura de Deus, tem sentimentos. Se esses sentimentos,
avaliados no caso concreto, forem exacerbados a ponto de néo
permitirem um raciocinio sobre a situacao em que estava envolvido o
agente, podem conduzir a exclusdo da culpabilidade, sob a alegacéo
do excesso exculpante”.

Nas palavras de Greco citadas acima, se observa que o autor destaque sobre a
que o0 medo e o pavor é capaz de gerar na reacdo do ser humano, como filhos
de Deus, temos sentimentos e exprimimos tais de maneiras diferentes,
dependendo da situacdo fatica em que nos encontramos. Outro ponto de
interesse ao nosso estudo é que o autor fala sobre a perturbacdo mental que
acomete o individuo, fazendo com que o mesmo atue de maneira
desproporcional tendo uma percepcéo fora da realidade, podendo em alguns
casos, afastar a culpabilidade, até porque o abalo emocional € natural a todos
que sofrem uma agressao injusta, sendo assim, necessario a analise sobre o
caso concreto para averiguar se o individuo pode ou nao ser beneficiado pela

excludente de culpabilidade.

Opina de maneira interessante NUCCI (p. 264):

"0 excesso exculpante seria o decorrente de medo, surpresa ou
perturbacé@o de animo, fundamentadas na inexigibilidade de conduta
diversa. O agente, ao se defender de um ataque inesperado e
violento, apavora-se e dispara seu revélver mais vezes do que seria
necessario para repelir o ataque, matando o agressor. Pode
constituir-se uma hipétese de flagrante imprudéncia, embora
justificada pela situagéo especial por que passava. Registre-se a licdo
de Welzel na mesma esteira, mencionando que os estados de
cansago e excitacdo, sem culpabilidade, dificultam a observancia do
cuidado objetivo por um agente inteligente, ndo se Ihe reprovando a
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inobservancia do dever de cuidado objetivo, em virtude de medo,
consternacao, susto, fadiga e outros estados semelhantes, ainda que
atue imprudentemente (Derecho penal aleméan, p. 216). Convém
mencionar, também, que no direito espanhol, o medo chega a se
constituir causa de exclusdo da culpabilidade, conforme a situacao
(art. 20, 6°, CP espanhol). Narra Enrigue Esbec Rodriguez que o
medo é um auténtico sobressalto do espirito, produzido por um temor
fundado de um mal efetivo, grave e iminente, que obscurece a
inteligéncia e domina a vontade, determinando alguém a realizar um
ato que, sem essa perturbacdo psiquica, deveria ser considerado
criminoso. Para a apreciacdo dessa excludente é imprescindivel que
0 medo seja 0 mdvel Unico da acéo (Psicologia forense y tratamiento
juridico legal de la discapacidad, p. 124). Embora no direito brasileiro
nédo se possa considerar o medo como excludente de culpabilidade,
€ certo que ele pode dar margem a reacdes inesperadas por aquele
gue o sente, valendo levar esse estado de espirito em conta na
analise da legitima defesa e do estado de necessidade, em especial
gquando se discute ter havido excesso. Finalmente, deve-se
considerar que a hipotese do excesso exculpante vem prevista
no Codigo Penal Militar (art. 45, paragrafo Unico:"Nao é punivel o
excesso quando resulta de escusavel surpresa ou perturbacédo de
animo, em face da situacdo"), inexistindo razdo para deixar de
considera-lo também no direito penal comum (...)".

Nucci cita 0 medo como uma excludente de culpabilidade no ordenamento
juridico espanhol, tamanha sua importancia. Vejam que os julgamentos
relacionados a esses casos nédo devem ser feitos de modo mecénico, mas sim
com uma visdo humana, levando em consideracédo as emocdes e sentimentos
humanos que nos séo inerentes, como 0 medo, pavor, susto, etc. Vejamos um

julgado do Tribunal de Justica de Santa Catarina sobre o tema supracitado:

APELA(;AO CRIMINAL. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO
HOMICIDIO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. ALEGADA LEGITIMA
DEFESA. REPRESENTADO INJUSTAMENTE AGREDIDO COM UM
FACAO PELO CUNHADO DO OFENDIDO. INICIO DA BRIGA EM
RAZAO DO MENOR, SEU IRMAO E UM AMIGO ESTAREM
CONVERSANDO ANIMADAMENTE EM FRENTE A RESIDENCIA DO
AGRESSOR. TERMINO DA LUTA CORPORAL SOMENTE QUANDO
O ADOLESCENTE CONSEGUE DESARMAR O PROVOCADOR.
VITIMA QUE, NA SEQUENCIA, PARTE PARA CIMA DO IRMAO DO
INSURGENTE, MOMENTO EM QUE ESTE, APAVORADO, DA UM
GOLPE COM A FACA, QUE ACERTA A REGIAO DO PESCOCO
DAQUELA, SUFICIENTE PARA SUA MORTE. EVIDENTE
ALTERAQAO NO ESTADO DE ANIMO DO MENOR, POIS TEMIA
POR SUA VIDA E PELA DO IRMAO. JUSTIFICADA A
DESPROPOR(}AO DO MEIO UTILIZADO. IMPOSSIBILIDADE DO
DEVER DE CUIDADO OBJETIVO, DIANTE DA SITUA(}AO.
EXCESSO EXCULPANTE NA DEFESA CARACTERIZADO.
FERIMENTOS PROFUNDOS NOS COTOVELO E MAOS DO
MENOR, SENDO SUBMETIDO A CIRURGIA REPARADORA.
CONDUTA QUE EXCLUI A CULPABILIDADE. IMPERIOSA A
ABSOLVIC;AO, NOS TERMOS DO ART. 386, VI, DO CPP. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. (TJSC, Apelacéo / Estatuto da Crianca e
do Adolescente n. 2012.043755-8, 06-11-2012).


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10637722/artigo-20-do-decreto-lei-n-2848-de-07-de-dezembro-de-1940
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033702/c%C3%B3digo-penal-decreto-lei-2848-40
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1028353/c%C3%B3digo-penal-militar-decreto-lei-1001-69
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No julgado acima, fica claro que o menor ndo poderia agir de maneira
diversa, uma vez que receava pela sua vida e de seu irmao e mesmo se
utilizando de modo desproporcional do objeto que tinha para repelir a agressao,
fora absolvido com a devida justica.

3.2.4 SECAO TERCIARIA EXCESSO INTENSIVO

O excesso intensivo é definido quando o individuo se utiliza dos meios
para repelir a agressao de maneira imoderada e desproporcional, ou seja, existe
um desvio de conduto do agente em relacdo aos pressupostos da legitima
defesa, o qual seja 0 uso moderado dos meios necessarios. Salienta TELES
(2004, p. 276):

“E na legitima defesa que o excesso adquire grande importancia. Diz-
se que 0 excesso é intensivo quando o agente utiliza um meio com
potencial lesivo além do necessario ou utiliza o meio necessario com
desproporcionalidade em relagédo a agressao”.

Exemplifica também JESUS (2002, p. 396):

“(...) o sujeito é agredido injustamente. Reage licitamente do ponto A
ao B. De B em diante, ndo obstante ndo mais necesséria a reacao,
prossegue agindo, ultrapassando os limites da conduta imposta pela
situacao”.
Em resumo, o excesso intensivo esta diretamente ligado entre os meios
utilizados e forma como o agente emprega quando a acao ainda esta em curso.
Vale esclarecer que o0 excesso intensivo pode tanto ser culposo, como doloso e
até exculpante, uma vez que seu pressuposto para ocorrer depende do uso
imoderado dos mecanismos de reacdo e repressao da agressao. Vejam que no
caso em que ocorra esse tipo de excesso, a vitima usa de maneira
desproporcional os meios que tem a disposicdo seja, por culpa onde por
imprudéncia ndo percebe a gravidade de seus atos, seja por dolo quando tem
total ciéncia de suas a¢des, ou ainda, pela forma do excesso exculpante em que

as emocoes do individuo, o panico, o medo, o facam agir dessa maneira.
3.2.5 SECAO TERCIARIA EXCESSO EXTENSIVO

O excesso extensivo, também conhecido como excesso na causa, ocorre

guando o individuo faz cessar a agressao resguardado pelo instituto da legitima
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defesa e mesmo assim continua com a repulsa, praticando um crime. Nas
palavras de Jesus (2002) o excesso extensivo (excesso na causa) acontece nas
situacdes em que o0 sujeito encena um caso de legitima defesa (argumento de
justificac@o) ou existe desequilibrio entre a agressao e a repulsa (ex.: morte de
uma crianca que, estava furtando uma maca). Nesta hipétese, se configura o

excesso extensivo a defesa legitima.

Explica Greco (2016), que extensivo ‘0 excesso quando o sujeito, fazendo parar
a agressao injusta que era efetuada contra si, da seguimento ao ataque, quando
este jA ndo era mais necessario. O excesso extensivo acontece quando o
agente, tendo agido nos limites estabelecidos pela legitima defesa, depois de
fazer parar a agressado, da seguimento a repulsa realizando, assim, uma conduta

ilicita.

Nessa hipétese, 0 agente se aproveita da situacao quando percebe que
sua repulsa foi suficiente e continua com os ataques. No caso do excesso
extensivo, diferentemente do intensivo que tem haver como a intensidade dos
meios empregados para repulsa da acdo do agressor, existe um momento
especifico em que o individuo consegue fazer cessar a agressdo e

posteriormente continua sua acdo que passa a ser ilicita.
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CONCLUSAO

Desde o surgimento das primeiras civilizacdes, os seres humanos se
preocuparam em garantir o convivio harménico em sociedade, através da
aplicacdo de penalidades para aqueles que ndo cumpriam seus deveres e
cometiam algum crime definido por aquela cultura como uma conduta reprovavel.
A legitima defesa surge como um instinto natural e inerente ao individuo, uma
vez que qualquer pessoa quando em uma situacdo em que seus bens, sua
propriedade, familia ou até sua vida se encontra em risco, atua de modo a se
proteger, defender, repelir tal ato do agressor.

Por ser um pais continental em extensao territorial, tem-se a dificuldade
por parte do Estado em garantir de maneira plena a seguranca publica da
populacdo em geral, fazendo com que o mesmo crie mecanismos de modo a
dificultar acdes ilicitas, promover aparatos que permitam ao individuo se
defender de alguns crimes que possam vir a ocorrer.

Para o entendimento da legitima defesa como excludente de ilicitude, foi
exposto no trabalho de maneira sucinta a teoria tripartite que € adota
majoritariamente pela doutrina como a teoria que define o crime como um fato
tipico, ilicito (antijuridico) e culpavel. Dessa maneira, para que um crime se
configure deve ser o fato tipico, analise sobre a conduta do sujeito e uma
previsdo normativa estabelecida em lei, ilicito quando contraria 0 ordenamento
juridico lesando um bem juridico protegido e culpavel quando o sujeito comete
uma acgao com reprovagao social de maneira consciente dos seus atos, quando
deveria atuar em conformidade com o estabelecido pela Lei. Entdo a legitima
defesa como excludente de ilicitude, esta relacionada com uma acdo de um
individuo que se opde a uma conduta prevista no ordenamento juridico.

Dentro da legislacédo brasileira dada pelo Decreto-Lei 2.848 de 1940,
nosso Codigo Penal, a legitima defesa esta prevista como uma das excludentes
de ilicitude no artigo 23, o qual traz em sua redagao que n&o comete crime o
sujeito que atua em estado de necessidade; legitima defesa; estrito cumprimento
de dever legal e exercicio regular de um direito.

O artigo 25 especifica o instituo da legitima defesa como aquele em que

0 sujeito repulsa uma agressdo injusta, atual ou que esta para comecar se
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utilizando moderadamente dos mecanismos necessarios a seu proprio direito ou
de terceiros. Além do artigo 25, foi acrescentado pela lei 13.964 de 2019, o
paragrafo Unico que relata sobre a possibilidade do agente de seguranca publica
em legitima defesa, caso preenchidos os requisitos do caput do artigo que se
encontre em situacdo de agressdo ou risco desta com pessoa mantida como
refém no decorrer da pratica de crimes. Observamos no discorrer do trabalho
que o acréscimo desse paragrafo tnico em nada soma na pratica, tendo em vista
que fez somente especificar uma norma geral, onde ja estava incluso essa
possibilidade. Além disso, o agente de seguranca publica também pode se valer
do estrito cumprimento do dever legal como excludente de ilicitude, quando
estiver diante de situacdo que se justifigue sobre um dos dois institutos de
justificacao.

Em relacdo aos requisitos estabelecidos para a caracterizacdo da
autoprotecdo, vimos que todos devem ser preenchidos de maneira clara diante
do caso concreto, caso contrario, ninguém poderd se valer do beneficio da
excludente de ilicitude. Deve ser a agressao injusta, nao podendo o individuo dar
motivos para que a mesma ocorresse. Quanto a repulsa deve o sujeito usar dos
meios que tem a disposicdo no momento, de modo proporcional e moderado a
fim de fazer parar a agresséo. A agressao deve estar ocorrendo ou estar para
acontecer, nunca o individuo pode reagir a uma agressao passada, pois nao e
permitido pela Lei e se configuraria como vinganca que nao é aceito para
absolvicdo pelo instituto estudados, além do agente responder por seus atos
criminalmente.

Analisamos também as situacdes que estdo ocorrendo de maneira
frequente de justica com as proprias maos, onde a sociedade cansada da
impunidade e da crescente violéncia, interrompe um crime e muitas vezes
tortura, maltrata e em alguns casos até mata o agente criminoso. Nesses casos
o direito penal prevé punicédo de acordo com o artigo 345 do CP, levando uma
pena para quem comete esse tipo penal de detencdo de quinze dias a um més,
além de pena correspondente a violéncia realizada.

Preenchidos os requisitos, passamos para o estudo das mais importantes
espécies de legitima defesa exploradas pela doutrina. A primeira espécie
estudada foi a legitima defesa real, auténtica ou propria, que se define pela

verdadeira forma de legitima defesa, aquela em que o agredido repele a
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agressao da forma prevista pelo artigo 25, preenchendo todos os pressupostos
necessarios para a configuracao desse instituto.

Posteriormente analisamos a legitima defesa putativa, ou seja,
imaginaria, aquela em que o agente acredita estar em situacdo de legitima
defesa, mas ocorre apenas em seu imaginario devido as circunstancias do
momento.

A legitima sucessiva, plenamente possivel de acontecer, ocorre quando
o individuo que era inicialmente a vitima, se excede ao repelir o ataque e passa
a atacar o primeiro agressor, que da maneira que consegue tentar reagir aquela
agressao que se torna desproporcional, uma vez que ja tinha feito cessar a
agressao. No caso da legitima defesa reciproca , mesmo nao admitida pelo
ordenamento juridico brasileiro, estudamos ela pois, pode acontecer em alguns
casos de o magistrado ndo conseguir identificar quem deu inicio a agressao,
sendo correto a absolvicdo dos dois sujeitos, uma vez que sem a certeza de
quem deu causa a agressdo pode ocorrer de alguém ser condenado
injustamente.

A legitima defesa da honra é uma teoria mais que ultrapassada, justificava
muitas vezes a acdo de maridos e esposas traidos que matavam seus
companheiros e nos tribunais, para tentativa de absolvicdo dos mesmos era
levantada essa hipotese. Hoje ndo é mais aceita pela jurisprudéncia, uma vez
gue a honra e inerente a todo ser humano e uma traicdo néo justificaria a violacao
por exemplo de um bem juridico tdo importante como a vida.

O erro na execucao foi outro ponto abordado dentro de nosso trabalho,
situacdo na qual o sujeito por erro na acdo de pressdao do ataque, acaba
atingindo terceiro que nédo faz parte do litigio, sendo este punivel caso o erro
fosse possivel de evitar e caso contrario poderia o sujeito ser absolvido, segunda
alguns doutrinadores.

Passamos a analisar a figura dos ofendiculos, aparatos utilizados por
pessoas para protecao residencial, patrimonial. Os ofendiculos sdo para alguns
doutrinadores um exercicio regular de um direito, para outros, legitima defesa e
para uma terceira corrente doutrinaria enquanto instalados sem serem utilizados
demonstram um exercicio regular de um direito, quando estes entram em acéo
na protecao patrimonial seriam um meio de legitima defesa, teoria que mais se

sustenta em nosso modo de pensar.
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Para finalizar nosso trabalho estudamos o0 excesso dentro da legitima
defesa e suas consequéncias. Primeiramente vale ressaltar que dentro do artigo
23 do cddigo penal que fala sobre as excludentes de ilicitude, o paragrafo unico
impde a possibilidade de o sujeito que se exceder dentro de qualquer uma das
hipéteses responder penalmente por esse excesso, seja culposa ou
dolosamente.

O excesso doloso como estudamos, refere-se no caso em que a vitima
apoés fazer cessar a agressdo, de maneira espontanea e por vontade propria
continua agredindo o0 outro sujeito que até entdo era 0 agressor, ou seja, ele
deseja o resultado final.

No caso do excesso culposo, o agente por algum motivo, por imprudéncia
se excede na tentativa de defesa, por mal avaliar a situagéo, ou seja, ele nao
deseja o resultado, que apenas ocorreu por um descuido apos fazer cessar a
agressao.

Existe ainda 0 caso em que pode ocorrer 0 excesso exculpante em que o
agente se excede apoOs parar a agressao por um abalo emocional além do
comum, causado pela situacéo fatica de extremo estresse e tensao, levando este
a agira sem imaginar que sua acao passou dos limites aceitos da moderacéo e
proporcao, sendo este se verificado no caso concreto absolvido.

Durante o estudo da legitima defesa, podemos perceber que esse
instituto juridico € complexo e necessita de extrema cautela e iniameros pré-
requisitos para se configurar diante do caso concreto.

A legitima defesa € um beneficio para o agente que se encontra em
especifica situacdo, somente podendo ser invocada quando estabelecidos os
pressupostos de ordem objetiva e subjetiva. Estudamos de maneira aprofundada
as caracteristicas e peculiaridades de cada pressuposto, assim como as
espécies mais comuns de legitima defesa, trazendo um contelddo rico em
explicacdes, conceitos e discussdes de grandes doutrinadores da area penal.

Preenchidas as condi¢cdes determinadas pelo legislador no artigo 25 do
codigo penal, fez-se necessario a analise sobre a importancia do julgador
fundamentar sua deciséo, relacionada a cada caso concreto, sempre de olho no
acervo probatorio e pela perspectiva do agente que esta respaldado pela legitima
defesa, observando também quando houver qualquer tipo de excesso, se 0

mesmo era ou hao evitavel de modo que como qualquer ser humano aquele que
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se encontra em situacdo de risco ou perigo iminente pode agir de forma
inesperada devido ao abalo psiquico que a acdo o causou.

O estudo revela a importancia de todo cidadao conhecer um Direito que
lhe é proporcionado pelo Estado e que caso ocorra no caso concreto, saber até

onde este estara respaldado para agir.
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