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RESUMO

Desde os primordios, o ser humano carrega consigo o senso de proteger e valorar
aquilo que considera importante. No tempo pré-historico ele usava a forca bruta para
defender o que considerava especial. Mas com o tempo, o ser humano foi evoluindo
intelectualmente e foi desenvolvendo limites e regras para que pudesse viver em uma
sociedade de forma organizada. Foram criados ordenamentos e leis que protegiam e
traziam o senso de justica ao povo. Em meio a tantos bens que por milénios foram
protegidos, um destaca-se por estar presente em todas as eras e povos, esse bem ¢é a
vida. Essa é a dadiva mais preciosa que existe. E ela que garante todos os outros bens.
Mas diante de tantos anos de evolu¢éo, depara-se agora com um retrocesso. A vida em
seu grau mais fragil e sensivel tem sido tirada de muitos que ndo podem defendé-la por
si. Nao é que tal atrocidade néo tenha sido praticada antes, mas é que agora esta sendo
praticada de forma ampla, buscando justificar legalmente o aborto como uma questéo de
direito e saude publica. Este trabalho defende a vida em sua forma intrauterina, defende
agueles que ndo tem voz ou se quer forca de expressao. Discute solucbes que evitem
gue o aborto seja praticado de forma desregrada e irresponsavel. Mostra que o direito a
vida vem antes do direito & liberdade. E um tema polémico, mas que sua discusséo é de
extrema urgéncia e importancia, se fazendo necesséaria atualmente em que o
minimalismo tem sido difundido, tornando futil e irrelevante coisas que nao sdo. Para o
desenvolvimento desse trabalho se fez necessario consultar doutrinas, artigos
cientificos, sites da rede mundial de computadores, jurisprudéncias, leis entre outras

pesquisas bibliograficas. As palavras-chave: vida, aborto, direito, liberdade, feto.



INTRODUCAO

Em um mundo de seres racionais, numa sociedade que a cada geracao se
diz mais evoluida, que possui seres humanos com poder de decisdo, de invencdo e
dotados de inteligéncia emocional, capazes de eleger principios e valores para defender,
nao seria nenhum absurdo dizer que estes Ultimos sdo guias norteadores da existéncia
até aqui, mas que dividiram e dividem opinides. Esses principios e valores foram
responsaveis por fundamentar leis e liderar povos inteiros ao longo dos séculos.

Desde os primoérdios, a humanidade foi regida por principios e valores que
tinham por base um senso moral de certo e errado. Foi esse aspecto moral que trouxe
0s regramentos hoje existentes, como a percepcao que roubar é errado e de que nao se
pode matar outro ser humano.

Com o tempo esses mesmos valores e principios vestidos de moral
geraram os direitos fundamentais hoje presentes, como o direito a livre manifestacdo de
pensamento, o direito de ir e vir, direito a liberdade de crenca e de expressao, direito a
propriedade privada, ao acesso a informacdo, direito ao trabalho, ao lazer e o direito a
vida, e é justamente este Ultimo direito citado que puxara o fio da meada para dar inicio
ao tema.

A vida é o bem de valor supremo. E ela que gera e da direito a todos os
bens. Sem ela ndo se pode ser rico, possuir carros e mansfes. Sem ela ndo se pode ter
paz ou alegria. Sem ela ndo se pode ter uma familia ou amigos. Sem ela néo existe

sonhos e muito menos realizacées. E a vida que da o direito de nascer, viver a infancia,



brincar, viver a adolescéncia, descobrir coisas novas, conhecer pessoas, ter amizades,
viver o amor, dar abracos e beijos, curtir a familia, comprar o primeiro veiculo, a primeira
casa, estudar, se formar, conhecer o amor de toda uma vida, namorar, se casatr,
constituir familia, ser pai ou mée, viver uma boa velhice, ser avos, viver aventuras e
diversdes, descobrir o mundo, realizar sonhos e desejos, ser feliz e inUmeras tantas
coisas.

N&o seria nenhum exagero pensar que todos que se ama e se conhece s6
estao aqui porque tiveram a chance de viverem suas vidas. Pense, todo ser humano que
ja existiu, todos que ja se ouviu falar tiveram a chance de viverem suas vidas. Alegrias e
tristezas, inUmeras religides, ideologias e doutrinas sé existem hoje porque seus
idealizadores tiveram direito a vida. Cada herdi e vildo, cada santo e pecador, cada
inventor, cada rei e servo, cada casal apaixonado, cada mae e pai, cada crianca
sonhadora, inventores e exploradores, cada professor, cada politico, cada lider, s6
existiram porgue néo lhes foi negado o direito a vida. Se hoje se chegou até aqui, bem
ou mal, foi porque os antecessores tiveram direito a vida e usaram esse bem inestimavel.

Ao entender o valor da vida, se pode partir para o proximo ponto, o de que
a vida € o bem e o direito mais defendido e resguardado e deve continuar a ser assim.
Leis, constituicdes, tratados, pactos, convencdes, cartas, enciclicas de todo o mundo
destacam e defendem o direito a vida. Normalmente € o primeiro direito defendido em
todos os ordenamentos, e é claro, ndo poderia ser diferente.

No mundo todo quando uma pessoa € assassinada ha grande comocao
geral, fora a indignacéo. Qualquer pessoa racional e sObria seria contra um assassinato.
Essa indignacdo aumenta quando se trata de criancas, idosos ou de pessoas indefesas
por qualquer motivo. E repugnante quando um jornal passa uma matéria em que um
criminoso matou uma crianca, um idoso ou alguém em estado de vulnerabilidade que
nao tem a minima chance de se desvencilhar do ataque. A sociedade de pronto rotula
0s autores desses crimes de covardes e sem sentimentos, e ndo € por menos. Mas ha
algum tempo existem pessoas que disfarcadas de boa indole e pregando o direito a
liberdade tem defendido, protestado, e o pior, tem conseguido a aprovacéao de leis que
defendem assassinos de inocentes que ndo possuem a minima chance de se defender,
nem ao menos de falar.

Nesses tempos sombrios de valores invertidos, as vitimas estdo se
tornando culpadas por sua propria existéncia, sdo consideradas intrusas, sem ao menos

terem escolhido ser gerados. Essas vitimas tem nome, sédo os fetos, a dor e a covardia



contra elas também, é o aborto, e os autores ou assassinos sdo mulheres gestantes,
médicos, enfermeiros, profissionais de alguma area da saude, ou até mesmo uma
pessoa qualquer que assume a incumbéncia de dar fim a uma vida, quase sempre por
vontade propria da gestante.

E como se o crime de assassinato fosse legalizado, e o pior, € contra quem
menos pode se defender. Esse crime tem sido legalizado em muitos paises com a
fachada de que a mulher é dona do seu corpo, de que a liberdade é mais importante que
a vida, de que a crianga cresceria em um ambiente hostil, miseravel, desestruturado. O
engracado € que o préprio “beneficiado” por ser livrado de um mundo assim ndo pode
escolher por si préprio. E como se alguém detivesse o poder de escolha de quem vai
poder viver e de quem tera esse direito ceifado.

A escolha desse tema se da pela defesa da vida e pela necessidade
urgente da discusséo, ja que no seio social a uma grande caréncia de orientacéo, pois
inimeras mulheres morrem todos os dias por implicacfes na saude que decorrem de um
aborto mal sucedido. E questdo de salde pulblica que mulheres gestantes sejam
orientadas, assistidas e supridas para que os altos indices de aborto caiam e para que
as mortes de mulheres nos procedimentos cessem. Ha quem diga que o aborto deve ser
liberado de vez, ja que liberado ou ndo ele continua acontecendo.

Janaina Paschoal diz que: (Fernandes, 2018, p.8):

Como sou da &rea penal, diante do argumento de que ndo adianta punir o
aborto porque ele seguird ocorrendo, digo que também os homicidios
continuam sendo praticados, apesar da proibicdo.

Com efeito, muito embora tenhamos mais de sessenta mil homicidios por
ano, por engquanto ninguém ousou sugerir que o artigo 121 do Cddigo
Penal fosse abolido. O argumento numérico, francamente, carece de toda
l6gica.

E de suma importancia lutar contra essa onda de que o aborto é a solucéo
para mulheres que por qualquer motivo ndo querem gerar seus filhos. Por isso sera
abordado e questionado no presente trabalho leis, jurisprudéncias, estudos médicos
mundo a fora e no Brasil para tratar melhor do tema. Sera que o aborto é a melhor op¢céo?
Como o ordenamento juridico brasileiro trata o tema? Quais outras saidas possiveis para
nao se ter de abortar? Afinal, aborto € um crime contra a vida? Essas e outras questdes
serdo abordadas ao longo dessa pesquisa.

A discussao teorica do presente estudo gira em torno de uma analise,
critica e literaria com foco no desenvolvimento e aplicabilidade de solucdes que

envolvem a questdo do aborto. Mas afinal como pode alguém se denominar defensor
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dos direitos humanos, onde o bem principal é a vida, e mesmo assim defender o aborto
a luz apenas da liberdade de ser dona de si mesma, de escolher o que fazer com o
proprio corpo. E no minimo contraditério ser contra o assassinato de vitimas por qualquer
motivo que seja, desejar a condenacao justa, forte e exemplar do autor e a0 mesmo
tempo ser a favor de um aborto apenas pelo fato de que nao foi planejado, por ter
decorrido de um ato irresponsavel.

Desde quando liberdade € maior que a vida? Infelizmente desde algum
tempo. Mais ndo deveria ser assim. Sem vida ndo a liberdade. A vida € um supra valor
acima de qualquer outro valor ou direito. Ela é a predecessora de todos os demais
direitos e valores. Deveria ser tratada com o maximo respeito e defendida com toda
coragem. Mas 0s movimentos pré-aborto a colocam em segundo plano, como menos
importante. Que discrepancia, pois os mesmos que defendem a liberdade, n&do teriam
acesso a ela se seu direito de vir ao mundo néo tivesse levado seu curso natural. Na
verdade, ndo teriam acesso a coisa alguma.

Os defensores da causa usam o argumento de que o aborto é legitimo
porque o feto depende da méae para sua sobrevivéncia e dessa forma nao tem vida
prépria, cabendo as gestantes decidirem se continuam a gravidez ou ndo. Ora, esse
argumento cai de forma muito simples, pois se levar a mesma linha de raciocinio para
fora do Utero, as criangas recém-nascidas, os incapacitados e os idosos mais vulneraveis
necessitam de cuidado e assisténcia especial. Eles, assim como um feto, néo
conseguem viver sozinhos e se essa ideia for levada adiante, iria se decidir se eles
viveriam ou morreriam? Logicamente que ndo. Assim como um incapaz, uma crianca
pequena ou um idoso vulneravel recebem cuidados e tem o direito de viverem suas
vidas, um feto de igual modo deve ser protegido e amparado, pois assim como 0s citados
anteriormente ndo pode viver por si.

Existe por tras das manifestacbes e protestos a favor do movimento
abortista grande interesse econdmico de empresas que financiam e apoiam a pauta
sobre o pretexto de estarem tornando a saude publica melhor, e de que oferecem
liberdade de escolha as gestantes. Mas tudo isso sdo apenas pretextos para justificarem
um negaocio lucrativo que arrecada bilhdes por ano. Muitas empresas investem pesado
em eleicbes, para depois se beneficiarem de leis flexiveis para sua atividade. Segundo
dados da organizagcdo Live Action que atua contra o aborto nos Estados Unidos, a
Planned Parenthood maior rede de clinicas de aborto pais, se hdo do mundo, gastou

trinta milhdes de dolares para tentar influenciar as eleicbes de novembro de 2016. Isso



ndo se da por acaso, pois é um negdécio bastante lucrativo, ja que ao contrario ndo
haveria tamanho investimento. Assim sendo, seria sensato dizer que existe sim uma
industria do aborto que so cresce.

No cenério atual, ha de se falar que como em nenhum outro tempo vive-se
uma cultura do aborto, onde a ideia tem sido disseminada de forma devassa e muitos
tem aderido a causa sendo atraidos pela ideia de liberdade, mais que na verdade é
libertinagem.

E quanto a liberdade pessoal e a responsabilidade? Mais uma vez, percebe-se
que aqueles que defendem o aborto em termos da liberdade pessoal estdo
vendo apenas um lado da histéria. Eles ndo tém qualquer problema em negar o
direito a vida e a liberdade da crian¢a que esta no Utero — baseando-se, atencao,
ndo em filosofia, ciéncias biolégicas ou na razdo moral, mas apenas em
argumentos politicos e sociolégicos.

Ja é hora de os defensores da liberdade e da responsabilidade pessoal
colocarem sobre as pessoas promiscuas e sexualmente irresponsaveis para que
elas tomem medidas adequadas para evitar a gravidez. Um feto ndo surge
magicamente em um (tero como uma acne brota na testa. Querer liberdade
individual para se fazer o que quiser, mas sem ter de arcar com as
consequéncias disso € libertinagem. Querer exterminar uma vida que surge em
consequéncia de um ato impulsivo € a negacdo maxima da responsabilidade
individual. E a irresponsabilidade hedonistica levada ao paroxismo. (Ron Paul,

2016, p3, Disponivel em: https://www.mises.org.br/article/241/a-questao-do-

aborto p.3. Acessado em: 15/02/20)

De fato, € vergonhoso como a sociedade tem levantado bandeiras sem o
minimo de senso moral. Sdo defensores da libertinagem total, mesmo que isso custe
vidas. O prazer e a liberdade de fazer do corpo o0 que quiser se tornou mais importante
do que a vida. Abortam criancas como se fossem dejetos a serem eliminados. Depois
clamam por mais respeito ao proximo, mais amor, menos guerras e ainda falam de
empatia, como se isso encobrisse suas podriddes e perversées que vao contra a vida
mais fragil. Os dias séo de irresponsabilidade total, € como se a vontade propria e 0
prazer desenfreado ndo gerassem consequéncias. O desejo se tornou mais importante
gue a responsabilidade.

Deixando o aspecto social, adentra-se agora na seara do direito. Afinal o

direito € justica, e 0 mesmo nos dara sua contribuicdo equitativa.


https://www.mises.org.br/article/241/a-questao-do-aborto%20p.3
https://www.mises.org.br/article/241/a-questao-do-aborto%20p.3
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Para o escritor, jurista e professor Raffaele Santoro: (Lunardi,
Soraya 2018, p.14):

Nosso corpo luta constantemente para se manter vivo. Quando o organismo
percebe algo anormal, como um corte de pele, entra em estado de alerta para
enfrentar o problema, sabendo que, se ndo conseguir reestabelecer seu
equilibrio, havera dores, infeccdes e até mesmo morte prematura. Conhecem
alguém que mantem abertas suas feridas, orgulhando-se disso? E o que,
infelizmente, ocorre com os sistemas juridicos que garantem o direito a vida, mas
autorizam o aborto. Ha politicos e juristas que se orgulham por ter sido
“‘legalizada” a eliminagdo de seres humanos em formacdo. Nesses casos, 0
crime torna-se ato legal e o assassinato de inocentes sinénimo de liberdade.

A lei que admite o aborto estda em flagrante com o mandamento mais elementar
da razdo humana (ndo mataras seu semelhante) e com os valores minimos da
ética. Entre os bens humanos fundamentais, protegidos em todas as
Constituicdes, o mais relevante é a vida, cuja intangibilidade é pedra angular da
coexisténcia social. A dignidade humana e o respeito aos valores supremos
definem o que deve ser direito porque € justo.

Uma norma legal ou uma deciséo judicial que contradiz valores supremos ou
prejudica bens basicos deve ser afastada, como corpo estranho que ameaca de
destruicdo o ordenamento, exatamente como nosso organismo elimina bactérias
e virus. Essa é a concepcdo adequada do direito como sistema coerente e
moralmente integro, e ndo como uma colecdo de vontades aleatérias de quem
exerce momentaneamente a autoridade publica. O juiz que permite o aborto
deve ser considerado tédo reprovavel quanto o policial, que, aproveitando-se da
arma que lhe foi confiada, mata um cidaddo inocente. Ambos usam seu poder

para destruir.

A visao do jurista Raffaele Santoro, que € contra qualquer tipo de aborto, é
o retrato da verdade. Ja restou claro ao longo das péaginas, que sera defendido nesse
presente trabalho a criminalizacdo do aborto.
No Brasil, existem excecdes para a pratica do aborto. A primeira em caso de risco
de saude da gestante, mas especificamente no Cédigo Penal, artigo 128, inciso I. A
segunda em caso de gestacdo de fetos anencéfalos, também permitida por nosso
ordenamento juridico, mais precisamente pela Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental 54 (ADPF 54).
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A que se falar também que o ordenamento juridico brasileiro permite um
terceiro tipo de aborto, o aborto em caso de estupro, garantido pelo nosso Cédigo Penal,
artigo 128, inciso |l.

Sera também pautado nesse trabalho, a total desaprovacéo de normas que
tentam descriminalizar o aborto por qualquer motivo, a qualquer custo. Serdo
apresentados dados contundentes para fundamentar a ndo aprovacdo do aborto de
forma libertina. Serédo consultados ordenamentos e jurisprudéncias de outros paises para
o melhor entendimento desse trabalho. Afinal ja existe em tramitacdo no Supremo
Tribunal Federal (STF) a Acéo Direta de Inconstitucionalidade 5581 (ADI 5581) que visa
a inconstitucionalidade do enquadramento da interrupcdo da gestacdo em relacao a
mulher que tiver sido infectada pelo virus e a ADPF 442, que objetiva descriminalizar o
aborto, tanto no que tange a gestante, como também ao terceiro que pratica o aborto
com seu consentimento.

A jurista Janaina Paschoal se manifestou em audiéncia publica da
ADPF 442 (Fernandes, 2018, p.10):

Ocorre que a ADPF ndo visa exculpar apenas as mulheres, o que ja seria um
equivoco, pois a medidas alternativas. A ADPF obijetiva, talvez principalmente,
legalizar o ato de quem pratica 0 aborto na gestante.

Em outras palavras, se a ADPF for promulgada, até pela impossibilidade de o
sistema publico de salde atender a demanda, havera uma proliferacdo de
clinicas de aborto em nosso pais. Os belos argumentos de solidariedade as
mulheres definitivamente ndo se aplicam aqueles que s6 visam o lucro e vivem
da exploragdo da desgraga alheia, como bem vaticinou a Professora lvette

Senise Ferreira.

Nossa Constituicdo Federal e todo ordenamento juridico brasileiro € omisso
ao nao dizer quando de fato comeca a vida. Esse vazio deixado pelos legisladores deixa
muita instabilidade juridica e permite decisdes distintas de qualquer ordem. Em analise
sobre a questdo do aborto em relacdo ao ordenamento juridico brasileiro.

A jurista Linh Nguyen entende que (Lunardi, Soraya 2018, p.20):

No caso do Brasil, a Constituicdo Federal de 1988 é a norma com supremacia
hierarquica, devendo ser nosso guia na busca de resposta juridica sobre o
tratamento de um aborto induzido pela gestante. E comum ouvir que a
Constituicdo de 1988, a terceira maior do mundo, € prolixa. Mesmo assim, nada
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disp&e sobre o aborto, e ndo gasta uma Unica palavra para definir 0 inicio e o fim
da vida humana. Esse siléncio pode ser explicado por quem analisa a historia de
sua criagdo. Os trabalhos da Assembleia Constituinte mostram que houve
propostas de partidos de esquerda e de constituintes mulheres para permitir o
aborto em determinadas hipoteses. Houve também proposta de proibicdo no
proprio texto constitucional, prevendo que o nascituro goza de tutela juridica
desde o primeiro dia da concepcao, feitas por grupos religiosos. Apos debates,
decidiu-se silenciar sobre esse ponto.

Em resumo, a apresentacao este trabalho sera de rica contribuicdo social,
pois o tema € atual e se faz necessario sua melhor regulamentacao e aplicacdo de forma

mais clara e dinamica.
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CAPITULO |
BREVE HISTORIA DO ABORTO

N&o ha como se falar do aborto sem apresentar alguns aspectos historicos. Esse
tema ja era motivo de discussdes e polémicas deste os primordios.

O termo aborto vem do latim abortus, que se deriva de ab-orior, que significa
oposto de orior. Orior significa nascer. Entdo ab-orior € o oposto de nascer. Era aplicado
inicialmente na literatura latina para casos prematuros dos astros celestes.

A Biblia Crista, no livro de Exodo, ja se mostra contra a pratica.
Exodo, capitulo 21, versiculos 22,23,24,25 diz:

Se alguns homens pelejarem, e ferirem uma mulher gravida, e forem causa de
que aborte, porém se ndo houver morte, certamente aquele que feriu sera
multado conforme o que lhe impuser o marido da mulher e pagara diante dos
juizes. Mas, se houver morte, entdo daras vida por vida, olho por olho, dente por
dente, mao por mao, pé por pé, queimadura por queimadura, ferida por ferida,
golpe por golpe.

No Codigo de Hamurabi, em seus 88 209 a 214, prescrevia a pena de morte ou a
compensacao econdémica pelos tipos de aborto praticados na época.

Platdo (427-347 a.C) defendia o aborto como forma de selecionar os mais dotados
e como meio de controle de natalidade. Ele defendia também que homens e mulheres

com mais de cinquenta e cinco e quarenta anos, deveriam manter relacdes sexuais



14

livres, sem a preocupacgdo de ter mais filhos. Por isso, deveriam ter acesso a praticas
abortivas e até infanticidas.

Aristételes (384-322 a.C), em seu livro A Politica, admitia o aborto até os quarenta
e cinco dias de fecundacao, pois segundo ele dai em diante o feto ja tinha sensibilidade
e vida de forma que sentiria sua extragao.

Hipécrates (460-370 a.C) inseriu em seu julgamento de médico a proibicao de
fornecer a mulher qualquer remédio abortivo.

Nota-se que a discussao € antiga e polémica. Sempre houve quem defendesse a
pratica e quem fosse contra. Mais em geral, vemos no sentimento coletivo que ainda
majora os defensores pelo direito a vida em seu primeiro estagio.

Partindo para o campo dos conhecimentos e das ciéncias, para medicina, aborto
€ toda expulsdo do feto, natural ou provocada durante a gravidez. Para o direito, aborto
€ a morte do feto dentro do utero de forma natural e subsequentemente sua expulsao
em qualquer momento da gestacdo. Ha também a expulsdo provocada por intervencgao
humana usando de procedimentos invasivos para que o feto faleca e ocorra o aborto em
qgualquer fase da gestacéo

No mundo moderno, a primeira legalizacdo de aborto voluntario se deu no inicio
dos anos 20 na Unido Soviética, depois se estendeu ao Leste Europeu sob forte
influéncia do comunismo. Em 1956 Bulgaria, Hungria e Polonia aprovaram a pratica. Em
1957 a Checoslovaquia. A Inglaterra, em 1967, editou o Abortion Act (Ato abortivo), sob
a Otica da preservacéao da saude fisica e mental da mulher.

A onda pro6-aborto ganhou for¢ca em 22 de fevereiro de 1973, quando a Suprema
Corte dos Estados Unidos, decidiu de forma favoravel a legalizacdo do aborto em dois
casos, Doe x Bolton e o emblematico caso Roe x Wade, ocasido em que foi introduzida
pela Suprema Corte a reparticao trimestral da gravidez.

Essa teoria € fundamentada no conceito de privacy (privacidade), onde se
defende que a mulher ndo pode ser incomodada em suas escolhas pessoais. Segundo
a teoria, no primeiro trimestre, o aborto € menos perigoso que o parto para mulher e por
isso pode ser facilmente realizado pela simples vontade da mesma.

No segundo trimestre, o aborto pode ser realizado, mais com limites a pratica. O
limite também esté ligado a saude da mulher, j& que o risco nessa fase € maior. Ja no
terceiro, onde se € guase certo o nascimento de um novo cidaddo, o Estado pode

restringir um pouco mais a pratica, tendo interesse na renovacgao de sua populacéao.
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Esse novo conceito a época, foi copiado por boa parte das legislagdes europeias
que vieram depois, como: Dinamarca — 1973, Austria e Suécia -1974, Franca 1975,
Alemanha 1976, Itdlia e Luxemburgo — 1978, Holanda — 1981, Portugal — 1984, Espanha
— 1985, Grécia— 1986, Bélgica— 1990 e recentemente a Irlanda — 2018, restando poucos
paises europeus que ainda proibem a prética.
No Brasil, no Cadigo Penal do Império de 1830, abortar ja era considerado crime
grave contra a segurancga das pessoas e da vida.
Os artigos 199 e 200 tinham a figura do aborto consentido e do
aborto sofrido, que se davam da seguinte forma:

Art 199. Ocasionar aborto por qualquer meio empregado anterior ou
exteriormente com o consentimento da mulher pejada. Pena: Prisdo com
trabalho de 1 a 5 anos. Se o crime for cometido sem o consentimento da mulher
pejada. Penas dobradas. Art 200. Fornecer, com o consentimento de causa,
drogas ou quaisquer meios para produzir o aborto, ainda que este ndo se
verifique. Pena: Prisdo com trabalho de 2 a 6 anos. Se esse crime for cometido

por médico, boticario ou cirurgido ou ainda praticantes de tais artes. Penas:

dobradas. (Disponivel em: https://migalhas.uol.com.br/quentes/283844/codigo-

penal-e-o-aborto. Acesso em: 23 de maio. 2020.)

O aborto provocado pela propria gestante, ndo era considerado crime no Codigo
Penal de 1830. Ja em 1890, com o Cédigo Penal da Republica, passou a prever o crime
de aborto praticado pela gestante.

O artigo 300 do Codigo Penal da Republica dizia:

Provocar aborto haja ou ndo a expulsdo do produto da concep¢éo. No primeiro
caso: pena de prisdo celular por 2 a 6 anos. No segundo caso: pena de prisdo
celular por 6 meses a 1 ano.81° Se em consequéncia do Aborto, ou dos meios
empregados para provoca-lo, seguir a morte da mulher. Pena de priséo de 6 a
24 anos. 82° Se o aborto foi provocado por médico, parteira legalmente habilitada
para o exercicio da medicina. Pena: a mesma procedente estabelecida e a
proibicdo do exercicio da profissdo por tempo igual ao da reclusdo. Art.301
Provocar Aborto com anuéncia e acordo da gestante. Pena: priséo celular de 1
a 5 anos. Pargrafo Unico: Em igual pena incorrera a gestante que conseguir
abortar voluntariamente, empregado para esse fim os meios; com reducdo da

terca parte se o crime foi cometido para ocultar desonra propria. (Disponivel em:


https://migalhas.uol.com.br/quentes/283844/codigo-penal-e-o-aborto
https://migalhas.uol.com.br/quentes/283844/codigo-penal-e-o-aborto
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https://migalhas.uol.com.br/quentes/283844/codigo-penal-e-o0-aborto.  Acesso
em: 23 de maio. 2020.)

Em 1940, o Cdadigo Penal tipificou como crime o aborto provocado em si mesma
(CP, art.124), o aborto feito sem o consentimento da gestante (CP, art.125) e o aborto

consentido pela gestante (CP, art.126).

Art. 124 - Provocar aborto em si mesma ou consentir que outrem Iho provoque:

Pena - detencdo, de um a trés anos.

Aborto provocado por terceiro

Art. 125 - Provocar aborto, sem o consentimento da gestante:

Pena - recluséo, de trés a dez anos.

Art. 126 - Provocar aborto com o consentimento da gestante:

Pena - reclusdo, de um a quatro anos.
Paragrafo Unico. Aplica-se a pena do artigo anterior, se a gestante ndo € maior
de quatorze anos, ou € alienada ou débil mental, ou se o consentimento € obtido
mediante fraude, grave ameaca ou violéncia. BRASIL. Decreto-Lei n. 2.848, de
7 de dezembro de 1940. Institui o Codigo Penal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso
em: 23 de maio. 2020.

Esses artigos do Cadigo Penal de 1940, sdo os que estéo vigentes até hoje, com
a atualizacao feita pela ADPF 54, que decidiu por liberar o aborto nos casos de feto
anenceélafo.

A ADPF 54, se trata da decisdo pré-aborto mais recente da justica brasileira. O
STF julgou procedente o pedido ajuizado pela Confederacdo Nacional dos
Trabalhadores na Saude (CNTS), que pleiteava a época que a interrup¢éo da gravidez
de feto anencéfalo ndo fosse tipificada como crime previsto nos artigos 124, 126 e 128,
incisos | e Il, do Cédigo Penal.

No ano corrente, o STF julgou improcedente por unanimidade a ADI 5.581 e néo

conheceu a Arguicado de Descumprimento de Preceito Fundamental com o0 mesmo tema.


https://migalhas.uol.com.br/quentes/283844/codigo-penal-e-o-aborto
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
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Ambas foram ajuizadas pela Associacdo Nacional dos Defensores Publicos (Anadesp) e
visavam a liberagdo do aborto nos casos de microcefalia.

Aguarda ainda para ser julgada a ADPF 442, que foi ajuizada pelo Partido
Socialismo e Liberdade (PSOL). A intencéo aqui é declarar inconstitucional a interrupgéo
da gravidez nas primeiras 12 semanas de modo a garantir as mulheres o direito
constitucional de interromper a gestacdo, de acordo com a autonomia delas, sem
necessidade de qualquer forma de permisséo especifica do Estado, bem como garantir
aos profissionais de salde o direito de realizar o procedimento.

A jurista Janaina Paschoal se inscreveu para discutir sobre a ADPF
442, e segundo ela (Fernandes, 2018, p.181,182):

Decidir se uma mulher tem pleno direito de encerrar uma gravidez tem a ver com
todos os seres humanos, pois todos, pelo menos por ora, passam pela fase de
embrido e pela fase de feto, ou seja, todos passam pela fase uterina (ou intra-
uterina). Igualmente, decidir se familiares e/ou médicos podem desligar os
respiradores, ou mesmo ministrar medicamentos de duplo efeito a doentes que
perderam a consciéncia, interessa a cidaddos religiosos e ateus, pois todos
estdo suscetiveis a sofrer um acidente vascular cerebral, bem como a sofrer um
acidente automobilistico.

Nesse diapasdo, assusta a simplicidade com que o PSOL busca diferenciar
"criatura humana" de pessoa constitucional", com base na autonomia e na
capacidade de decidir por si. Se tal capacidade é o critério, qual garantia havera
de que, uma vez obtida a pretensdo nesta busca, ndo passara o PSOL a
perseguir outras pretensdes, como a da legalizagédo da eutanasia ativa, inclusive
de criancas, como j& ocorre em paises desenvolvidos, termo bastante utilizado

na inicial como argumento de autoridade.

Resta claro notar que a Unica vontade consultada sempre é a da mulher, como se
a vida que ela carrega dentro dela fosse também sua, o que se sabe nado ser verdade,
pois o feto € um ser humano dotado de vida prépria que apenas esta usando o corpo da
mulher pra se desenvolver. E uma forma egoista e desumana que coloca uma vida acima
da outra. Como se uma tivesse mais valor e outra importasse menos apenas pelo fato
de ndo poder se defender ou de ndo poder manifestar sua propria vontade, ja que ainda

nao possui a capacidade de se comunicar.

1.1 O emblematico caso Roe x Wade
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Voltando ao caso Roe x Wade, para entender o contexto é necessério voltar um
pouco no tempo. Em 1873, foi instituida a lei federal americana chamada de O ato de
Comstock, que tornava ilegal a venda de materiais obscenos ou indecentes, incluindo
contraceptivos e também proibia materiais que continham informag8es sobre o aborto.
Mas em 1965, a Suprema Corte invalidou essa lei por sete votos a um, no caso Griswold
x Connecticut, autorizando a contracepcao para casados, com argumento de reforcar o
direito da privacidade em relacdo as praticas intimas. Sem duvida o caso de Estelle
Griswold (1900 — 1981) foi como um espelho para o que viria cinco anos depois no caso
de Jane Roe.

Em 1970, Norma Leah McCorvey Nelson (1947 — 2017), buscou na justica o direito
de abortar de forma legal dizendo estar desempregada, deprimida e ter sido estuprada.
Ela se revelou a imprensa como sendo Jane Roe na acao judicial movida por suas
advogadas Linda Cofee e Sarah Weddington, duas advogadas ambiciosas e ativistas da
causa feminista.

Por diversas vezes, Norma McCorvey / Jane Roe sofreu diversas derrotas judiciais
por ndo conseguir provar sua falsa acusacédo de estupro. Suas advogadas recorreram
até o caso chegar na Suprema Corte.

Na Suprema Corte 0 caso ganhou novos rumos, e em 1973 foi decidido a favor
de Jane Roe, alegando o direito a privacidade, que consta na décima quarta emenda, e
foi estabelecido que ela podia decidir por si, se continuava ou interrompia a gravidez.
Quando o processo encerrou, a crianga ja tinha nascido e sido enviada a adocéao.

Ficou claro que a conquista desse emblematico caso ndo se deu pelo aborto da
crianga na gravidez em questao, ja que pela demora da decisdo a mesma por “sorte”
nasceu, mas sim se o aborto deve ser permitido a mulher por qualquer motivo, bastando
apenas sua vontade, até o0 momento em gue o feto adquirir a capacidade de viver fora
do atero materno. A Corte decidiu de forma geral que fosse disponibilizado aborto
sempre que necessario para proteger a saude da mulher.

Enquanto o processo tramitava, houve grande divisdo na opinido publica, surgiram
0s anti-Roe e pré-Roe, que mais tarde se tornaram os movimentos pré-escolha e pro-
vida que perduram até hoje.

Apbés a conquista na suprema corte, Norma McCorvey, passou a militar

ativamente pela causa abortista, inclusive trabalhando em uma clinica de aborto. Mais
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tarde, na década de 1980, Norma afirmou que havia sido usada por duas advogadas que
procuravam uma gravida que quisesse abortar para questionar a lei estadual do Texas
que proibia o aborto e fazer ativismo judicial. Admitiu também ter mentido sobre ter sido
estuprada.

A entdo heroina do movimento abortista tinha uma vida pregressa complicada.
Com dez anos ela roubou o caixa de um posto e fugiu com um amigo. Mais tarde foi
pega e dos 11 aos 15 anos foi enviada para a Escola Estadual para Meninas do Texas.
Aos 16 anos se casou e deixou o marido apds acusa-lo de agressdo. Teve problemas
com o alcoolismo. Sua primeira filha foi deixada com a avl. Entre a primeira e a
segunda gravidez declarou-se lésbica. Ao engravidar na segunda vez doou o bebé para
a adocao. Aos 21 anos quando assumiu o estrelismo no papel Roe x Wade estava
gravida pela terceira vez.

Essa mulher, com claros problemas mentais e psicologicos, que ndo sabia sua
préopria identidade e nem tinha amor pelos filhos, foi usada como fantoche para a acao
judicial que abriu portas para o aborto nos Estados Unidos. A decisdo em favor da causa
e nao de Norma/ Roe (ja que a mesma so foi usada como pretexto), pela Suprema Corte,
foi interpretada como a primeira despenalizacdo do aborto para os 50 Estados membros
da Unido dos Estados Unidos.

Nas quatro décadas posteriores a sentenca da Suprema Corte, milhares de
abortos foram feitos legalmente no pais. IniUmeras clinicas de aborto surgiram, uma
verdadeira industria do aborto. Negocio que gera muito dinheiro até hoje, ja que as
clinicas financiam campanhas politicas e tém um forte loby de representantes e
defensores no congresso.

Muitas antigas militantes abandonaram a causa apoés ficarem chocadas com a
agressividade com que eram feitos os procedimentos.

Linda Bird Francke, autora de A Ambivaléncia do aborto, traz um relato de um

episddio pos-aborto (Campagnolo, 2019, p.146):

Tivemos um feto salino [um método de aborto com solugédo salina caustica] que
nasceu vivo. Eu corri para a enfermeira e pus aquilo numa incubadora. Chamei
a pediatra para ajudar e ela se negou. “Isso ndo € um bebé, & um aborto.
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Em 1997, Norma McCorvey / Jane Roe, mudou seu entendimento quanto ao tema.

Em sua autobiografia ela diz (Campagnolo, 2019, p.146,147):

Estava sentada nos escritérios da OR quando notei um cartaz de
desenvolvimento fetal. A progressdo era tdo 6bvia, os olhos eram tdo doces.
Doeu meu coragao so de olhar para eles. Eu corri para fora e, finalmente, me dei
conta. "Norma", eu para mim mesma: "Eles estdo certos". Eu trabalhei com
mulheres gravidas durante anos. Eu ja tinha passado por trés gestacdes e
partos. Eu deveria saber. No entanto, algo nesse cartaz me fez perder o félego.
Continuei vendo a foto daquele pequeno embrido de 10 semanas e disse a mim
mesma que é um bebé! E como se escamas cairam dos meus olhos e eu de
repente entendesse a verdade isso é um bebé! Eu me senti esmagada pela
verdade dessa percepcdo. Eu tive que enfrentar a terrivel realidade. O aborto
nao era sobre "produtos concepgédo”. Nao era sobre "periodos perdidos". Era
criancas sendo mortas no ventre da mée. Todos esses anos eu estava errada.
Assinando esse depoimento, eu estava errada. Trabalhando em uma clinica de
aborto, eu estava errada. Nada mais dessa conversa de primeiro trimestre,
segundo trimestre ou terceiro trimestre. O aborto a qualquer momento estava

errado. Foi tao claro. Dolorosamente claro."

Arrependida de tudo que fez, Norma McCorvey, em fevereiro de 2005, solicitou a
Suprema Corte que revogasse a decisao de 1973. Mas a peticdo foi negada por ser
considerada um “assunto irrelevante”. Interessante o termo “irrelevante”, ja que outrora,
guando a discussédo era favoravel pra quem defendia a legalizacdo era urgente e
necessaria. Agora nao mais. Percebe-se o quao forte € o loby do aborto.

A discussdo nunca se encerrou. Depois de Roe x Wade, foram promulgadas
diversas leis estaduais que restringiram o acesso ao aborto, havendo forte demanda para
gue a Suprema Corte abandone o precedente. A Suprema Corte aceitou alguns
regulamentos que dificultavam o acesso ao aborto e limitavam o financiamento publico.

A Ultima decisédo da Suprema Corte foi em 1992, no caso Planned Parenthood of
South Pennsylvania x Casey.

Aqui os principais trechos da decisdo (Lunardi, Soraya 2018,
p.79,80):

Argumentos da maioria:
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1. A 142 Emenda reconhece a gestante o direito a liberdade, a integridade
corporal e a privacidade que Ihe permite decidir sobre seu corpo. Se o Estado
hoje proibir o aborto de feto nédo vidvel, a intervencéo na liberdade é tao
grande que amanha podera impor o aborto como meio de sele¢édo eugénica
ou de controle de populagéo (argumento da ladeira escorregadia).

2. O feto ndo possui o direito a vida, pois desse direito s6 goza “pessoa"”
(person) conforme a 142 Emenda. No entanto, o Estado tem o forte interesse
(profound interest) de proteger a saude das mulheres e a vida do feto. Por
isso, pode restringir o direito da gestante de abortar.

3. No primeiro trimestre da gravidez, a satde da gestante ndo corre particular
risco em caso de aborto nem ha feto viavel. Por isso, a gestante pode
livremente decidir se realizara aborto. Ja no segundo trimestre os riscos para
sua saude sédo consideraveis e o Estado deve regulamentar as condi¢des de
realizacdo da intervencdo. No terceiro trimestre, o feto possui viabilidade em
tese e o Estado s6 pode autorizar o aborto excepcionalmente se a
continuacdo da gestagdo  apresentar graves riscos para a salde da mée.

4. Segundo a opinido de trés integrantes da maioria, o critério para decidir se
uma restricdo é constitucional € a undue burden ou substantial obstacle
(barreira injustificada), determinando se no primeiro trimestre o Estado pode
impor certa regra/barreira. Considerou-se que sdo constitucionais exigéncias
de leis estaduais, como o dever do médico de informar a gestante sobre os
riscos da operacao e sobre a forma de eliminar o feto.

Seria também constitucional impor um (curto) prazo para reflexdo entre
aconselhamento e intervencdo. Isso pode dificultar o acesso da mulher, mas
deve ser aceito por corresponder a vontade do legislador. Ja o dever de
discutir 0 aborto com.o.marido (ou justificar por que ndo houve tal discusséo)
€ inconstitucional.

Dois integrantes da maioria consideraram que deve ser aplicado o critério de
strict scrutiny (controle rigoroso) que, a principio, impede as restricoes
legislativas ao direito da gestante antes da viabilidade do feto.

Em razéo disso, consideraram inconstitucionais todas as restricdes da lei da
Pensilvania.

5. O custo social de mudanga da deciséo (overruling) seria enorme apés vinte
anos, durante os quais a sociedade estadunidense incorporou em sua vida

o0 aborto legal e irrestrito no primeiro trimestre.

Argumentos da minoria

1. O aborto pde fim a uma vida potencial, por isso ndo é tema de liberdade

e privacidade.
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2. Tanto a histéria do direito americano como o siléncio da Constituicao
mostram que o aborto ndo é uma das liberdades fundamentais. O interesse
da gestante em abortar é protegido pela 142 Emenda, mas constitui direito
fundamental.

3. Os Estados possuem constitucionalmente autonomia para estabelecer
condicbes e procedimentos sobre o aborto e definir o momento de
viabilidade do feto. O critério que se aplica ndo € o strict scrutiny nem o
undue burden, mas a verificagdo de nexo racional (rationally related) entre
uma medida e o legitimo interesse do Estado em tutelar a salde do feto e
da gestante. Isso mostra que sdo constitucionais todas as limitacdes

impostas pela lei da Pensilvania.

Nota-se nas decisbes da Suprema Corte, que o direito de escolha da mulher se
tornou mais importante que a preservacdo da vida. E como se a mulher tivesse direito
sobre a vida do feto. Como se o feto pertencesse ao corpo da mulher. Sabe-se que a
vida do feto € independente e propria. Dessa forma a mulher ndo tem poder sobre outra
vida. “Meu corpo, minhas regras!”, diz a conhecida frase feminista. Pode-se dizer que é
uma frase logica e correta, desde que nao afete a primeira regra, que esta justamente
no respeito ao direito a vida do outro.

Olhando para os principais eventos historicos apresentados aqui, fica nitida a
visdo de que a decisdo da Suprema Corte Norte Americana foi um divisor de aguas, nao
s6 no territdrio americano, mas ela influenciou decisdes na Europa, como também em
todo mundo. De la para ca o mundo se tornou ainda mais flexivel e tolerante ao aborto.
Decisdes favoraveis sdo comuns. Isso se da em grande parte pela decadéncia moral que

vive a sociedade.
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CAPITULO II

O INICIO DA VIDA E OS DIREITOS DE UM FETO

Ja foi falado no presente estudo que o feto tem direito a vida e que este deve ser
garantido, mas s6 tem esse direito resguardado quem é considerado pessoa humana,
entdo como se da isso? Bem, uma mulher engravidou, qual sera fruto do seu ventre? O
gue sera gerado? Certeza é que se trata de um ser humano que é concebido como
pessoa, se € uma pessoa entdo tem o mesmo direito de toda pessoa humana, o direito
a vida, que € um direito garantido pela igualdade, fundamental e inalienavel. Lembrando
gue quando se fala em concepcéo, refere-se ao momento em que o espermatozoide se
funde com o évulo, quando ocorre a fecundacao, que € o ato de gerar um ser vivo.

Partindo de uma o6tica médica e cientifica, a questdo ndo mais € se existe vida
imediata apds a fecundacéo, pois ela de fato existe. Mas para os defensores do aborto,
se alguém defende o embrido ou feto como pessoa, automaticamente esta
desvalorizando a liberdade da mulher. Como se os dois ndo pudessem ocupar 0 mesmo
espaco.

Em 1967, aconteceu a primeira Conferéncia Internacional sobre o Aborto, em
Whashington D.C.

Um grupo de vinte cientistas de areas distintas concluiram que
(Paul, Ron, 2020, p.44).
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NGs, um grupo majoritario dentre os aqui presentes, ndo encontramos nenhum
ponto no tempo durante a unido do esperma com o 6vulo, ou a0 menos entre o
estagio de blastocisto e 0 nascimento da crianca, no qual pudéssemos dizer que
ndo havia ali uma vida humana. As transformacdes que ocorrem entre a nidacgéo,
a sexta semana de idade do feto, o sexto més de sua gestagcdo, a primeira
semana apo0s 0 nascimento e, por fim, a idade adulta consistem, pura e

simplesmente, em estagios de desenvolvimento e amadurecimento.

Ha também a falacia de que o embrido concebido ndo € dotado de consciéncia,
por isso ndo pode ser considerado pessoa. Ora, 0 feto tem seu corpo gerado e se
desenvolve desde a fecundacgéo, o corpo existe mesmo que ainda nao haja consciéncia,
se hd um corpo, entdo ha vida. A consciéncia sera o resultado do desenvolvimento do
feto. Se assim fosse, essa falacia absurda abriria margem para o assassinato em massa
de pessoas dotadas de alguma deficiéncia mental. Eles estéo vivos, seu corpo esta em
constante desenvolvimento, suas células se multiplicam.

Antes da decisao da Suprema Corte dos Estados Unidos em 1973, uma pessoa
gue tinha nascido com algum tipo de lesdo causada por medicamentos ou negligéncia
meédica poderia entrar com acao judicial exigindo indenizacdo por perdas e danos. Até
mesmo 0s pais poderiam entrar na justica caso o bebé nascesse morto alegando morte
culposa. Ou ainda, se em um acidente de carro uma gestante viesse a perder o bebé em
decorréncia do mesmo, os pais poderiam entrar na justica exigindo indenizacao por
perdas e danos dos responsaveis. Ao olhar esses exemplos, nota-se 0 quanto a vida
intrauterina era resguardada e protegida. Desde a concepcéo o embrido ja tinha direitos.
De la para ca o que aconteceu foi a perda total desses direitos. Isso se deu logo com a
vida mais fragil, sendo que na verdade esses direitos deveriam ter sido refor¢cados.

Uma das grandes contradicdes em relacédo ao aborto, esta no fato de que o bebé
se encontra mais protegido juridicamente em seu direito de morrer do que em seu direito
a vida. Em alguns estados Americanos, se um procedimento de aborto ndo obtiver éxito,
a mae da crianga pode processar o médico por “impericia”. Seria cdmico se nao fosse
revoltante, afinal, qual foi o crime do médico? O de néo ter matado o bebé. Isso mostra
o nivel de depravacdo moral que a humanidade chegou.

O caso acima é carente de uma analise. Se o0 nascituro é considerado o objeto
da acéao de “impericia” por estar vivo, entdo o mesmo € considerado pessoa, e de acordo

com a igualdade garantida pelas leis de todo mundo, ele também tem direito a
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indenizacao quando parte lesada. Isso gera uma questao: se o bebé tem direito a receber
indenizacao por perdas e danos, por ter sofrido “agressao” (que consiste no fato de ndo
ter sido assassinado durante a gestagdo), esse fato por si s6 é prova de conhecimento
juridico de que uma pessoa amparada por seus direitos legais existiu ou existe.

Esse reconhecimento por parte do direito infelizmente sé acontece quando a vida,
e ndo quando a morte, prevalece. Seria absolutamente normal e justo se alguém
entrasse com acgdo pela morte de um bebé. O direito a vida que deve ser resguardado
e ndo a morte. O mesmo principio deve ser utilizado para proteger a vida dos indefesos.

Outro fato que comprova que o0 nascituro é pessoa juridica, é o fato de mesmo
ainda nao sendo nascido, possuir direito a heranca. Isso estd no ordenamento juridico
brasileiro, no Cédigo Civil, artigo 2°, que diz: “A personalidade civil da pessoa comeca
do nascimento com vida; mas a lei pbe a salvo, desde a concepcao, os direitos do
nascituro”. BRASIL. Lei n. 10.406, de janeiro de 2002. Institui o Codigo de Processo Civil.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm
Acesso em: 02 de abr. 2020.

Ora, esse é um ponto contraditorio do direito. Se ha a possibilidade de proteger
os bens de um feto e garantir que estes sejam entregues ap0s seu nascimento, por que
nao se pode proteger um bem muito maior que € a sua vida? Como que para os efeitos
da sucesséao o nascituro € dotado de um direito que € compativel a personalidade juridica
e para outros fins como o0 que garante a protecdo e o recebimento desses bens, que no
caso a vida, ndo o tem? E um caso que deve ser repensando urgentemente. Afinal se
Ihe foi atribuido reconhecimento juridico para resguardar seus bens € a confirmacao de

gue ele existe como pessoa de fato.

2.1 Relatos médicos

O Dr. Bernard Nathanson (1926 - 2011), era conhecido nos Estados Unidos como
“o rei do aborto”. Ele realizou nada mais nada menos que 1.500 abortos e supervisionou
outros 60.000. Mais assustador ainda € saber que ele mudou de opinido a respeito do

procedimento e escreveu um livro Aborting America (Abortando a América). Nesse livro,
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ele cita uma palestra sobre aborto que participou do Dr David Sophe, um outro médico
abortista que ensinava técnicas do procedimento aos outros médicos.
Segundo Nathanson (Paul, Ron, 2020, p.31,32):

Ele era capaz de romper a bolsa amniética e desmembrar rapidamente o feto
com uma pinga, de olhos fechados. Tornou-se t&o habilidoso que atingiu a marca
inacreditavel de 3 minutos de operagédo, quando o tempo normal é de cerca de
30 minutos. Para ilustrar sua palestra, exibia slides coloridos que mostravam
fetos reconstituidos apds o aborto, como em uma espécie de quebra-cabecas
macabro. Podia-se ver em que ponto 0s bragos e as pernas haviam sido arranca
dos do corpo e removidos separadamente, de que forma a espinha dorsal fora
partida em duas e removida de um s6 golpe, e como o créanio fora esmagado e
0 cérebro, sugado para fora antes da remocao das partes 6sseas. Do ponto de
vista cirdrgico, era um espetaculo virtuosistico. Sopher, entretanto, tinha um tique
dos mais desconcertantes: soltava umas risadinhas nervosas ao fim de cada
frase, e, quanto mais ultrajante era a afirmacéo que fazia, mais altas eram as
risadinhas. Até mesmo aquela plateia, em Des Moines, predisposta a
entusiasmar-se com o tema do aborto mostrava-se um pouco consternada com

0 gue via - e ouvia.

Um show de horrores. Ao ouvir a narracao desses fatos, mais parece um roteiro
de filme de terror do que uma aula ou palestra de um médico. O sujeito da palestra mostra
gosto e paixao pelo que faz. Fala com entusiasmo e com prazer. Como médico, em vez
de salvar vidas, estava exterminando-as.

Como ja dito, o Dr Bernard Nathanson, hoje é contra o aborto. Um dos principais
motivos que o levaram a mudar de convicgao foi o fato de que “todo bom argumento a
favor do aborto também é um bom argumento a favor do infanticidio”. De fato, se olhar a
fundo nos argumentos apresentados até aqui do aborto, vé-se que, de igual modo,
poderiam ser usados contra criancas ja nascidas, ja que também elas séo frageis,
indefesas, ndo conseguem falar por si e sdo totalmente dependentes dos pais para
sobreviver. Caracteristicas essas que se equiparam a de um feto no Utero da mae.

Ron Paul, atuou por décadas como médico ginecologista e obstetra. Atuou
também como congressista de 1976 a 2013, representando o estado do Texas, também
ja disputou a presidéncia dos Estados Unidos.

Ron relata que (Paul, Ron, 2020, p.37,37):
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A bibliografia médica anterior a 1973 concentrava-se nas técnicas que
possibilitavam a concepc¢éo de bebés saudaveis. Depois da decisdo da Suprema
Corte, no entanto, os periédicos de medicina rapidamente se tornaram fonte de
informacao para os abortistas. A velocidade das mudancas foi extraordinaria e,
ao mesmo tempo desanimadora.

Hoje em dia, quem quiser se candidatar a uma vaga em uma escola de
medicina estara comprometendo seriamente suas chances de ingresso se si
declarar contrario ao aborto. Por pior que seja o sistema de cotas, em que se
selecionam estudantes menos qualificados em detrimento de outros, mais
qualificados, a ideia de que um individuo disposto a solapar vidas seja escolhido
em lugar de outro, que considere a vida um bem precioso, é algo muito mais
aterrador. Sei do filho de um congressista, por exemplo, que foi recusado por
dois programas de residéncia em obstetricia e ginecologia em hospitais
universitarios porque nao aceitava participar de abortos. Note-se que todas as
universidades recebem verba estatal e devem seguir a risca as leis que
determinam a igualdade de oportunidades de emprego para todos os cidadaos.
Com nossos jovens médicos sendo selecionados dessa forma, podemos esperar
terriveis consequéncias para a profissdo e a sociedade em geral, no futuro.

ApOs a decisdo da Suprema Corte de 1973, em pouco tempo a ala de
obstetricia dos hospitais passou a ser frequentada por dois tipos completamente
antagbnicos de pacientes: as que esperavam um aborto e as que desejavam
levar a gestacdo até o fim. Em qualquer dia normal de atendimento, criancas de
900 gramas, perfeitamente saudaveis, eram mortas e jogadas no lixo; enquanto
outras, na extremidade oposta do corredor, apds nascerem prematuras (algumas
até com deformidades), eram tratadas ao longo de vérias horas por uma equipe
de médicos e enfermeiras que contava com o auxilio de aparelhos modernos e
sofisticados. Esse tipo de arbitrariedade é justamente o0 que se pode esperar de

uma sociedade imoral.

E um triste relato de alguém que atuou tanto tempo salvando vidas e vendo vidas
nascerem e de repente se deparar com uma situacdo que jamais pensara em enfrentar.
Médicos sao treinados para salvar vidas e ndo para dar fim a elas. Se alguém for
contrario ao aborto ndo € aceito pelo curso. Em outras palavras, se o candidato a vaga
nao puder matar, esta fora.

Na Declaracdo de Genebra da Associacdo Médica Mundial, consta o seguinte
trecho: “Manterei 0 mais alto respeito pela vida humana, desde sua concepcédo” (Paul,
Ron, 2020, p.44).
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Ora, ha aqui uma enorme contradicdo. Sera que os médicos hoje consideram
apenas as criancas ja em berco e ndo as que estao no Utero da méae? Jé foi falado aqui
gue o momento da concepcado é aquele que o espermatozoide se funde ao évulo. Nao
hé duvidas sobre este momento.

Se colocando no lugar de um médico, dificil deve se escolher entre fazer um parto
primeiro ou um aborto. Pela l6gica é um parto, j& que ali esta nascendo uma nova crianca,
mas se optar em deixar o aborto em segundo plano é possivel que sofra penas
administrativas e até responsabilizacao no ambito juridico.

O Dr. Kenneth Edelin (1939-2013), obstetra, ganhou fama numa causa
envolvendo um aborto em Boston. Edelin estava fazendo uma cesariana numa mulher,
s6 que em vez de tirar o bebé, ele esperou que o bebé morresse sufocado no interior no
Utero, para s6 depois retira-lo. Edelin foi condenado por homicidio, mas a corte reformou
a deciséo e acabou por absolvé-lo. O mais absurdo é que durante a fase de apelacéo da
sentenga, Edelin foi nomeado “Médico do ano” pela turma de formandos da Escola de
Medicina da Universidade de Boston. Como se ja ndo bastasse o fato de ter cometido
um homicidio, o autor ainda foi homenageado por tal. Como se presta homenagem a

alguém gue ao invés de tratar os doentes e salvar vidas, esta consumindo-as.

2.2 Aborto x direito a vida e da igualdade

Todo dilema humano é amparado por um sistema de crencas que leva uma
geracao inteira para se desenvolver. Note que a cada geracdo que passa, a0 se
comparar os relatos histéricos, o nivel de tolerancia aumenta e diminui frente a algumas
causas, valores, principios e decisdes que toda geracdo tem que lhe dar. S6 que em
relacéo ao valor moral, sua receptividade tem sido cada vez menor. O que era principio
moral inquestionavel antes, agora € ultrapassado. A vida que era super protegida, agora
fica a mercé do “depende”. A vida mais fragil que deveria ser a mais bem protegida e
defendida, como de um feto, ndo é. Alguns chamam de evolu¢do, mas na verdade se:
trata da decadéncia, desconstrucao, perversdo moral.

Para quem ainda opta por tomar uma decisdo moral em relacdo ao aborto, trata-
se de uma decisao sustentada pelo principio da melhor escolha. A melhor escolha nao
para si, mas para o coletivo. Decisdo que abrange o individuo e a vida do outro que

carrega dentro de si. Ja quem admite a legitimidade do aborto, mostra que uma vida vale
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mais que a outra, isso €, a vida da gestante vale mais do que a do feto. E um poder de
decisdo muito grande sendo fundamentado em inverdades e distorgbes. Afinal como
medir qual vida vale mais? E impossivel, ja que um dos principais direitos resguardados
€ o da igualdade.

A igualdade é direito que consta em todas as constituicbes democraticas mundo
afora, inclusive na Declaragdo Universal dos Direitos humanos. Trazendo mais para

perto, consta na Carta Magna de 1988, no seu famoso artigo 5°, em seu caput:

Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢cdo de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes  (...)  (BRASIL, Constituicdo  (1988),  disponivel  em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em 15
de abril. 2020.

Ora, a igualdade so dever ser defendida quando se € conveniente? A historia recente diz
gue nao. Quantos protestos, manifestacdes e lutas aconteceram em prol da busca pelo
direito a igualdade de negros e mulheres? Foram milhares. E agora de repente o que
sempre foi um direito universal, ndo é mais. Depende da conveniéncia, depende do “se”.
E de uma hipocrisia abissal. Até porque uma vida ndo vale mais que outra. Toda vida
humana tem o mesmo valor como pessoa e se o feto tem vida, entdo se trata de uma
pessoa.

Se procurar uma logica no aborto, se é que ela existe (por ser tdo desumano),
encontraremos o velho aspecto histérico social que sempre esteve presente na
humanidade, o dominio do mais forte sobre o mais fraco. A mulher, dona do corpo, ndo
aceita o “intruso” dentro dela. Como se o feto fosse parar no utero da mulher por algum
acidente ou magica. O ser mais forte, no caso a mulher, dotada de capacidade cognitiva,
racionalidade, forca fisica e que detém o poder de decisdo, contra o ser indefeso, no
caso o feto, que ainda ndo possui capacidade fisica, mental e racional, que carece de
toda protecdo por sua fragilidade e por ndo poder se defender e nem ao menos se
expressar. Fato é que se trata de um jugo muito desigual. E facil saber quem vence essa
disputa. Mais facil ainda é enxergar quem precisa realmente de protecao legal.

E de conhecimento geral que o Direito vestido de Justica veio para trazer equidade
a todos os seres. Independente de cor, raca, crenca, sexo ou fragilidade. A justica da a

forca necessaria ao pequeno para se igualar ao grande. Mas como foi falado nos eventos
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histéricos um pouco atras, isso ndo tem acontecido. Parece que o Direito deixou de
empunhar a justica. O Direito perdeu sua esséncia, deixou de ser justo. Justica agora
“‘depende”. O Direito em se tratando de aborto empunhou o “achismo” como espada, o

Senso comum.

2.3 Liberdade x Responsabilidade

O argumento mais usado pelos defensores do aborto € o da liberdade. Segundo
eles, liberdade de escolha deve estar acima de tudo, inclusive do direito a vida.
Interessante € que toda liberdade até hoje defendida se deu de forma democratica, ou
seja, a liberdade é democratica, entdo ela deve ser defendida para todos de acordo com
sua necessidade de ser livre. Nao existe s6 um tipo de liberdade absoluta, cada um tem
uma liberdade que lhe é peculiar. Com isso surge uma pergunta: quem esta defendendo
e se importando com a liberdade de escolha de querer viver do feto? No caso dever ser
a lei, os juizes que a operam e os legisladores que a criam. Infelizmente a liberdade de
escolha de um novo ser que é tao fragil tem sido posta de lado.

Os que defendem o aborto, muita das vezes adjetiva o feto como “invasor”, outros
mais ousados até de chamam até “parasitas”. E ébvio, mas vale lembrar que embrides
nao invadem ocasionalmente o corpo de uma mulher. O embrido € formado pela
fecundacéo do espermatozoide no 6vulo, decorrente de uma relacdo sexual. Uma acéao,
gera uma reacdo. Todo ato gera consequéncia, e toda consequéncia tem um
responsavel.

Ao invés de o direito garantir a morte, deveria responsabilizar os inconsequentes
por seus atos. Em um mundo tdo avancado, onde existem tantos métodos
contraceptivos, é de uma enorme responsabilidade ndo se proteger. Sabem o que o ato
sexual gera e ainda o fazem de forma desajuizada. Como se a vida vindoura néao valesse
mais que um momento de prazer. Um bebé nas se faz sozinho. Preservativos séo
distribuidos de forma gratuita, depois ainda dizem que ndo sdo amparados ao fazer um
aborto, sendo que € oferecida a protecdo para que tal atrocidade ndo seja necessaria.

Se um nascituro esta no Utero da gestante ele necessita de cuidados, de zelo. Ele
nao escolheu estar ali, mas sim o0s seus pais. Foi uma situacédo imposta pelos seus pais.

N&o foi o feto que se impbs e quis ser gerado. Se existem 0s responsaveis por gerar um
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bebé, entdo esses possuem uma obrigacdo juridica de cuidado, ja que causaram essa
necessidade.

Um dos principais elementos que garantem o bom funcionamento de uma
sociedade € o conhecimento de que cada cidaddo tem sua responsabilidade individual.
O minimo que se espera de alguém é de que todos cumpram com suas obrigacoes.
Todos séo responsaveis por seus atos, independente dos danos ou consequéncias que
causem para terceiros. A gravidez é algo que todos sabem, desde o mais estudado, até
um analfabeto. Todos sabem como ela se da. N&o € novidade e ndo ha imprevisibilidade.

Se duas pessoas, se relacionam sexualmente sem o devido cuidado, sabendo
gue aquele ato pode gerar um bebé e mesmo assim prosseguem, S80 responsaveis por
essa vida. Isso mostra que o aborto nada mais € que uma ferramenta para eliminar a
responsabilidade de ter que cuidar e prover tudo para aquela vida que foi gerada. E por
iSSo que o aborto se trata de um crime, e assim como no crime sempre ha uma vitima,
no aborto néo é diferente. Essa vitima € o bebé que n&o consegue nem dizer “quero
viver”, é totalmente fragil.

A continuidade da sociedade depende de que essa responsabilidade seja
passada de geracdo para geracido. E necessario que nio se perca essa linha ténue.
Essa linha estad prestes a ser totalmente rompida. Os pais precisam assumir suas
responsabilidades para com seus filhos e repassar essa mesma responsabilidade a eles.
Ao contrario, os que sao filhos hoje, amanhd acharam mais facil se livrar de sua
responsabilidade (no caso um bebé) do que assumi-la.

Doris Gordon (1890-1956 ), foi professora, médica obstetra, lider de um
movimento chamado Libertarians for Life (Libertario pela vida).

Em seu posfacio destinado a obra do Dr Ron diz que (Paul, Ron,
2020, p.133):

Raramente vejo algum autor mencionar o tema da obrigacdo dos pais, na
bibliografia pr6-vida. Gostaria de saber por que ndo se enfatiza mais essa
questdo. Por vezes, diz-se que ha um conflito de direitos entre mée e filho. Ora,
pode haver um conflito de necessiidades, mas nao de direitos. Em resposta ao
argumento do "direito da mulher a controlar seu proprio corpo”, também costumo
ler o contra-argumento de que a vida vale mais que a liberdade e que, portanto,
os direitos da crianca vém antes daqueles da mée. Mais uma vez, porém, nao
se trata de um conflito entre os direitos da crianca e os da mae, mas sim de uma
oposicao entre os direitos da crianga e as obrigacdes da mae. A crianca tem dois

direitos perante a mée: o direito a vida, isto €, o direito de ndo ser morta, e 0
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direito ao cuidado pré-natal. A mée, por sua vez, tem duas obrigagfes: a de nao
matar a crian¢a e a de cuidar desta.

A senhorita Gordon deixa claro que uma vida néo € igual ha um brinquedo que
com facilidade jogamos fora. Cuidar de uma vida € agir com responsabilidade, é fazer o
certo. E fazer aquilo que seus pais um dia fizeram, e se néo o fizeram, faca diferente.

As lutas principalmente das feministas e de Igbts tiveram como primérdios uma
revolucdo sexual mascarada de direitos iguais, que nada mais é a perversdo moral do
ser humano, a decadéncia e promiscuidade desenfreada. Eles possuem os direitos, mas
n&do exercem a responsabilidade que esses direitos trazem. E por isso que deveria haver
uma revolucao reversa, para gue assim voltdssemos aos primérdios onde existia leis que
puniam quem praticasse o aborto, onde a sociedade era dotada de uma moral invejavel,
onde o certo era certo e o errado era errado. Ao contrario da inversao que hoje se

instaurou.
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CAPITULO Il
OS PRINCIPAIS CASOS DE ABORTO

Nos Estados Unidos, a maioria dos abortos sao publicos, ou seja, sao financiados
pelo Estado. Nesse caso o proprio Estado atua como inimigo da vida. Porque ndo usar
toda essa verba para financiar projetos de protecdo e manutencéo da vida dos fetos.

Ja hd um bom tempo, os que defendem esse tema, estdo usando o termo
planejamento familiar para debater o aborto. Acontece que planejamento familiar, trata
do direito de ter ou nao filhos, utilizando-se de métodos contraceptivo s, ou seja,
aqueles que previnem a gravidez. Aqui, ndo esta se falando da possibilidade de impedir
uma pessoa de nascer, uma vez concebida.

O planejamento familiar serve para que casais se organizem melhor para saberem
quantos filhos querem ou podem ter. E uma forma responséavel de pensar nas vidas
vindouras, em como elas crescerdo, onde estudardo, o que comerdao, etc. Isso é de fato
um planejamento. E prever situacdes para que nio se coloque uma vida a padecer de
necessidades. Planejamento familiar ndo é dar fim a uma vida. E antecipar para que ela
se desenvolva com qualidade.

Planejamento familiar ndo se trata de escolher como, quando e onde vai se dar o
aborto. Com quantas semanas serd, qual serd o meio usado, qual foi a motivacdo. O
planejamento é para que tudo isso deixe de acontecer.

Afinal ndo existe gravidez compulsoria (exceto nos casos de estupro). Nenhuma
mulher engravida sozinha ou sem ter relagcdo sexual (exceto nos casos de gravidez

artificial em que a mesma é planejada). O estado, apesar de ser falho, disponibiliza
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métodos contraceptivos, como preservativos e anticoncepcionais, que além de prevenir
a gravidez, também previnem doencgas sexualmente transmissiveis como a AIDS.
Entéo antes de defender em quais casos o aborto pode ser realizado, é necessario
encarar a realidade de frente, de forma responsavel, ndo sendo inconsequente. A melhor
prevencao € o planejamento familiar falado aqui. Com ele, nUmeros de abortos vao cair

e vidas deixaram de serem usurpadas.

3.1 O argumento da viabilidade da vida

Existe também o argumento da viabilidade. Esse argumento diz que a partir de
um certo tempo a vida do feto se torna viavel. Isso ignora todas as descobertas cientificas
em torno do assunto. Segundo esse argumento, a viabilidade fetal acontece depois dos
cem dias de gestacdo. Um dos pontos que invalidam esse argumento é o de que essa
datacdo é imprecisa, 0 que mostra sua impossibilidade. Primeiro que as mulheres
raramente conseguem fornecer a data precisa da sua ultima menstruacdo. Mesmo
usando a tecnologia, no caso o ultrassom, pelo qual pode se medir o tamanho do bebé,
€ impossivel determinar o dia certo em que a gestacdo se encontra. Alguns bebés
nascem com 4,5 quilos, outros com 3 quilos, outros com menos de 2,5 quilos, e em todos
esses casos 0s bebés nascem completamente normais. Isso mostra que nenhum
procedimento de medicdo, mesmo que seja realizado com a melhor tecnologia, é capaz
de determinar com exatidao se a gravides esta no 99° dia ou no 100° dia. Ou para os
gue fazem a contagem da viabilidade por trimestre, ndo € possivel determinar se a
gestacdo se encontra com dois meses e vinte e nove dias e outra de trés meses mais
um dia. Mesmo que essa determinacao fosse possivel, ndo seria uma justificativa para
conceder ou negar protecdo a vida do feto.

Esse caminho da viabilidade fetal € nebuloso, pois permitir o aborto um dia antes
do terceiro més é o bastante para permiti-lo um dia depois, ou é suficiente para permiti-
lo com uma semana de gestacdo. Afinal é s6 uma semana. Esse termo da viabilidade
fetal é impreciso e vazio. Quem permiti um tipo de aborto e capaz de permitir dez. Nao
hé& limites.

O critério que determina a viabilidade fetal ndo pode nem ser fundamentado pela
medicina ou pelos cientistas. Em 1973, a Suprema Corte Americana decidiu que, com

28 semanas, o feto se torna viavel e assim adquiri protecdo legal. Antes da medicina
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moderna, acreditava-se que um feto s6 era capaz de sobreviver fora do Utero se tivesse
ao menos 900 gramas. Essa afirmagdo se encontra totalmente ultrapassada, pois ja
houve casos de bebés que sobreviveram fora do Utero pesando menos de 450 gramas.
Como estamos em constante evolugdo tecnoldgica, pode ser que daqui algum tempo a
medicina consiga salvar fetos com ainda menos tempo de vida intrauterina.

Na otica moral, o aborto realizado seja no terceiro més, seja no quarto, seja no
centésimo dia ou no centésimo primeiro, € igualmente repugnante. Mas no ponto de vista
médico sao diferentes. No aborto realizado nos trés primeiros meses, geralmente é
utilizado uma cureta de succao, onde as partes do bebé passam desapercebidas em
meio aos dejetos. Mas nos meses seguintes, é necessario fazer o uso de uma solugéo
salina concentrada, que dissolve o feto e entdo a gestante o expele. Ambos os
procedimentos sé&o horrendos e covardes.

E quando o aborto ndo da certo e a criancga é retirada com vida?

Eis um exemplo pratico relatado pelo Dr Ron Paul (Paul, Ron, 2020,
p.56):

Em 1977, no estado da Califérnia, o dr. William Waddill concordou em realizar
um procedimento de aborto em uma garota de 18 anos de idade. Apds examinar
a moca, o médico concluiu que a gestacdo deveria estar na 212 ou 222 semana.
Tentou, entdo, abortar o bebé injetando uma solucéo salina no Utero da paciente,
e esta deu a luz um bebé prematuro de 1,13 kg e aproximadamente 31 semanas
de gestagdo. Tentando explicar a discrepancia, Waddill observou: "Cometi um
erro. Nao fazia ideia de que estava tdo grande". Ndo obstante, a tentativa de
aborto foi realizada legalmente. Logo apds aquilo que, entdo, se transformara
num parto, Waddill — segundo o testemunho de um pediatra - sufocou o bebé
deliberadamente para mata-lo. Ainda segundo o pediatra, a medida ndo deu
certo e o dr. Waddill, entdo, sugeriu que se enchesse uma pia e se segurasse a
cabeca do bebé embaixo d'agua. A criangca acabou morrendo. A mae o
processou, exigindo 17 milhdes de dolares de indenizacéo, e o dr Waddill foi

julgado por homicidio.

Esse triste acontecido tem trés pontos. Primeiro mostra o quéo falho pode ser o
processo de averiguar quanto tempo de vida o feto tem. O Dr. Waddill errou de forma
grosseira na constatacao do tempo de gestacao. Isso mostra que o procedimento é falho

e nao pode precisar quantas semanas ou meses 0 nascituro tem. Em um segundo
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momento se levanta um questionamento. Caso mesmo depois de um procedimento de
aborto o bebé resista e nas¢a com vida, qual é o procedimento? Sera que aquele aborto
se transforma em parto, ou o bebé continuara sendo assassinado mesmo fora do Utero
da “mé&e”? Porque para os defensores do aborto assassinar um bebé no utero tudo bem,
mas fora ndo. No caso em tela, o Dr Waddill continuou com o assassinato usando de
meio covarde e cruel para com aquela vitima indefesa que ja tinha dado sorte de nao ter
morrido no uUtero da “mae”. A vitima foi sufocada e depois afogada. O médico que se
formou para salvar vidas se torna assassino. O terceiro ponto estd na atitude
contraditoria da “mae”. Pra ela se o bebé fosse dissolvido numa solucéo salina tudo bem,
porgue ela ndo estaria vendo, se ndo estd vendo entdo ndo € um assassinato, certo?
Errado! Seu objetivo foi igualmente alcan¢cado, ndo dentro do Utero mais fora. A diferenca
€ que foi a luz dos seus olhos e isso deve no minimo ter causado um remorso nela. O
curioso € que ela pediu uma indenizagédo de 17 milhdes provavelmente pelo que viu
diante dos seus olhos. Mas e o0 bebé, quem o defendera, quem o salvara? Nem ao menos
pode receber indenizacdo ja que morreu. Nao ha maneiras que fundamentem o aborto

Ou sua necessidade.

3.2 O aborto nos casos que envolvem a saude fisica e mental da mulher

Muito também se fala sobre o direito de abortar em casos em que a saude
psicologica da gestante esteja comprometida. Contra isso, apenas um argumento basta:
disturbios psiquiatricos sdo provocados quando uma gestante passa por um
procedimento de aborto e depois tem que conviver com iSso. Tem que conviver com o
arrependimento, com o fato de se sentir um monstro, um assassino, de ter dado fim a
uma vida indefesa e inocente que poderia agora estar dando alegria pra alguém ou se
dando alegria.

A famosa atriz Gloria Swanson (1899-1983) tem um relato de uma

vida de remorso por ter feito um aborto (Paul, Ron, 2020, p.66.67):

Vou comecar por aguele momento da minha vida em que eu me
considerava mais feliz do que nunca, porque até entéo jamais havia parado para
avaliar os acontecimentos que me sucediam, e, quando esse momento passou,

nunca mais enxerguei minha vida e minha carreira da mesma forma de novo.
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Naquela ditosa manha de 1925 em Passy, quando me casei com meu
lindo marqués, eu estava no auge da felicidade. Ao mesmo tempo, porém, foi ali
que comecou minha queda naquele que foi o abismo mais aterrador da minha
vida até entdo. Em um instante, eu tinha tudo o que sempre quisera, € no outro
tornava-me mais desventurada do que nunca. E, nos dias que se seguiram,
guanto mais atribuia a causa de minha miséria a fama e ao sucesso que obtivera
no cinema, mais famosa e bem-sucedida eu parecia destinada a me tornar.

O que a imprensa e 0s meus fas ndo sabiam era que, naquela manha,
eu ja estava gravida. Nem mesmo meu querido e doce Henri o sabia, e eu nédo
tinha coragem de lhe contar (...). O que eu sabia era que, se tivesse um filho de
Henri sete meses depois, minha carreira estaria acabada. Tanto a industria
cinematografica quanto o publico me rejeitariam, por considerar-me uma figura
imoral, indigna de representa-los (...). Por isso, tomei por confidente um amigo
intimo e com a ajuda dele, marquei um aborto secreto a ser realizado no dia
seguinte ao do meu casamento. S6 de pensar naquilo, ficava aterrorizada. Mas
estava convencida de que ndo tinha outra op¢éo (...). Com essa convicg¢ao,
entdo, sufoquei o medo que sentia e ndo desmarquei aquele temivel
COmMpromisso.

A voz dele me tranquiliza e eu sorria para ele sem muita convic¢do. Foi
entdo que ouvi outra voz que falava com muita clareza. "Nao faga isso. Dizia”.

Aquela voz, eu sabia, vinha de dentro de mim. Era a voz do meu bebé,
mas eu me forcava para ignora-la.

"Seu coracao esta palpitando” - continuava ela. - "Eu sei que vocé esti
me escutando. Ouca-me. Eu quero viver. Estou com medo destes tubos de
succao".

Entdo, comecei a tremer e a solucar convulsivamente (...). O maior
desgosto de minha vida foi o de nao ter tido meu bebé, o filho de Henri, em 1925.
Nada no mundo inteiro vale por um bebé, foi o que percebi no exato instante em
que ja era tarde demais. E nunca mais pude parar de me culpar.

Ainda que Sid Grauman construisse um Arco do Triunfo para mim na
Califérnia, tdo gigantesco quanto o de Paris, embaixo dele haveria a tumba de
um bebé que tinha escolhido Henri e eu para sermos seus pais, e que agora

estava morto.

Este triste relato, de profundo remorso, dor e arrependimento, mostra o quanto
um aborto € marcante e deixa marcas irreversiveis. Nao ha fundamento psiquiatrico para
0 aborto, mas é o aborto quem gera um mal-estar psiquiatrico.

A gravidez é uma dadiva. As mulheres sdo agraciadas com essa bencdo. Na

maioria das vezes, o periodo de gestacao é um dos melhores momentos da vida de uma
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mulher. E onde ela se sente mais feliz e realizada. E um momento onde ela sabe que ali
esta sendo gerada uma nova vida, fruto do seu amor. Uma vida humana n&o pode ser
gerada em um laboratorio. Ela depende exclusivamente de outra vida. TAo complexa que
0s cientistas tentam reproduzi-la de forma artificial e ndo conseguem. Mas ao mesmo
tempo também € simples, pois ela acontece a todo tempo a vista de todos e na maioria
das vezes passa despercebida.

Além do argumento da saude mental, hd também o argumento de que a gravidez
pode ser prejudicial para saude fisica da mae.

Sobre isso o Dr. Ron Paul diz (Paul, Ron, 2020, p.71):

Participei de quase 4 mil partos ao longo de minha carreira de médico, e
jamais me deparei com a necessidade sequer de cogitar um aborto terapéutico
em prol da saude da mée. Nao passa de ficcado aquele caso hipotético do médico
que se vé diante de uma situacdo de emergéncia em que precisa escolher qual
vida poupar, a da mde ou a do bebé. Perspectivas médicas distorcidas como
essa sdo mero subproduto de filmes que abordam o assunto sem muita

preocupacédo com os fatos. A gravidez € um estado natural, ndo uma doenca.

E como se a gravidez fosse responsavel por trazer doencas a vida da mulher
sendo que ela decorre de um processo natural. E nos casos em que a mulher tem algum
problema de saude durante a gestacdo, o mundo moderno de hoje € agraciado pela
tecnologia que tem ajudado a salvar muitas vidas, inclusive tem ajudado no tratamento
de gestantes que possuem gravidez de risco. O acompanhamento médico é realizado
durante toda gestacao e quase sempre a vida da mulher € conservada e o feto poupado.
Entdo ndo é um argumento viavel.

Lembrando que, excecBes sempre existem. No caso em que for inevitavel que a
vida da mée se perca, deve haver um mecanismo médico e judicial que permita o aborto
em casos especificos. Algo que ndo seja burocratico e nem moroso, o que € dificil. Um
exemplo seria o de a junta médica responsavel por aquele caso, emitisse laudo
comprovando a necessidade urgente em se fazer o procedimento e encaminhando
diretamente a um juiz de plantdo, que ao receber o laudo emitisse autorizacdo que

concedesse a ordem. Tudo isso em minutos, para que seja conservada a vida da mulher.

3.3 O aborto nos casos de estupro
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Um argumento bastante usado para fundamentar a legalizacdo do aborto sdo os
estupros. Quando uma gravidez decorre de um estupro a primeira coisa que pensam é
no aborto. Verdade é que, a grande parte dos estupros ndo termina em gravidez. Na
maior parte dos casos, se a vitima procura uma delegacia ou hospital, existem
procedimentos médicos que podem facilmente evitar a gravidez. Segundo a medicina,
se a vitima tomar um anticoncepcional (pilula do dia seguinte) até 12 horas depois do
crime sofrido, ha 99% de chance de ndo engravidar. Em até cinco dias a eficacia é de
30%. Entdo esse argumento ndo serve de justificativa para o aborto, pois com
procedimentos simples se pode evitar a gravidez.

Se caso a vitima demore procurar ajuda e engravide, entdo ai se deve abortar?
Afinal, aquela crianca se tornara indesejada pelo meio que se revelou a gravidez. A
resposta vem por meio de outra pergunta: que culpa o bebé tem? Ele ndo escolheu vir
ao mundo. O fato ocorrido gera a necessidade de que a vida do bebé que também é
vitima seja protegida, defendida e poupada. Mas e se a mae nao quiser a crian¢ca? Nesse
caso, que a crianca seja levada a adocéo para que uma familia a adote e Ihe conceda o
devido amor e carinho. A chance de bebés serem adotados é grande por conta da idade.
Dessa forma se fez claro que meios nao faltam para que se evite a gravidez em caso de
estupro, e se caso ela aconteca, o bebé pode ser recebido por outra familia ou até pela
propria mae que entenda que dar fim a uma vida ndo pode servir de justica para um

crime.

3.4 O aborto nos casos de feto anencéfalo e microcéfalo

Primeiro é necesséario haver a diferenciacdo de anencefalia e microcefalia. A
anencefalia decorre de uma ma formacéao embrionaria. Nesse caso, o bebé nasce sem
o encéfalo e por subsequente sem toda caixa craniana. O encéfalo € formado pelo
cérebro, cerebelo e o tronco encefalico. Segundo a medicina, o bebé tem poucas horas
ou poucos dias de vida. Ja na microcefalia, que tem como principal causador o Zika virus,
0 bebé nasce com o cérebro e o cranio subdesenvolvido, tendo tamanho menor que o
normal, o que prejudica o desenvolvimento psicomotor do individuo.

A Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 54 (ADPF 54), foi

responsavel por decidir sobre a liberacdo do aborto nos casos de feto anencéfalo.
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Anencefalia € a ma formacao do cérebro do feto. Segundo a medicina, o bebé que nasce
com anencefalia tem poucas horas ou poucos dias de vida. Dessa forma, segundo a
ADPF, como néo ha a viabilidade de vida, é autorizado que a encerre antes da gravidez
terminar, ou seja, que se aborte o bebé para que a familia e a gestante ndo tenham
maiores sofrimentos.

Um trecho da decisdo diz que a gestacdo de fetos anencéfalos apresenta um
grau de risco maior para a saude fisica e psiquica da gestante, e, como a legislacédo
penal permite aborto nos casos de violéncia sexual e risco de vida da gestante, mesmo
o feto sendo saudavel, ndo h& sentido em determinar que uma mulher carregue um bebé
sem expectativa de vida.

De fato, ao olhar a decisdo, seria contraditério a permissdo do aborto de bebés
saudaveis (nos casos de estupro e risco a saude da gestante) e nos casos de bebés
anencéfalos ser proibido, ja que segundo a medicina, a vida se da por horas ou dias.
Mas é preciso haver rédeas, para gue nao ocorra, assim como ocorreu nesse caso, outro
efeito cascata de decisbes no mesmo sentido. Uma decisdo né&o justifica outra. Os
argumentos que as fundamentam sao distintos. Téo verdade é, que ja querem permitir o
aborto nos casos de microcefalia também.

Nesse ano corrente, houve o julgamento da Acao Direta de Inconstitucionalidade
5.581, que questionava os artigos da Lei 13.301/16, que trata de medidas de vigilancia
em saude relativas ao virus da dengue, chikungunya e zika. A ADI 5.581 foi ajuizada
juntamente com Acao de Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF)
gue pedia a interrupcdo na gravidez nos casos de mulheres infectadas pelo zika virus.
Ambas as acOes foram indeferidas e por ora o ndo ha liberacdo de aborto nos casos de
zika virus. Enfim, a algo para se comemorar.

Nos dois casos, anencefalia ja concedido a permissao de abortar, e microcefalia
por ora ndo, da mesma forma que os outros abortos, tiram o direito do bebé de lutar pela
propria vida. E como se alguém estivesse doente e o médico dissesse que ia abreviar
sua vida ja que vai morrer mesmo. E se ndo morrer? Todos possuem o direito pela vida,
o direito de preserva-la. Essa decisao pode servir como justificativa para que se tire a
vida de alguém por ter algum tipo de deficiéncia ou doenca. A todos deve ser garantido
o direito de lutar pela prépria vida.

Abortar bebés com deficiéncia abre margem para outro problema que ja muito foi
falado, lamentado e discutido. Quando se faz uma selecéo prévia, em que se elimina a

vida deficiente, esta se fazendo eugenia. Esse termo, ficou amplamente conhecido no
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século XX, no periodo da segunda guerra mundial, quando Adolf Hitler, lider nazista,
cacou e quase exterminou os judeus, alegando serem uma raca inferior. Em outras
palavras se tratava de uma selecdo “dos melhores genes humanos”, aqueles
considerados “superiores”.

No caso do aborto de fetos anecéfalos e de microcéfalos ocorre a mesma coisa.
E um 6timo argumento para descartar individuos que ndo possuem o “gene ideal” e
assim criarem uma raga humana de seres melhorados, de alguma forma eliminando
deficiéncias possiveis. Se trata de uma verdadeira eugenia.

Por fim, segue o relato de Ana Carolina Céaceres, nascida em 1991, com
microcefalia e que se formou em jornalismo, tendo escrito um livro sobre sua trajetoria.
Ela disse que (GAZETA DO POVO, 2016, p.1): “Eu tenho 25 anos. Conhe¢o muita gente
com microcefalia que tem 30, 40 anos e trabalha, tem uma formacéo. Eu sou uma prova
viva de que essa doenca ndo € tudo isso” POVO, GAZETA. Microcefalia e eugenia.
Gazeta do Povo, Sao Paulo, 31 jan. 2016. Editorial, p. 2. Disponivel em:
https://www.gazetadopovo.com.br/opiniao/editoriais/microcefalia-e-eugenia-
8btkuj19zc3b093wafxiwOclc/. Acesso em: 01 de outubro de 2020.

A Ana Carolina, ndo foi tirado o direto de viver. Hoje ela € uma pessoa capaz,
trabalha e exerce todas as suas funcées como cidada. Isso mostra que, ao abortar um
bebé como Ana estaria se cometendo 0 maior crime contra a dignidade da pessoa
humana. Estaria se fazendo uma selecdo em que apenas seres sem deficiéncia
pudessem vir ao mundo. Como se os demais ndo merecessem o direto de viver, por sua
condicdo. Essa é a sociedade evoluida que muitos querem. Se julgam melhores e

superiores aos outros. Grande evolucao.


https://www.gazetadopovo.com.br/opiniao/editoriais/microcefalia-e-eugenia-8btkuj19zc3b093wgfxiw0c1c/
https://www.gazetadopovo.com.br/opiniao/editoriais/microcefalia-e-eugenia-8btkuj19zc3b093wgfxiw0c1c/
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CONCLUSAO

Ao longo do presente trabalho de estudo conclui-se que, a discussao do aborto se
resume no direito de liberdade da mulher sobre seu corpo, e do direito do feto a propria
vida. Agueles que defendem o aborto alegam que a gestante tem a prerrogativa de fazer
0 que desejar com seu Corpo, mesmo que isso gere consequéncias ao bebé que carrega.
Ja os que sao contra o aborto, defendem a vida como direito e como bem maior que um
ser humano pode possuir, ja que sem ela ndo se pode possuir nenhum outro direito.

Se uma mae matar um bebé, ela estd cometendo o crime de infanticidio e
responderia penalmente por ele. Dai qual a diferenca do bebé que esta no berco, dentro
de casa, que também é propriedade da mae, com um bebé que esta poucos centimetros
abaixo da pele da mae. Obviamente nenhuma. Se a vida de um ser fragil e indefeso é
resguardada na sua casa, porque nao seria no Utero. Trata-se da mesma vida fragil,
indefesa e carente de cuidados.

A verdade é que a vida estd acima de qualquer debate acirrado. De qualquer
polarizacéo. Est4d acima da liberdade. O aborto trata com desrespeito e com indiferenca
a vida humana em prol da libertinagem. Usam de fachadas como direito a liberdade de
escolha, tornando a vida descartavel sé porque € pequenina e indefesa. Falam tanto em
defender as minorias mais frageis, mas agem de forma hipdcrita ao tirar o direito de vida
do mais indefeso.

Foi tratado no estudo em tela as diversas possibilidades em que se pede a

legalizagédo do aborto e também os casos em que no Brasil ele ja é legalizado. Pretextos
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ndo faltam nas acdes que buscam viabilizar a pratica. Na ADPF 442, por exemplo, o
autor da acao, que no caso € o PSOL, chega ao absurdo ao afirmar que caso o Brasil
nao libere a préatica do aborto de forma geral, estaria descumprindo a Convencgéo Contra
a Tortura e Outros Tratamentos ou Penas cruéis, Desumanas ou Degradantes, de forma
que barrar a préatica do aborto seria uma forma de torturar as mulheres.

Se tem algo que de fato fere a dignidade humana é fazer tal comparacao de forma
totalmente desproporcional, ferindo esse mesmo principio, da proporcionalidade. Nao da
para comparar a preservacao de uma vida a um ato de tortura. Parece até uma piada,
mas se trata de um argumento usado numa ADPF para justificar o ato de colocar fim a
uma vida. E uma invers&o gritante.

Neste trabalho, restou claro que ndo ha que se discutir onde de fato comeca a
vida. Segundo relatos dos préprios medicos, ela comeca com toda forca no momento da
concepcgao, ou seja, N0 momento em que o espermatozoide fecunda o évulo. A partir dai
a um constante desenvolvimento de células, tecidos e 6rgéos. E o show da vida que a
medicina ndo conseguiu reproduzir.

Ficou claro que o maior direito que se tem € o da vida. Sem ele € impossivel
exercer os demais direitos, inclusive o da liberdade, tanto usado para justificar o aborto.
Ao sobrepor o direito a vida pelo da liberdade, esta se desmerecendo e tornando
descartavel o futuro da humanidade. O direito de escolha vem depois do direito de existir,
de vir ao mundo. O direito a vida € a base, o alicerce. Somente ele que sustenta todos
0s outros direitos que estdo no rol de constituicdes, tratados, cartas e demais leis. Se
nao ha vida, ndo ha como conceder o direito a liberdade, a seguranca, a livre
manifestacao, entre outros. Os demais direitos simplesmente inexistem sem a vida.

Se as possibilidades de aborto fossem todas legalizadas e aceitas 0 que mais
pediriam na sequéncia? O direito de desligar os aparelhos que mantém uma pessoa viva
nas Unidades de Tratamento Intensivo (UTI)? Ja que o critério muita das vezes usado é
o da viabilidade, em regra, os fetos se mostram bem mais viaveis que os portadores de
doencas terminais, ou daqueles que vivem em estado vegetativo totalmente

dependentes de cuidados.
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