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PROTEGAO ANIMAL E RESPONSABILIDADE CIVIL NO BRASIL:
A RESPONSABILIDADE CIVIL NOS CASOS DE MAUS TRATOS AANIMAIS
DOMESTICOS NO BRASIL

Marya Eduarda Faleiro Batista'

A valorizagao crescente dos animais domésticos como membros da familia vem sendo
progressiva e cada vez ganhando mais espago para a abordagem do tema. A
preocupagao da sociedade mostrou a necessidade de protegao juridica para vé-los
nao s6 como objetos ou propriedades, mas sim como seres que merecem cuidados e
respeito. Este artigo analisou como as leis e os agentes juridicos tem tratado a
seguranga juridica dos animais domésticos, mostrando o avango de leis e
estabelecendo o dever do Estado e da coletividade ao proteger o ambiente,
contribuindo com a vedacao de praticas que submetem os animais a crueldade.
Adotou-se abordagem qualitativa, com método hipotético-dedutivo e pesquisa
bibliografica e documental fundamentada na Lei n° 9.605/98 e reforgcando com a Lei
14.064/20, jurisprudéncia e doutrina especializada. Nesse contexto, o reconhecimento
juridico da senciéncia animal surgiu como um fator capaz de impulsionar novas
interpretacdes acerca do dano moral, da responsabilidade objetiva e do dever de
indenizar. Concluindo entdo o fortalecimento da efetividade da protecao juridica e
social dos animais domésticos no Brasil.

Palavras-chave: animais domésticos; protecao juridica; direito ambiental; Legislagao
Brasileira; bem-estar animal.

ANIMAL PROTECTION AND CIVIL LIABILITY IN BRAZIL:
CIVIL LIABILITY IN CASES OF MISTREATMENT OF DOMESTIC ANIMALS IN
BRAZIL

The increasing appreciation of domestic animals as members of the family has
progressively gained prominence in both social and academic contexts. This social
concern highlights the urgent need for legal protection that recognizes animals not
merely as objects or property, but as sentient beings deserving of care and respect. In
recent years, Brazilian legislation has evolved to strengthen animal protection,
assigning to both the State and society the duty to safeguard the environment and to
prevent practices that subject animals to cruelty. This study aims to analyze how laws
and legal authorities have addressed the legal protection of domestic animals,
emphasizing the advances introduced by Law No. 9,605/1997, reinforced by Law No.
14,064/2020, as well as relevant jurisprudence and specialized legal doctrine. A
qualitative approach is adopted, using the hypothetical-deductive method and
bibliographic and documentary research. In this context, the legal recognition of animal
sentience emerges as a fundamental factor capable of fostering new interpretations
regarding moral damage, strict liability, and the duty to compensate. Therefore, this
research seeks to contribute to the strengthening of the effectiveness of legal and
social protection of domestic animals in Brazil.

' Autora: Marya Eduarda Faleiro Batista. Curso de Direito, Pontificia Universidade Catélica de Goias.
Trabalho apresentado para obtencéo do titulo de Bacharel em Direito, sob orientagdo da Ma. Karla
Beatriz N. Pires. Ano 2026.
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INTRODUGAO

A protegao juridica dos animais no Brasil tem ganhado crescente relevancia
no cenario contemporaneo, especialmente diante das transformacdes éticas, sociais
e normativas que passaram a reconhecer os animais como seres sencientes, dotados
de capacidade de sentir dor, prazer e sofrimento. Essa mudancga de paradigma rompe
com a concepgao tradicional estritamente patrimonialista, que historicamente os
classificava como meros bens ou instrumentos a servigo dos interesses humanos,
exigindo uma releitura do ordenamento juridico a luz de valores mais humanitarios e
ecologicos.

Nesse contexto, a Constituicdo Federal de 1988 representa um marco
fundamental ao elevar a protegcao da fauna ao status de direito fundamental, inserindo-
a no ambito do direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Ao vedar praticas
que submetam os animais a crueldade, o texto constitucional ndo apenas reforca a
tutela ambiental, mas também inaugura uma perspectiva ética que reconhece a
importancia da protegdo da vida senciente como valor juridico auténomo.
Paralelamente, a legislacdo infraconstitucional, especialmente a Lei de Crimes
Ambientais (Lei n°® 9.605/1998) e o Cddigo Civil de 2002, evidencia avangos e
contradicbes na forma de tratamento juridico dos animais, revelando a coexisténcia
de modelos normativos distintos.

Diante desse cenario, destaca-se a importancia da responsabilidade civil
como instrumento de efetivagao da protecédo animal, atuando de forma complementar
as esferas penal e administrativa. Por meio dela, busca-se ndo apenas a reparagao
dos danos causados, mas também a prevencao de novas condutas lesivas, atribuindo
ao infrator o dever de indenizar prejuizos materiais € morais, tanto na esfera individual
quanto coletiva. Todavia, a aplicagdo desse instituto ainda enfrenta desafios
decorrentes, sobretudo, da persisténcia da classificacdo dos animais como “coisas”
no direito privado, o que limita o reconhecimento pleno de sua dignidade e valor
intrinseco.

Ademais, a problematica da efetividade das normas de protegcdo animal

evidencia um descompasso entre o robusto arcaboucgo legislativo existente e a



realidade fatica de maus-tratos e abandono. Fatores como a insuficiéncia da
fiscalizagdo estatal, a cultura de impunidade e a permanéncia de visdes
antropocéntricas contribuem para a fragilidade na aplicagdo das normas,
demonstrando que a protecgéo juridica dos animais ainda carece de mecanismos mais
eficazes de concretizacao.

Diante disso, o presente trabalho tem como objetivo analisar os fundamentos
constitucionais e legais da protegao animal no Brasil, bem como examinar o papel da
responsabilidade civil nos casos de maus-tratos a animais domésticos, investigando
suas implicagdes juridicas e os desafios para sua efetiva aplicagao. Busca-se, ainda,
discutir a evolugao da natureza juridica dos animais, a configuracdo dos danos morais
individuais e coletivos e a responsabilidade objetiva decorrente do dever de guarda,
além de refletir sobre a efetividade das normas e as novas perspectivas no ambito do
Direito Animal.

Para tanto, a pesquisa estrutura-se em trés capitulos: o primeiro aborda os
fundamentos constitucionais, ambientais e civis da protecdo animal;, o segundo
analisa a responsabilidade civil aplicada aos maus-tratos, com enfoque na evolugao
da natureza juridica dos animais e nas modalidades de dano; e o terceiro examina a
efetividade da tutela juridica e os principais obstaculos a sua concretizacao, propondo
reflexdes acerca das novas tendéncias e desafios do Direito Animal no Brasil. Dessa
forma, pretende-se contribuir para o aprofundamento do debate juridico e para a

construcao de uma tutela mais eficaz e sensivel a realidade dos seres sencientes.

1 FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E LEGAIS DA PROTEGAO ANIMAL NO
BRASIL

A relagdo entre seres humanos e animais ndo humanos no Brasil perpassa
por uma profunda transformacao ética e juridica, transitando de uma perspectiva
puramente utilitarista para o reconhecimento da senciéncia? animal. Historicamente, o
tratamento dispensado a esses seres baseava-se em sua utilidade econémica ou
servil, tratando-os como meros instrumentos para satisfazer necessidades humanas
(Moura; Batista, 2022).

No entanto, o crescimento do ativismo e a evolugdo da consciéncia social

2 Senciéncia consiste na “capacidade de perceber a dor e vivenciar o sofrimento, seja ele fisico ou
psicolégico” (Machado Junior, 2025, p.5)



exigiram que o Direito se debrugasse sobre a tutela juridica desses seres, elevando a
protecdo animal a um patamar de relevancia juridica incontestavel. Atualmente,
entende-se que o0s animais merecem respeito e que seus direitos devem ser
assegurados de forma efetiva pelo Estado (Silveira et al., 2024, p.54).

O papel fundamental para a consolidacao dessa protecdo no ordenamento
patrio foi desempenhado pela Constituicdo Federal de 1988. Em seu artigo 225, § 1°,
inciso VII, o texto constitucional estabeleceu expressamente o dever do Poder Publico
e da coletividade de proteger a fauna e vedar praticas que submetam os animais a
crueldade.

Esse dispositivo elevou a protecado da fauna ao status de direito fundamental
ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, tornando-se o alicerce normativo de
toda a legislagdo protetiva voltada aos seres sencientes. Assim, a proibigéo
constitucional da crueldade reflete um compromisso ético com a preservagao da
integridade fisica e psiquica dos animais (Pereira; Lopes, 2025, p.1055).

Historicamente, a protegdo dos animais esteve vinculada ao Direito Ambiental,
sendo esses seres considerados apenas como parte de um sistema ecoldgico mais
amplo, com valor associado a sua fungao no equilibrio do meio ambiente. No entanto,
a evolugao da doutrina tem indicado o surgimento de um Direito Animal com contornos
mais autbnomos, que propde o reconhecimento dos animais como sujeitos de tutela
juridica propria, independentemente de sua utilidade para o ser humano ou de seu
papel ecoldgico.

Essa mudanca de perspectiva demanda a superacdo de uma visao
tradicionalmente antropocéntrica, que ainda reduz os animais a condigao de “coisas”
ou “bens semoventes”, conforme previsto no Cédigo Civil de 2002. Nesse sentido, o
avango tedrico e juridico aponta para a necessidade de readequagao do ordenamento,
de modo a refletir uma compreensao mais sensivel e condizente com a realidade dos

seres sencientes.

1.1 O DIREITO FUNDAMENTAL AO MEIO AMBIENTE ECOLOGICAMENTE
EQUILIBRADO E A TUTELA DA FAUNA COMO BEM JURIDICO DIFUSO

O ordenamento juridico brasileiro, ao consolidar a Constituicdo Federal de

1988, inaugurou uma era marcadamente ambientalista, elevando o direito ao meio



ambiente ecologicamente equilibrado ao status de direito fundamental. Segundo o
caput do artigo 225 da Carta Magna, esse direito € assegurado a todos, sendo
classificado como um bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de

vida.

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-
se ao poder publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para
os presentes e futuras geragoes (Brasil, 1988).

Essa previsdo normativa atribui tanto ao Poder Publico quanto a coletividade
o dever de proteger e preservar o meio ambiente para as presentes e futuras
geragoes, consagrando o que a doutrina denomina de principio da solidariedade
intergeracional.

A natureza juridica do meio ambiente vai além da tradicional divisdo entre o
publico e o privado, sendo reconhecida como um bem juridico de carater difuso,
transindividual ou metaindividual, cuja protecéo interessa a toda a coletividade.

Conforme leciona a doutrina de José Afonso da Silva (2004), o ambiente
integra-se por um conjunto de elementos naturais e culturais que condicionam a vida,

exigindo uma protegéao globalizante que abranja toda a natureza original e artificial.

O ambiente integra-se, realmente, de um conjunto de elementos naturais e
culturais, cuja interagéo constitui e condiciona o meio em que vive. Dai porque
a expressao “meio ambiente” se manifesta mais rica de sentido como
conexao de valores do que a simples palavra “ambiente”. Esta exprime o
conjunto de elementos; aquela expressa o resultado da integracdo desses
elementos. O conceito de meio ambiente ha de ser, pois, globalizante,
abrangente de toda a Natureza original e artificial, bem como os bens culturais
correlatos, compreendendo, portanto, o solo, a agua, o ar, a flora, as belezas
naturais, o patriménio histérico, artistico, turistico, paisagistico arqueolégico
(De Jesus, 2021, p.10).

Por nao possuir um titular determinado, mas pertencer a toda a coletividade
de forma indivisivel, o bem juridico difuso foca em interesses de alta relevancia social
que transcendem a esfera individual.

Nesse contexto, a tutela da fauna apresenta-se como elemento essencial e
inseparavel do equilibrio ecoldgico. O artigo 225, § 1°, inciso VI, da Constituigao
Federal atribui ao Estado o dever de proteger a fauna e a flora, vedando
expressamente praticas que comprometam sua fungdo ecoldgica, provoquem a

extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.
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Assim, a protec¢ao juridica da fauna nao se limita a preservacgao das espécies
em sentido coletivo, mas também abrange a vedagao de condutas que atentem contra
a integridade dos proprios animais. Trata-se de uma compreensao que reconhece que
o respeito a vida animal € indispensavel para a manutencido de um meio ambiente
ecologicamente equilibrado (Brasil, 2024, p.28).

A insercdo dos animais na tutela ambiental reflete uma mudanca de
paradigma: de uma visdo puramente utilitarista para o reconhecimento da senciéncia.
A protecdo animal deixa de ser apenas uma questéo ecoldgica funcional para se tornar
um imperativo ético vinculado a dignidade da pessoa humana, uma vez que a
moralidade publica é abalada pela violéncia contra seres capazes de sentir dor e
sofrimento (Brasil, 2024, p.37).

Verifica-se, portanto, que a protecdo ambiental no Brasil tem evoluido para
uma perspectiva mais ampla e integrada, na qual os animais sao reconhecidos como
elementos essenciais de um sistema interdependente. Nesse sentido, a violagao a
integridade e ao bem-estar animal ndo afeta apenas o individuo, mas repercute
diretamente sobre o préprio meio ambiente enquanto bem juridico difuso, impactando
a qualidade de vida da coletividade e contrariando os valores éticos que orientam o
Estado Democratico de Direito.

Dessa forma, a compreensdo do meio ambiente como patriménio comum e
direito fundamental fortalece a necessidade de responsabilizagdo daqueles que
praticam condutas lesivas a fauna, além de justificar a ado¢ado de medidas judiciais
mais céleres e eficazes, voltadas a protecéo da vida senciente.

Dessa forma, a analise dos fundamentos constitucionais evidencia que a
protecdo dos animais, em ultima instancia, esta diretamente ligada a preservacéo do
equilibrio socioambiental. A partir dessa compreenséo, torna-se necessario investigar
como essa tutela se concretiza no plano legislativo e, sobretudo, quais séo os desafios
para que esses direitos ultrapassem o campo formal e se efetivem na realidade
(Scariot, 2023, p.9).

1.2 A responsabilidade civil na protegao animal e seus fundamentos juridicos.
A responsabilidade civil no ordenamento juridico brasileiro € compreendida

como a obrigacao de reparar um dano causado a outrem em virtude de uma conduta

que viole um dever juridico.



11

Esse instituto fundamenta-se, primordialmente, nos artigos 186 e 927 do
Cddigo Civil de 2002, que estabelecem que aquele que, por agdo ou omissao
voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano, fica obrigado a
repara-lo.

In verbis:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo (Brasil, 2002)

No contexto da protecdo animal, a responsabilidade civil atua como um
mecanismo complementar as esferas penal e administrativa, buscando nao apenas a
puni¢cdo do agressor, mas a reparagao integral dos prejuizos causados ao animal e,
por via de consequéncia, ao seu tutor.

Para a configuracdo do dever de indenizar, a doutrina classica exige a
presenca de elementos essenciais: a conduta humana (comissiva ou omissiva), o
dano (lesdo a um bem juridicamente tutelado), o nexo de causalidade (vinculo entre o
comportamento e o resultado) e, na responsabilidade subjetiva, a culpa ou dolo.

No ambito dos maus-tratos, o dano pode se manifestar tanto de forma
material, como custos com tratamentos médico-veterinarios, quanto extrapatrimonial,
atingindo a integridade psiquica do tutor e os valores éticos da coletividade. O nexo
causal é estabelecido quando se demonstra que a agressao ou negligéncia foi a causa
direta e imediata do sofrimento ou morte do animal (Machado Junior et al., 2025, p.22).

A aplicacao desse instituto ocorre de formas distintas, dependendo do tipo de
responsabilidade civil envolvida, podendo ser subjetiva ou objetiva. Como regra geral,
adota-se a responsabilidade subjetiva, que exige a comprovacgao de culpa, seja por
negligéncia, imprudéncia ou impericia, sendo esse o regime, por exemplo, aplicavel
aos profissionais liberais, como médicos-veterinarios que atuam de maneira individual.

Por outro lado, a responsabilidade objetiva dispensa a demonstragdo de
culpa, baseando-se na teoria do risco. Essa modalidade incide, por exemplo, sobre
clinicas veterinarias e pet shops que, na condicdo de fornecedores de servicos,
respondem pelos danos causados aos animais sob sua guarda, nos termos do Cédigo
de Defesa do Consumidor (Machado Junior et al., 2025, p.11).

Ademais, nos casos que envolvem danos ambientais, prevalece a
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responsabilidade objetiva e solidaria, fundada na teoria do risco integral, o que reforga
o carater rigoroso da protegao juridica conferida ao meio ambiente e a fauna.

Sendo assim, a articulagao entre o Cédigo Civil e a Lei de Crimes Ambientais
(Lei n®9.605/1998) se mostra essencial para a efetiva prote¢do dos animais. Enquanto
o artigo 32 dessa lei tipifica os maus-tratos como crime, a esfera civil atua de forma
complementar, assegurando que o infrator seja responsabilizado pelos prejuizos
materiais e morais decorrentes de sua conduta (Pereira; Lopes, 2025, p.1065).

Sob uma perspectiva critica, contudo, a efetividade desses mecanismos ainda
enfrenta entraves, especialmente em razdo da natureza juridica atribuida aos animais
pelo Codigo Civil, que os classifica como “coisas” ou bens semoventes. Essa
concepgao tende a limitar a analise do dano a dimensdo patrimonial do tutor,
desconsiderando o valor intrinseco da vida animal.

Apesar disso, observa-se uma evolugdo na jurisprudéncia, que tem
reconhecido o0s animais como sujeitos de tutela juridica despersonificada,
possibilitando, por exemplo, a fixagdo de danos morais coletivos e a perda definitiva
da guarda em situagbes de violagdo a dignidade animal (TJSP - 1052769-
08.2020.8.26.0053).

Diante desse cenario, torna-se fundamental a adogdo de uma interpretacao
civil-constitucional que harmonize a responsabilidade civil com o principio da vedagao
da crueldade. Somente assim sera possivel assegurar que o sistema de sangdes

cumpra, de forma efetiva, seu papel na protecdo do bem-estar animal no Brasil.

2 A RESPONSABILIDADE CIVIL APLICADA AOS MAUS TRATOS A ANIMAIS
DOMESTICOS

O presente capitulo propde a andlise das repercussdes juridicas da
responsabilidade civil diante das praticas de maus-tratos contra animais domeésticos,
em um cenario de profunda transformagao emblematica do ordenamento patrio.

A relagéo entre humanos e animais ndo humanos tem se modificado ao longo
dos anos, demonstrando que a forma com que se enxerga o animal, principalmente o
animal doméstico, transformou-se em um olhar de acolhimento como parte integrante
do nucleo familiar, ao invés de considera-lo apenas como uma propriedade.
Hodiernamente, o animal é visto como um membro capaz de sentir dores, prazer e

sofrimento, isto €, dotado de senciéncia (Pereira; Lopes, 2025).
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Segundo Pereira; Lopes (2025), essa mudanga de percepgao contribuiu
diretamente para o surgimentOo de normas juridicas capazes de proteger os animais,
especialmente no que tange aos maus tratos. Desse modo, deixou de ser apenas uma
mera questdo moral e passou a gerar implicagdes juridicas concretas.

Essa relevancia juridica encontra respaldo direto na Constituicdo Federal de
1988, a partir do art. 225, § 1°, inciso VII, que veda expressamente praticas que
submetam os animais a crueldade, elevando a protecao da fauna ao status de direito
fundamental ao meio ambiente equilibrado (Machado Junior et al., 2025, p.4).

Paralelamente, a Lei de Crimes Ambientais (Lei n°9.605/1998) tipifica maus-
tratos em seu artigo 32, prevendo sangdes penais e administrativas que foram
intensificadas pela Lei n°14.064/2020, principalmente no que diz respeito a violéncia
contra caes e gatos (Pereira; Lopes, 2025).

No ambito do direito privado, o Codigo Civil de 2002, a partir do dispositivo 82,
classifica ainda os animais sob a natureza juridica de “coisas” ou bens modveis
semoventes, limitando, em tese, sua protegéo e reconhecimento como sujeitos, como

aponta Silvestre; Dorigo:

Nos ultimos anos, tem havido uma énfase crescente na necessidade de
tratamento adequado dos animais no Brasil. Isso decorre de uma contradigao
na legislagdo brasileira, onde o Cddigo Civil de 2002 (Lei Federal n°
10.406/02) classifica os animais como “coisa”, o que limita sua protecao legal
e reconhecimento como seres sencientes (Silvestre e Lorenzoni, 2018;
Coelho e Rocha, 2022), enquanto o Cadigo e Defesa do Consumidor (CDC)
de 1990 (Lei Federal n® 8.078/90) os trata como bens méveis, complicando
ainda mais sua situagéo legal e sua protegdo (Dorigo et al., 2024) (apud
Machado Junior et al., 2025, p. 5)

Dessa maneira, convém salientar que a relagao entre a responsabilidade civil
e 0s maus-tratos reside no dever de reparagao originado de condutas ilicitas que
violam a dignidade animal e os sentimentos humanos a eles vinculados. Essa
responsabilizacao civil atua de forma complementar as esferas penais e
administrativas, compondo um sistema de san¢des que buscam nao apenas punir,

mas também prevenir novas praticas.

A esfera penal representa o instrumento mais imediato de resposta do Estado
a essas condutas, aplicando sang¢bes que variam de penas alternativas, como
prestacdo de servigos a comunidade e multas, até a privagdo de liberdade
em casos graves ou reincidentes. Tais medidas possuem carater repressivo
e pedagodgico, evidenciando que a violéncia contra animais tera
consequéncias reais e palpaveis para os agressores.
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No ambito administrativo, a responsabilizagcéo pode incluir multas, interdigdes
e apreensao de animais. Essas sangdes buscam impedir a continuidade da
pratica criminosa, além de funcionar como instrumento de prevencao,
desestimulando outras pessoas a reproduzirem condutas semelhantes.
Assim, o sistema administrativo atua de forma complementar ao penal,
reforcando a protegao dos animais.

Ja a responsabilizagao civil amplia ainda mais o espectro de consequéncias,
impondo ao agressor o dever de reparar danos concretos, como custos
veterinarios, e também danos morais coletivos, ligados a violagdo da
dignidade animal e ao abalo da moralidade publica. Essa dimensao garante
que o impacto social e ambiental do crime seja devidamente reparado,
beneficiando ndo apenas o animal, mas também a coletividade (Pereira;
Lopes, 2025, p.1065)

Assim, o descumprimento do dever ético e legal de cuidado transparece na
obrigacdo de indenizar danos que podem afetar tanto a esfera individual do tutor

quanto a moralidade coletiva.

21 A NATUREZA JURIDICA DOS ANIMAIS E A EVOLUGCAO DA
RESPONSABILIDADE CIVIL

A compreensao juridica dos animais no ordenamento brasileiro vem passando
por uma transformacgao paradigmatica, afastando-se de uma perspectiva meramente
patrimonialista para reconhecer a senciéncia como elemento juridico fundamental.
Historicamente, a tradicdo civilista, herdeira do Direito Romano, consolidou a
reificacdo?® dos animais, classificando-os como meros recursos ou propriedades.

Essa concepcgao tradicional esta enraizada no Cdédigo Civil de 2002 que, a
partir do artigo 82, define os animais como “bens moveis semoventes”, isto €, objetos
de direito passiveis de apropriagao e desprovidos de subjetividade propria. Sob essa
otica, a protecgao legal era concedida ndo em virtude do animal em si, mas em razéo
da ordem publica, da moralidade ou do interesse econémico do seu proprietario
(Machado Junior et al., 2025).

Entretanto, essa concepgao estritamente reificada tem sido objeto de intensos
questionamentos no ambito doutrinario e legislativo. A doutrina contemporanea

evidencia a insuficiéncia do tradicional bindbmio “pessoa-coisa” para abarcar a

3 Reificagdo (ou coisificagdo) é o ato de transformar conceitos abstratos, relagdes sociais ou seres
humanos em coisas concretas, materiais ou mercadorias — conceito abordado por Karl Marx e outros
filosofos.
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realidade dos seres sencientes, ressaltando o carater restritivo das classificacbes
dualistas frente a complexidade das relagdes juridicas contemporaneas.

Autores como Cristiano Chaves de Farias, Nelson Rosenvald e Felipe Peixoto
Braga Netto (2021) argumentam que a rigidez dessa separacao ndo satisfaz mais os
anseios de uma sociedade que reconhece a incapacidade de equiparar seres vivos a
objetos inanimados, como cadeiras ou veiculos. No mesmo sentido, Brunello Stancioli
e Carolina Nasser afirmam que, embora a senciéncia possa ser considerada um
critério insuficiente para igualar animais a pessoas humanas em termos de autonomia,
ela é fator determinante para exclui-los da categoria de "coisas" e exigir um

regramento juridico especifico (Stancioli; Nasser, 2020 apud Lopes; Rezende, 2021).

E incoerente que todos os animais sejam considerados coisas. Muito embora
tenha sido a ténica ocidental para tratamento juridico dos animais [...]. Ainda,
evidéncias angariadas pela biologia, antropologia e filosofia deixam
incontestavel o fato de que os animais, em sua maioria, aos menos 0s
sencientes, ndo sejam mera coisa. Muito embora a senciéncia seja um critério
insuficiente para que se positive um status moral — ou juridico — de pessoa,
ela indica que animais ndao devem ser analisados como coisas que
prescindem de regramento legal especifico (Stancioli; Nasser, 2020 apud
Lopes; Rezende, 2021, p. 530).

O ponto de inflexdo dessa ruptura normativa no Brasil encontra-se no artigo
225, § 1°, inciso VII, da Constituicdo Federal de 1988, que algou a protecado da fauna
a condicao de dever fundamental, ao vedar expressamente a submissao dos animais
a praticas cruéis. A protecao juridica deixa de ser indireta e passa a focar na dignidade
do ser que sofre o abuso ou a mutilacdo, tornando-os portadores do direito
fundamental (Machado Junior et al., 2025).

No ambito jurisprudencial, o reconhecimento da natureza sui generis dos
animais tem avangado de forma significativa em decisdes proferidas por tribunais
superiores e estaduais. O Superior Tribunal de Justica ja se posicionou no sentido de
que 0s animais sdo seres sencientes e, por essa razdo, merecem tutela juridica
especifica, fundamentada no principio da dignidade da vida (Pereira; Lopes, 2025, p.
1061).

Cita-se abaixo o julgado, proferido pelo Tribunal de Justica do Tocantins, que
condenou o agente que disparou uma arma de fogo contra um animal doméstico,

como exemplificagao da atuacgao jurisdicional:

DISPARO DE ARMA DE FOGO. CRIME DE MAUS-TRATOS A ANIMAL
DOMESTICO. CONDUTAS DESCRITAS NA DENUNCIA. PLEITO
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DEFENSIVO DE ABSORCAO DO PRIMEIRO PELO CRIME AMBIENTAL.
POSSIBILIDADE. [...] 4. Uma vez descrita na denuncia a pratica do crime de
disparo de arma de fogo, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da
correlagao, tampouco em inovagao acusatoria nesse sentido. 5. Na espécie,
o acusado foi confesso quanto ao desiderato de efetuar disparo de arma de
fogo para o fim de matar animal doméstico, de sorte que a autoria se mostra
incontroversa. 6. Todavia, considerando o inequivoco animus do agente em
perpetrar o delito de maus-tratos previsto no art. 32, § 2°, da Lei n® 9.605/98,
valendo-se de um Unico disparo de arma de fogo para abater animal
doméstico, necessario o reconhecimento apenas do crime de maus-tratos a
animais, porquanto ocorridos no mesmo contexto fatico, aplicando-se o
principio da consungao em relacdo ao delito do art. 15 da Lei n°® 10.826/03
para que remanesga apenas o crime ambiental. 7. Recurso conhecido e
parcialmente provido, para o fim de reconhecer a consungao entre as
condutas de disparo de arma de fogo e maus-tratos, readequando a pena
para 4 anos de reclusdo, 3 meses e 15 dias de detengao e 21 dias-multa, pela
pratica dos crimes previstos no art. 250, § 1°, inciso Il, alinea 'a", do Cédigo
Penal e no art. 32, §2°, da Lei n° 9.605/98, na forma do artigo 69, também do
CP. (TJTO, Apelagdo Criminal (PROCESSO ORIGINARIO EM MEIO
ELETRONICO), 0002728-56.2020.8.27.2727, Rel. ANGELA MARIA
RIBEIRO PRUDENTE , julgado em 17/10/2023, juntado aos autos em
26/10/2023 16:25:09)

s

Mais recentemente, o chamado "Caso Théo" (TJRS), caso envolvendo uma
acao civil movida por Theo Shih Tzu e uma clinica de servicos veterinarios contra a
tutora do céao, relacionada com maus-tratos envolve castragao caseira feita por pessoa
nao habilitada, ilustra a consolidacédo desse entendimento ao reconhecer animais
domésticos como sujeitos de direitos despersonificados, permitindo que figurem no
polo ativo de demandas judiciais quando representados por seus tutores ou entidades

de protecgao.

Conforme a decisao proferida no Procedimento Comum Civel n°® 5008918-
98.2024.8.21.0132/RS da 1?2 Vara Civel da Comarca de Sapiranga Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul os animais comegam a ser
reconhecidos como sujeitos de direito dotados da capacidade de ser parte,
mas como eles sao absolutamente incapazes de exercer pessoalmente os
atos da vida civil, a sua vontade deve ser substituida por terceiros, isto &, por
seus representantes legais, pelo Ministério Publico ou pelas sociedades
protetoras de animais (Silva, 2009 apud Brasil, 2024, p.33).

Por fim, a evolucado da responsabilidade civil acompanha essa mudancga de
paradigma quanto ao status juridico dos animais. Se, sob a perspectiva tradicional, a
indenizagao se fundamentava no “fato da coisa”, a atual tendéncia de descoisificagao
impde a adogcdo de mecanismos que assegurem nao apenas a reparag¢ao patrimonial
do tutor, mas também a protecdo do bem-estar do préprio animal, além de conferir

carater pedagogico a sangao decorrente da crueldade.
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Nesse contexto, iniciativas legislativas como o Projeto de Lei 27/2018 e o
Projeto de Lei 6054/2019 buscam consolidar essa transicdo no ambito do Caédigo Civil,
ao reconhecer que os animais domésticos possuem natureza juridica especial e s&o
dotados de sensibilidade biolégica e emocional, afirmando a senciéncia como

fundamento de um Direito Civil mais ético e humanitario (Machado Junior et al., 2025).

2.2 O DANO MORAL COLETIVO E INDIVIDUAL NOS MAUS-TRATOS

A configuracdo do dever de indenizar em decorréncia de maus-tratos a
animais domésticos desdobra-se em duas dimensdes fundamentais no ordenamento
juridico brasileiro: a individual e a coletiva. Essas encontram sustentagéo na transigcéao
paradigmatica que reconhece os animais como ndo mais meros objetos de direito,
mas como seres sencientes dotados de valor intrinseco e capacidade de sofrimento
(Silveira, 2024).

Fundamentada na ética utilitarista de Peter Singer, essa nova percepg¢ao
juridica se estabelece a partir da capacidade de sentir dor como critério suficiente para

a tutela jurisdicional, como se depreende:

Imagine-se, agora, que comego a pensar eticamente, a ponto de admitir que
0s meus interesses ndo possam contar mais que os interesses alheios pelo
simples fato de serem os meus interesses. No lugar deles, agora tenho de
levar em conta os interesses de todos os que serdo afetados pela minha
decisao (Singer apud Moura; Batista, 2022, p. 179)

O dano moral individual se manifesta na esfera extrapatrimonial do tutor ou
detentor do animal. Apesar de que o Caodigo Civil de 2002 classifique os animais como
bens semovente (art.82), a doutrina e as jurisprudéncias contemporaneas estao
reconhecendo o vinculo afetivo construido nas chamadas “familias multiespécies”,
elevando o animal ao status de membro do nucleo familiar (Machado Junior et al.,
2025).

Sendo assim, os atos de crueldade, negligéncia ou erro médico veterinario
que resultem em dor, mutilagdo ou morte do animal geram no tutor sentimentos de
angustia, aflicdo e abalo psicolégico que transcendem o mero dissabor. A luz do artigo
186 do Codigo Civil, a violagdo a integridade psiquica e afetiva do individuo,
decorrente de lesdo praticada contra o animal, configura ato ilicito, ensejando o dever

de reparacao civil.
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Moraes; Ferdinandi (2017) revelam quatro elementos essenciais a
configuracdo da responsabilidade civil, justamente no que se refere a afetacdo do

dono do animal, embora o sujeito afetado diretamente seja o animal, como se observa:

A interpretacdo do artigo 186 do Cdédigo Civil de 2002 revela a existéncia de
quatro elementos essenciais a configuragdo a responsabilidade civil: a
conduta humana, consubstanciada em agao ou omissao; a presenga de culpa
ou dolo por parte do agente; o nexo de causalidade entre a conduta e o
resultado; e o dano experimentado pela vitima (Gongalves, 2022).

No ambito da prestacédo de servigos em estabelecimentos como pet shops,
clinicas e por médicos veterinarios, embora o animal seja o sujeito
diretamente afetado, sendo ele quem suporta os danos fisicos, como a morte
decorrente de um atendimento ou a mutilagdo de parte do corpo, a exemplo
da orelha, sob a ética juridica, o titular do direito lesado é o seu tutor ou
proprietario (Machado Junior et al, 2025, p.9)

Em contrapartida, o dano moral coletivo transcende a esfera individual para
atingir valores éticos e morais compartilhados por toda a sociedade. Sua
fundamentagéo encontra solido amparo no artigo 225, § 1°, inciso VII, da Constituicéo
Federal, o qual estabelece, de maneira expressa, que incumbe tanto ao Estado quanto
a coletividade o dever de proteger a fauna, vedando quaisquer praticas que submetam
0s animais a crueldade.

Trata-se de um comando normativo que ndo apenas orienta a atuacédo do
poder publico, mas também impde a sociedade uma responsabilidade ética e juridica

na promogao do respeito e da protecado aos seres sencientes.

A tutela da fauna, de acordo com o artigo 225, paragrafo 1°, VIl da
Constituicdo Federal, é orientada em trés sentidos: a proibigdo de praticas
capazes de colocar em risco a sua fungao ecoldgica, extinguir as espécies ou
submeter os animais a crueldade (incluindo animais domésticos). Os animais
silvestres e domésticos sdo tutelados de acordo com finalidades diferentes
(Brasil, 2024, p.30).

O meio ambiente ecologicamente equilibrado é reconhecido como um bem
juridico de natureza difusa e transindividual, cuja protecdo interessa a toda a
coletividade e as presentes e futuras geragdes. Nesse sentido, a pratica de maus-
tratos contra animais, especialmente quando ocorre de forma reiterada, em larga
escala ou em condi¢cdes degradantes, ultrapassa a esfera individual, passando a
representar uma ofensa aos valores compartilhados pela sociedade.
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Trata-se de uma conduta que nao apenas viola normas ambientais, mas

também atinge a moralidade publica e fragiliza a prépria nogao de dignidade

ambiental.

Exemplos praticos de tais condenagdes sado observados na jurisprudéncia

brasileira. A 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica de Sao

Paulo, em deciséo relevante, condenou um canil ao pagamento de R$ 50 mil por dano

moral coletivo apds a constatagdo de maus-tratos sistematicos contra mais de 1.700

animais.

RECURSO DE APELACAO EM ACAO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE.
1. INTERDICAO DE ESTABELECIMENTO. CANIL. INEXISTENCIA DE
DANO ATUAL. Embora tenham sido constatadas graves irregularidades
administrativas e penais a época dos fatos, posteriormente sanadas com a
imposicao de sangdes administrativas e condenagéao criminal, a atividade do
Canil Céu Azul foi regularizada mediante alvaras, laudos da CETESB e
manifestacdo da Vigilancia Sanitaria Municipal. Ausente demonstragcido de
risco ambiental ou sanitario atual, inexiste fundamento para imposicdo da
medida extrema de suspensdo das atividades, sob pena de afronta ao
principio da proporcionalidade. 2. RESSARCIMENTO DE VALORES
DESPENDIDOS COM CUIDADOS DOS ANIMAIS RESGATADOS. Animais
resgatados que foram formalmente doados ao Instituto Luisa Mell, que os
aceitou voluntariamente, inclusive com plena ciéncia das condigbes de saude,
tornando-se proprietario nos termos dos arts. 538 e 1 .228 do Cédigo Civil.
Responsabilidade pela manutengdo que decorre da prépria titularidade, nao
se justificando o ressarcimento de despesas ordinarias inerentes a posse.
Tentativa de anulagédo da doagao, promovida pelos apelados Canil Céu Azul
e Nena que foi rejeitada judicialmente, consolidando o dominio e os encargos
em favor do donatario. 3 . INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
IRREVERSIVEIS. Laudos técnicos oficiais que atestaram a inexisténcia de
dano ambiental atual, tampouco de passivos ambientais que reclamam
reparacao econdmica. Nao comprovacao do fato gerador nem o dano efetivo.
4 . RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL COLETIVO. MAUS
TRATOS A ANIMAIS. Comprovada pratica reiterada de maus-tratos a
centenas de animais, em violagdo as normas de bem-estar, saude publica e
meio ambiente, o que impde a responsabilizagao civil dos corréus Canil Céu
Azul e Nena Mitsue Miyazaku Kubaiassi pelo pagamento de indenizacéo a
titulo de dano moral coletivo . Indenizagdo que se reveste de natureza
autbnoma e sancionatoria, e, portanto, prescinde de prova do prejuizo
concreto, sendo presumida pela conduta ofensiva a valores difusos da
coletividade. Fixagdo da indenizagdo em R$ 50.000,00, a ser revertida ao
Fundo Estadual de Defesa dos Interesses Difusos — FID, conforme art. 13 da
Lei 7 .347/85 e Lei Estadual 6.536/89. 5. Sentenga de improcedéncia
parcialmente reformada, apenas para acolher o pedido de fixacao de
indenizagdo por danos morais coletivos . Recurso parcialmente provido. (TJ-
SP - Apelacao Civel: 10527690820208260053 Piedade, Relator.: Marcelo
Berthe, Data de Julgamento: 15/05/2025, 12 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, Data de Publicagdo: 16/05/2025)

O fundamento dessa compreensdo reside na premissa de que a pratica de

crueldade contra animais nao se limita ao dano imediato causado ao ser senciente,

mas repercute de forma mais ampla, ao abalar o sentimento coletivo de compaixao e

violar o dever ético de respeito e protecdo a vida. Nesse contexto, as indenizacdes
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assumem nao apenas um carater reparatorio, mas também uma fungcédo pedagdgica
e dissuasoria, na medida em que visam coibir a repeticdo de condutas violentas por
meio da imposigado de sanc¢des financeiras significativas.

Verifica-se, portanto, que a responsabilidade civil atua como um mecanismo
de reforgo a protegcdo dos animais, integrando-se as esferas penal e administrativa
para garantir a reparagao integral dos danos causados. Contudo, a efetivagdo dessa
reparacdo e o proprio reconhecimento do dano dependem intrinsecamente da
observancia dos deveres impostos aos responsaveis por esses seres.

Dessa forma, a compreensao das modalidades de dano moral é indissociavel
do exame da natureza da responsabilidade do tutor. A evolugdo do Direito Animal
brasileiro aponta para um rigor crescente no cumprimento das obrigagdes de cuidado,
0 que conduz a analise da responsabilidade objetiva e o dever da guarda, examinando
as consequéncias juridicas do descumprimento dos deveres basicos de manutengao

do bem-estar animal.

2.3 ARESPONSABILIDADE OBJETIVA E O DEVER DA GUARDA DOS ANIMAIS

No ordenamento juridico brasileiro, a responsabilidade civil no contexto dos
animais afasta-se, em regra, da necessidade de comprovagao de culpa,
fundamentando-se na teoria do risco. De acordo com essa perspectiva, aquele que
exerce uma atividade ou detém a guarda de um ser capaz de gerar danos assume o
risco de eventuais prejuizos causados a terceiros, devendo repara-los

independentemente de sua conduta ter sido isenta de dolo ou negligéncia.

Atualmente, portanto, o dono ou detentor do animal s6 fica livre da obrigagédo
de indenizar caso consiga provar, alternativamente: (a) culpa da vitima; (b)
forga maior. Estamos diante das excludentes classicas, que rompem o nexo
causal. [...] a responsabilidade objetiva, no direito brasileiro, afasta a
discussao sobre a culpa (se houve negligéncia, impericia ou imprudéncia do
agressor), mas n&o afasta a discussdo sobre as excludentes de
reponsabilidade civil, como o caso fortuito e forga maior (cujos efeitos se
equivalem, a luz do art. 393, paragrafo unico, do Cddigo Civil), e a culpa
exclusiva da vitima (Farias et al., apud Lopes; Rezende, 2021, p.525).

Esse entendimento encontra-se positivado no artigo 936 do Cadigo Civil, que
consagra a responsabilidade do proprietario ou detentor do animal pelos danos por

ele causados, independentemente de culpa, admitindo-se, contudo, a exclusdo do
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dever de indenizar nas hipoteses excepcionais de culpa exclusiva da vitima ou
ocorréncia de forca maior.
O nucleo dessa responsabilizagdo esta no dever de guarda e vigilancia, que
se manifesta na ideia de posse responsavel. Isso significa que o tutor deve assumir o
compromisso de cuidar do animal de forma adequada, atendendo as suas
necessidades fisicas, psicoldgicas e também garantindo um ambiente compativel com
0 seu bem-estar.
Santana (2004, p. 544), a posse responsavel é definida como a condi¢do na
qual o guardidao de um animal de companhia aceita e se compromete a
cumprir uma série de responsabilidades centradas no atendimento das
necessidades fisicas, psicolégicas e ambientais do seu animal, bem como na
prevencgao de riscos que o animal possa representar para a comunidade ou

o ambiente, conforme estabelecido pela legislagdo vigente (apud Scariot,
2023, p.23).

Juridicamente, o tutor tem a obrigac¢ao legal de manter o animal em condigdes
adequadas de alojamento, alimentagdo, saude e higiene, garantindo-lhe uma
existéncia digna. O descumprimento dessas obrigacdes basicas ndo apenas configura
ilicito civil, mas pode transmutar-se em infragdo administrativa e crime de maus-tratos,
conforme a gravidade da omissao (Silveira et al., 2024).

No ambito da prestagdo de servicos, a responsabilidade objetiva ganha
contornos especificos quando envolve estabelecimentos comerciais. Clinicas
veterinarias e pet shops, na qualidade de fornecedores de servicos e produtos,
respondem objetivamente por danos causados aos animais sob sua custddia,

fundamentando-se no Cédigo de Defesa do Consumidor.

Por outro lado, os estabelecimentos que ofertam servigos veterinarios, como
clinicas e pet shops, enquadram-se nas hipéteses de responsabilidade
objetiva previstas na legislacdo consumerista, respondendo pela reparagao
dos danos causados independentemente da demonstracdo de culpa
(Machado Junior et al., 2025, p.22).

Nesses casos, a verificagdo da responsabilidade limita-se a existéncia do
dano e do nexo de causalidade entre a prestacdo do servigo, como um erro médico
de estagiario ou falha no banho e tosa, e o prejuizo sofrido pelo tutor.

As consequéncias juridicas do descumprimento do dever de guarda sao
rigorosas e visam a prote¢cdo imediata do ser senciente. Jurisprudencialmente,
observa-se a crescente aplicacado de tutelas de urgéncia para o resgate de animais

em situagdo de risco, como exemplificado no "Caso Théo", em que a justica
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determinou a destituicdo da guarda e a nomeacgédo de um depositario fiel apds a
constatagdo de negligéncia grave em procedimento cirurgico caseiro (Brasil, 2024,
p.33).

Além da reparacéao civil e do pagamento de indeniza¢des por danos morais, 0
agressor esta sujeito as penalidades da Lei n° 9.605/1998, agravadas pela Lei
Sansao* (Lei n° 14.064/2020), que prevé a proibicdo da guarda para aqueles que
maltratarem cées e gatos (Moura; Batista, 2022, p.180).

Em conclusdo, a responsabilidade objetiva vinculada ao dever de guarda
reafirma que a tutela de um animal ndo € um direito absoluto de propriedade, mas um
encargo condicionado ao respeito estrito a vida e ao bem-estar do animal. O sistema
juridico contemporéneo nado mais tolera a negligéncia como um aspecto menor da
posse, utilizando sangbes materiais e a perda definitiva da guarda como instrumentos
de dissuasdo para garantir que o compromisso ético de protegdao a fauna seja

efetivamente cumprido

3 A EFETIVIDADE DA TUTELA JURIDICA E AS NOVAS PERSPECTIVAS NO
DIREITO ANIMAL

O presente capitulo propde uma analise critica acerca da efetividade das
normas de protecdo animal no cenario juridico brasileiro, confrontando o arcabougo
legislativo vigente com a realidade fatica dos maus-tratos e do abandono. Embora o
Brasil possua um sistema normativo considerado robusto, a persisténcia de praticas
cruéis revela um hiato entre o texto legal e sua aplicagao pratica.

O desafio central ndo reside apenas na criacdo de novos dispositivos, mas na
concretizagao dos direitos ja previstos, garantindo que a tutela jurisdicional seja capaz
de resguardar a dignidade e a senciéncia dos seres nao humanos de forma célere e
eficaz (Ritta et al., 2023).

A problematica da efetividade perpassa por diversos obstaculos praticos e
tedricos. O marco normativo fundamental encontra-se no artigo 225, § 1°, inciso VII,
da Constituicdo Federal de 1988, que impde o dever de vedar praticas de crueldade
contra a fauna. No plano infraconstitucional, a Lei de Crimes Ambientais (Lei n°

4 Lei n°14.064/2020, conhecida como Lei Sans&o, que ampliou as penas no caso de violéncia contra
caes e gatos, estabelecendo reclusédo de dois a cinco anos, além de multa e proibicdo de guarda
(Pereira; Lopes, 2025, p.1057)
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9.605/1998), em seu artigo 32, tipifica os maus-tratos, tendo sido fortalecida pela Lei
Sansao (Lei n® 14.064/2020) para caes e gatos. Contudo, o Cédigo Civil de 2002 ainda
mantém a classificacdo dos animais como "coisas" ou bens moveis semoventes (Art.
82), o que gera uma contradicdo ontolégica no ordenamento e dificulta o
reconhecimento pleno dos animais como sujeitos de direitos despersonificados. Além
disso, a aplicagao das penas frequentemente esbarra no tratamento desses delitos
como de menor potencial ofensivo, o0 que pode resultar em impunidade e na
continuidade do ciclo de violéncia.

O capitulo organiza-se em trés eixos principais: a analise da aplicacao da
legislagao vigente e do papel do Poder Publico e do Judiciario na repressao aos maus-
tratos (secgéo 3.1); a identificagdo dos principais obstaculos a efetividade dos direitos
animais, incluindo fatores culturais, falhas na fiscalizagdo e a necessidade de
educacado ambiental (secao 3.2); e, por fim, a discussdo de novas perspectivas no
Direito Animal, com destaque para a tendéncia de descoisificagdo e o uso de
instrumentos processuais para prote¢ao imediata dos animais (se¢ao 3.3).

Assim, busca-se compreender de que forma o ordenamento juridico pode
evoluir para garantir uma tutela mais efetiva, que reconhega o valor intrinseco dos

animais e assegure respostas adequadas as violagdes de seus direitos.

3.1 OBSTACULOS A EFETIVIDADE DAS NORMAS DE PROTECAO ANIMAL NO
BRASIL

A efetividade das normas de protecédo animal no Brasil ainda revela uma clara
distancia entre o que esta previsto na legislagao e o que, de fato, acontece na pratica.
Apesar dos avangos do ordenamento juridico, como a criagao de leis mais rigorosas,
a exemplo da Lei n° 14.064/2020, a aplicacdo concreta desses direitos encontra
dificuldades relacionadas a problemas estruturais, limitagdes do sistema de justica e
também a fatores culturais que ainda persistem na sociedade.

O desafio central reside na transicdo de uma "protecédo de papel" para uma
protegdo real, que demanda n&o apenas a punicdo de agressores, mas a
implementacgéo de politicas publicas sistémicas e articuladas.

Um dos principais desafios esta na fragilidade da fiscalizagdo e na limitada
estrutura oferecida pelo Estado. A prépria literatura juridica destaca que a falta de

atuacdo mais firme das autoridades publicas, somada a auséncia de dados oficiais
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detalhados, como o numero preciso de inquéritos e denuncias envolvendo animais
domeésticos, acaba dificultando a criagdo de medidas realmente eficazes no combate

aos maus-tratos.

A sapiéncia no tocante a legislacdo sobre os maus-tratos aos animais, faz-se
de extrema importancia para uma possivel prevencao contra os abusos
cometidos a esses. Assim, entende-se que, a auséncia de um
posicionamento das autoridades publicas, bem como, novas medidas para
com a situagao dos direitos dos animais, da-se pela falta de conhecimento da
populagao acerca do assunto, tornando-se inertes ao Estado (Silveira et al.,
2024, p. 54).

Essa inércia estatal faz com que, frequentemente, a responsabilidade pelo
resgate e cuidado de animais em situagdo de risco recaia exclusivamente sobre
Organizagdes Nao Governamentais (ONGs) e ativistas, que atuam muitas vezes no
limite de suas capacidades financeiras e operacionais para suprir a lacuna deixada

pelo Poder Publico.

E possivel perceber varios casos em que ativistas se colocam em riscos para
o resgate de animais em situagdo de abandono ou maus tratos. Ha, dessa
forma, uma compensagéo da agdo que muitas vezes nao é feita por parte das
autoridades estatais, por isso, firma-se a relevancia dessas ONG’s no
trabalho mencionado (Moura; Batista, 2022, p.183).

No ambito institucional, a atuagcédo dos 6rgaos responsaveis, como a policia e
o Ministério Publico, é limitada pela falta de aparelhamento e especializagdo. Embora
o Ministério Publico tenha legitimidade para propor agdes civis publicas, a auséncia
de uma area do direito especifica para animais faz com que eles ainda sejam tratados
sob a ¢6tica do Direito Ambiental classico, o que pode diluir o foco na dignidade

individual do ser senciente.

E evidente que, o Ministério Publico exerce papel importante nas denuncias
contra maus-tratos, verificando a veracidade e promovendo agbes civis
publicas ou ag¢des penais, velando o respeito que os Poderes Publicos e os
Servigos Pubicos precisam possuir em relagdo aos direitos garantidos para
0s animais, porém, qualquer cidaddo que presencie atos que podem ser
classificados como maus-tratos devem realizar denuncia as autoridades
competentes (Silveira et al., 2024, p.57)

Além disso, no Judiciario, persiste o tratamento de crimes de maus-tratos
como infracdbes de menor potencial ofensivo em diversos casos, 0 que resulta em
penas que nao possuem o necessario carater pedagogico e dissuasorio, perpetuando

o sentimento de impunidade (Scariot, 2023).
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A baixa conscientizagcdo social e a persisténcia de visbes antropocéntricas
constituem outro entrave severo. A sociedade brasileira ainda lida com o "especismo",
paradigma que subordina a vida animal a utilidade humana e normaliza a violéncia
sob o pretexto de tradi¢gdes culturais ou direito de propriedade.

Sem um processo educativo que ensine o respeito a senciéncia desde a
infancia, as normas juridicas tornam-se instrumentos puramente repressivos e de
baixa eficacia social (Moura; Batista, 2022).

Por fim, existe uma contradi¢gdo relevante no proprio ordenamento juridico:
enquanto o Cddigo Civil ainda classifica os animais como “coisas” (art. 82), a
Constituicdo Federal proibe expressamente praticas cruéis (art. 225). Essa
divergéncia acaba criando dificuldades na interpretagéo e na aplicagédo da lei de forma
mais efetiva. A doutrina contemporanea ja aponta que essa divisdo entre “pessoa” e
“objeto” ndo é suficiente para compreender a realidade dos animais como seres
sencientes, 0 que, muitas vezes, resulta em decisbes judiciais pouco adequadas.

Diante disso, a superagao desses entraves passa pela necessidade de
atualizacéo do sistema juridico, de modo a alinhar a natureza juridica dos animais a
sua capacidade de sentir. Além disso, é fundamental que o Estado atue de forma mais
eficaz, com fiscalizagdo mais rigorosa, maior integragao entre os 6rgaos responsaveis
e investimentos em educagao ambiental, promovendo uma mudanca real na forma

como a sociedade enxerga e protege os animais.

3.2 A INEFETIVIDADE NORMATIVA E A CULTURA DE IMPUNIDADE

A inefetividade normativa, no contexto juridico, pode ser entendida como a
distancia entre a existéncia formal da norma, isto €, sua validade, e sua real aplicacao
e cumprimento na pratica social, sua eficacia. No que diz respeito aos maus-tratos
contra animais domésticos, essa situacdo se manifesta de forma clara no Brasil:
apesar de o pais contar com um conjunto legislativo consistente, que inclui a Lei de
Crimes Ambientais (Lei n° 9.605/1998) e a Lei n° 14.064/2020 (Lei Sanséao), a
realidade ainda revela altos indices de violéncia e abandono, evidenciando a
dificuldade de concretizagcao dessas normas (Scariot, 2023).

Essa discrepancia revela que a protegao juridica, muitas vezes, permanece
restrita ao plano simbdlico, sem que os mecanismos de coercao estatal consigam

alterar o comportamento social negligente.
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A falta de aplicagdo rigorosa das normas contribui diretamente para a
consolidagdo de uma cultura de impunidade. Durante décadas, os crimes contra a
fauna foram classificados como infragdes de menor potencial ofensivo, o que resultava
em penas brandas e processos frequentemente encerrados por meio de transacdes

penais que nao geravam uma punic¢ao efetiva ou pedagogica (Scariot, 2023).

Aqueles que cometem atos de maus-tratos aos animais estao sujeitos a um
tipo de crime de menor potencial ofensivo, com penas que ndo excedem 2
anos de prisdo podem ser cumuladas com multa. Dado o limite da pena, o
processo € tratado no ambito do Juizado Especial Criminal, com o Termo
Circunstanciado de Ocorréncia servindo como ponto de partida para a
investigagao (Scariot, 2023, p.32).

Essa auséncia de sangdes severas e certas envia uma mensagem distorcida
a sociedade de que a vida animal possui um valor juridico inferior, o que,
consequentemente, desestimula denuncias e favorece a repeticdo de condutas

ilicitas.

E evidente que as penas atualmente estabelecidas ndo tém o poder de
dissuadir efetivamente os criminosos, o que resulta na impunidade diante da
crueldade e do sofrimento infligidos aos animais. Sem uma puni¢do
adequada, & provavel que os infratores continuem a cometer os mesmos
crimes, perpetuando os maus-tratos aos animais e seu sofrimento (Idalencio
apud Scariot, 2023, p.32).

A impunidade, portanto, n&do fere apenas o animal individualmente, mas abala
a moralidade publica e transgride o dever ético de preservagdo de uma sociedade
justa e compassiva.

Em conclusédo, a superagao da cultura de impunidade no ambito do Direito
Animal brasileiro exige a evolugdo de um modelo meramente repressivo para uma
abordagem orientada a resultados concretos. Isso implica ndo apenas a previsao de
sancbes, mas a efetiva aplicagdo de medidas que combinem punicdo e
conscientizagdo social, especialmente por meio da educagdo ambiental. Nesse
sentido, instrumentos como a imposi¢cédo de multas mais rigorosas, a perda definitiva
da guarda do animal e a fixagédo de indenizagdes por danos morais coletivos mostram-
se fundamentais para conferir efetividade e carater pedagdgico a norma juridica.

Além disso, é indispensavel uma atuagao estatal mais eficiente e articulada,
aliada a um Poder Judiciario sensivel as transformagbes do Direito Animal,
especialmente no que se refere ao processo de descoisificacdo dos animais. Somente

com esse conjunto de medidas sera possivel reduzir a distancia entre a previsao legal
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e a realidade, assegurando que a protecgao juridica dos animais deixe de ser apenas
um ideal normativo e passe a se concretizar como uma garantia efetiva de seu bem-

estar.

CONCLUSAO

A presente pesquisa evidenciou que a protecao juridica dos animais no Brasil
encontra respaldo sélido na Constituicdo Federal de 1988, especialmente ao vedar
praticas cruéis e inserir a tutela da fauna no ambito do direito fundamental ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado. Tal previsdo representa um avango
paradigmatico, ao afastar, ainda que parcialmente, a visdo estritamente
patrimonialista dos animais. Contudo, constatou-se que essa evolugdo normativa
ainda convive com resquicios de uma tradi¢ao civilista que os classifica como bens,
revelando uma incongruéncia interna no ordenamento juridico que demanda
superacao.

No tocante a responsabilidade civil, verificou-se que este instituto assume
papel central na efetivacdo da protecdo animal, n&do se limitando a funcao reparatoria,
mas também exercendo relevante fungéo preventiva e pedagdgica. A possibilidade de
indenizagao por danos materiais e morais, inclusive na esfera coletiva, demonstra-se
compativel com a gravidade das condutas de maus-tratos, contribuindo para o
desestimulo de praticas lesivas. Ademais, a aplicacdo da responsabilidade obijetiva,
especialmente nos casos relacionados ao dever de guarda, reforga a necessidade de
uma tutela mais rigorosa e eficaz, adequada a vulnerabilidade dos animais enquanto
seres sencientes.

Por sua vez, a analise da efetividade das normas revelou a existéncia de um
significativo descompasso entre o arcaboucgo legislativo e sua aplicagdo pratica.
Fatores como a deficiéncia na fiscalizacao, a limitada atuacao estatal e a persisténcia
de uma cultura antropocéntrica comprometem a concretizagdo dos direitos
assegurados aos animais, perpetuando situagdes de negligéncia, abandono e
violéncia. Tal cenario demonstra que a mera previsao normativa € insuficiente, sendo
imprescindivel a adogdo de medidas concretas que garantam sua efetividade.

Diante disso, conclui-se que a consolidacado de uma tutela juridica efetiva dos
animais no Brasil exige ndo apenas o aprimoramento legislativo, mas, sobretudo, uma

reinterpretacao sistematica do Direito Civil, de modo a reconhecer os animais como
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seres dotados de valor intrinseco e dignidade prépria. Igualmente, faz-se necessaria
uma atuacao mais eficiente do Estado, aliada a conscientizagao social, para que se
promova uma mudanga cultural capaz de superar paradigmas ultrapassados.

Por fim, destaca-se que a responsabilidade civil se apresenta como
instrumento indispensavel na construgdo de um modelo juridico mais justo e eficaz,
sendo capaz de contribuir significativamente para a protecdo dos animais. Nesse
sentido, o avango do Direito Animal no Brasil depende da integragdo entre normas,
instituicées e valores sociais, de forma a assegurar, de maneira concreta, o respeito
a vida e ao bem-estar dos seres sencientes, em consonancia com 0s principios

constitucionais e com as demandas éticas contemporaneas.
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